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Madame Annie OLIVIER
Avocat au barreau de Paris
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CONTRE : LE PROCUREUR :

OBJET : conclusions en réplique a la requéte du Procureur aux fins de
mesures de protection pour les témoins CCF, CCJ et BLJ
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PLAISE A LA CHAMBRE :

Par acte en date du 2 février 2007, Le Procureur a saist la Chambre d’une requéte aux fins
de mesures de protection pour les témoins CCF, CCJ et BLJ.

II sollicite que ces témoins qui résident en Europe ou au Canada puissent bénéficier de

protections identiques 4 celles que la Chambre a accordé aux témoins résidants au
Rwanda, dans sa décision du 22 octobre 2002.

Le Procureur ne fait état a I'appui de sa requéte, d’aucun élément nouveau par rapport
aux requétes qu’il avait précédemment introduites aux mémes fins et qui ont été rejetées
par la Chambre, par décisions en date des 22 octobre 2002 et 21 novembre 2006.

Il ne suffit pas que le Procureur affirme dans la requéte (paragraphe 4) pour justifier sa
demande, que ces témoins aient fait 1’objet de pressions, il faut qu’il puisse le démontrer.

De plus, de telles affirmations tendent a jeter le discrédit sur 1’équipe de la défense de
I'accusé, puisqu’elles laissent sous-entendre qu’elle aurait divulgué I'identité des
témoins, ce qui est totalement inexacte.

Enfin, 1l est totalement faux d’affirmer, comme le fait le Procureur (paragraphe 5) que
des membres de la hiérarchie catholique verraient d’un mauvais ceil que CCF et CCJ
viennent témoigner contre un des leurs, alors que d’une plusieurs prétres ont déposé dans
cette affaire contre I’accusé et n’ont rencontre aucune difficulté et que d’autre part
I’église catholique a officiellement pris position en indiquant que toute personne implique
dans le génocide, (qu’il s’agissent ou non d’un religieux) devait étre jugée et condamnée
pour des faits qu’il avait comrnis.

Par ailleurs, il n’est pas inutile d’indiquer a 1a Chambre que conformément a leurs veeux
d’obéissance, aucun prétre ne peut venir témoigner dans une affaire sans avoir eu au
préalable 1’assentiment de sa hiérarchie.

Ainsi, si CCF et CCJ ont indiqué au Procureur qu’ils étaient disposés a venir témoigner,
cela signifie que leur hiérarchie les y a autorisé.

Le Procureur indique eégalement dans sa requéte, (paragraphel10-v), que 1’accusé aurait
des amis vivant a travers le monde qui exerceraient des menaces pour leur sécurité, de tet
sorte qu’ils seraient en danger s’ils devaient témoigner sans protection.

La Chambre ne manquera pas de noter qu’il s’agit une fois de plus, d’affirmations
purement gratuites qui ne sont étayées par aucun commencement de preuve.

De plus, si les amis de 1’accusé tendaient effectivement de faire pression sur les témoins,
le Procureur n’aurait pas manqué de les poursuivre en application de 1’article77 du
réglement de procédure et de preuve.
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Enfin, les témoignages des membres de WVSS et de I’enquéteur du Procureur sont
dénues de toutes valeurs probantes, puisqu’ils se contentent de relater les propos des
témoins, sans fournir a la Chambre le moindre élément tendant a en prouver la réalité.

Quoi qu’il en soit, Monsieur RUKUNDO ne serait pas opposé dans 1’intérét de la justice
et de la manifestation de la vérité, que ces témoins bénéficient de 1a mesure de protection
mentionne au paragraphe 16-b de la requéte, c’est a dire qu’ils fassent usage de
pseudonyme lors de leur déposition a la barre et que leur identité soit conservée sous
scellé, & I’exclusion de toute autre mesure et a la condition expresse que les témoins de la
défense vivant en Europe, puissent bénéficier de la méme protection.

PAR CES MOTIES :

Donner acte a Monsieur RUKUNDO de ce qu’il ne s’oppose pas & ce que les témoins
CCF CCJ et BLJ bénéficient de la mesure de protection mentionnée au paragraphe 16-b
de la requéte, 2 1'exclusion de toute autre mesure et a la condition expresse que les
témoins de la défense vivant en Europe, puissent bénéficier de la méme protection.

Arusha le 6 février 2007

Pour Emmanuel RUKUNDO

Son _Consey
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