455/14731 TER

IT-00-39-T

D455 - 1//14731 TER

23 July 2007 AJ
Medunarodni sud za krivi¢no gonjenje Predmet: IT-00-39-T

osoba odgovornih za te§ka krSenja

medunarodnog humanitarnog prava  Datum: 27. septembar 2006.
UJEDINJENE  Dpofinjena na teritoriji bivSe

NACLJE Jugoslavije od 1991. godine Original: engleski

PRED PRETRESNIM VIJECEM I

U sastavu: sudija Alphons Orie, predsjedavajuci
sudija Joaquin Martin Canivell
sudija Claude Hanoteau

Sekretar: g. Hans Holthuis
Presuda od: 27. septembra 2006.
TUZILAC
protiv
MOMCILA KRAJISNIKA
PRESUDA
Tuzilastvo:

g. Mark Harmon

g. Alan Tieger

g. Stephen Margetts

g. Fergal Gaynor

gda Carolyn Edgerton
gda Katrina Gustafson

Odbrana:

g. Nicholas Stewart, QC
g. David Josse



454/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Preliminarni dio
Sadriaj
OPSEE SKIACRIICE .....vviieeeiiiiee ettt e ettt ettt e e ettt e e e ettt e e e e ebaeeeeesbaeeeeensbaeeeeesbaeeeeennaeeeas 6
Lo UVOA 1 PIEEIRA ...ttt e e et e e et e e e naaae s 9
L] QP UZENLLceeieiiiiiee ettt ettt e e ettt e e e ettt e e e s abbeeeeenebaeeeeensbbeeesenssaeeaeensaeeeas 9
1.2 OPLUZINICA ..eiiieeeeiitee e ettt ettt e ettt e e e ettt e e e et eeeeenabbeeeeesssaeeeesnnsaaeaeenssaeeesennees 10
1.3 Bosna i Hercegovina: geografija, stanovniStvo, iStorija..........cceeceeeerveeenieeeneeeennnee. 12
1.4 Struktura PreSude ......coouiiiiiieiiiiiiieee e 14
2. Prethodni politiCki dogadaji..........ccoeuiiiiiiiiiiieiie e 15
2.1 Politicki dogadaji od 1990. do prvih mjeseci 1991.........cccoeiiiiiiiiiniiiiiieeiieeeee 15
2.1 1 SVATANTE SDS-Q oo 15
2.1.2 Podjela viasti medu strankama u kOQliCifi..............cccccoevveiuiiiiniiiiinianiiiieeeenn, 16
2.2 NaoruZzavanje i mobilizacija StanoVNISTVa ..........ccveuiieeeriiiiieeeeiiiiee e e e e 18
2.3 Stanje StraNa......coeeiiiiiiieiiiiee e et e e et ee e e 22
2.4 Stvaranje srpskih autonomnih regija i 0blasti.........occeevviiiiiiiiiiniiiiiiiiiee e, 24
2.5 Stvaranje skupstine bosanskih Srba ............cccciiiiiiiiiiiiiii 30
2.6 Uputstvo SDS-a od 19. decembra 1991. .......ccoooiiiiiiiiiiiiieeeeeee e 35
2.7 Proglasenje republike bosanskih Srba..........cccceeeviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e, 41
2.8 Osnivanje republike bosanskih Srba ...........ccccceeiiiiiiiiiiiiiiiiiieee e 49
3. Vlast u republici bosanskih Stba ............cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 52
3.1 Skupstina bosanskih STba ...........eeeeiiiiiiiiiiiiiiecee e 52
311 ZAKONSKL ORVIT ..ottt ettt e e s 52
3.1.2 RAA SKUDSTIRE ...ttt e e e et e e e nbaaee s 53
3.2 Vlada i pravosude bosanskih Srba ............cccceviiiiiiiiiiiiiiiiieiieeeee e 55
3.2.1 Ustavni okvir za vad vIade ................ccccooeveviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeiee e 55
3.2.2 Formiranje VIAde ..................cooccuuiiieiiiiiiieiiiie et 55
3. 23 RAA VIAAE ... 58
3. 204 PPAVOSUGE. ..ottt ettt et 59
3.2.5 KOMISTJA ZA FAZMJORU .....eveeeveeeeiiiiiiieee ettt e ea e 60
3.3 Predsjedni$tvo bosanskih Stba..........ccoooviiiiiiiiiiiiii e 60
3.3.1 ZAKONSKT OKVIF ...ttt 60
3.3.2 Savjet za nacionalnu bezbjednost kao preteca Predsjednistva.......................... 61
3.3.3 RAA PredSjediiStVa .........c...uuueeiiuuiiiieiiiiiaeeeiiee et ete et 63
3.3.4 Prosireno PredSjedniStvo............ccccoocuuiiiieiiiiieiiiiiie et 65
3.3.5 Odnos izmedu Predsjednistva i viade................ccccoceevieviiiinniiiianiiiieeeeiennnn 68
3.4 OTUZANE SNAZE .....ueevveveieeeeeeeeiiiiieeeeeeeeesasitbaeeeeeeeeessaaaabaaeeeeeeeeesannsstaaeeeaeesasnnnsseeees 71
3.4.1 ZAKONSKT OKVIF ...ttt 71
3.4.2 OSHIVANTE VRS-0t e e e e e e 71
3.4.3 8ASLAV [ LOQISTIRA........ooooeeieieeiiiie ettt 74
3.4.4 Kontrola nad VRS-om i operacije VRS- ...........cccocoueeeeeiiiieeiiiiiaeeiiiieeeeeiiennn 76
3.4.5 Paravojne fOrMACTIE .............ccccuuiieeiouiieeeeeiieeeeeiee e e e e e eiaee e e eaaee e e eeaaeee s 78
3.4.0 VOJNO SUASIVO ..ottt ettt e e e et e e e naaeee s 83
3.5 Ministarstvo unutrasnjih poslova (MUP) .........ccccoiiiiiiiiiiiiiiiiieecee e 83
3.5.1 ZAKONSKT OKVIF ....co.eeiiiiiiiiiiiie e 83
3.5.2 OSHIVANTE MUP-Q.........ueeeveeeeeiiiiiiiee ettt ee e 86
3.5.3 8aStAV [ LOQISTIRA........ooooeeiieeeiiiie ettt e 88
3.5.4 Kontrola nad snagama MUP-a i operacije snaga MUP-a.....................cc......... 89
3.6 Krizni Stabovi, ratna predsjednistva i ratna povjereniStva...........cccecvveeeeeevveeeennnnen.. 93



453/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Preliminarni dio
3.6.1 ZAKONSKL ORVIT ..ottt ettt et e e s 93
3.6.2 Duznosti Kriznih SEADOVA.................coccueeiieiiiiiieeeiiee et 94
3.6.3 Kontrola nad kriznim StADOVIMQ ................cccoveeeiiiiiiiiiiiiieeeiiiee e 96
3.6.4 Ratna predsjednistva i ratna pOVjereniStva ..........c.cc.eeeeueeeeeescveeeeeiiieeeeenneeenns 99
3.6.5 Krizni stabovi, ratna predsjednistva, ratna povjerenistva i oruzane snage .....102

4. Preuzimanje vlasti i zIoCini U OpStINAMA.........ccoiiuiiiiiriiiiiieeeiiiee e eieee e 109
AT TUVOM ottt et e e 109
4.2 Sjeveroistocna Bosna 1 HErcegovina...........cccuveieeiiiiieeeniiiiee e eeiiiee e 112
G 2.1 BIJ@LINA. ...cccoouiiiieeiiee ettt et et e s 112
G.2.2 BEGEUNGC ......coooeieeiiiiiiiiee ettt e e e e e et aeeeeeeas 117
G.2.3 BECKO ..ot 120

G. 2.4 DODOJ ..o et e et e e e aa e e e eenees 126
G.2.5 VIASONICA ...ttt et e e e et e e e e bt ee e e esbaeeeeenenees 130
G.2.0 ZVOFRIEK ..ot ettt e e et e e e e e e et aae e e enenees 136
4.3 Sjeverozapadna Bosna 1 HErcegovina ..........ccceeeeeviiiiieiniiiieeeniiiiee e 142
.31 BANJA LUK ...ttt ettt e e 142
4.3.2 BOSANSKG KFUDQ ........eoeeeiieeeeiiie ettt e a e 149
4.3.3 BOSANSKI INOVI ......ccviiieiiiii ettt ettt e et e et e e e 152
4.3.4 BOSANSKL POIFOVAC ......ccoeeieeeeeiiie ettt a et e e e e e e 159
4.3.5 CliUC ........c.cooeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 163
4.3.0 DONJT VAKUS ......ooeeeiieeeeee ettt ettt e et e e e e naaee e e enenes 165
G.3.7 KIUC.cc...eiiiiiiiiiieeee ettt 166
G.3.8 KOTOT-VAFOS.....ccccomiiiiiiiiiiiie ettt e e et eaeeeas 173
G.3.9 PFIJEAOT ..ottt et e et e et e e e e e 177
G.3. 10 PEHJAVOT ...veeeeeeeeeeeeee ettt e e e e e ettt e e e e e e e e abtbaaaeaeeeas 190
G311 SANSKT MOST ..ottt e et e e e e eaaee e e e 193
G312 TOSIIC .o 202
4.4 SaraJevSKe OPSEINE .....oeiieiiiiiieeeiiiiie e ettt e ettt e e e ettt e e e et eeeeetbbeeeeeebaeeeeennnaeeaeene 204
God ] HAAZICT ..ottt et 204
G2 HIIAZA ...t 207
G 3 IIITAS .ot 209
4.4 NOVE GEAU.........oooeeeiieeeeiee ettt ettt e e et e e e e saaeeeeenenees 211
4.4.5 NOVO SAFAJOVO ...ttt et e e e e e et eeeaeeeas 214
God.O PALE ...t e e a e e eenees 217
oA 7 THTOVO .ttt e e e e e ettt e e e e e e ettt aeeaaeeas 219
G4 .8 VOGOSCA ettt e et e e e e et e e e as 220
4.5 Jugoistocna Bosna 1 HErcegovina ...........coeevuviiieeiiiiiieeeiiiee et 224
G50 BILOCA ..ot 224
B.5.2 CAFNICE ..ottt 226

G 5.3 FFOCA oo e et e e e as 228
G.5.4 GACKO ..ot e e et e e e e eenaes 239
4.5.5 KAIINOVIK ..ottt et et e et e e 241
G.5.0 NEVESINTE ....veeeeeeeeeeieeeee ettt e e e e e ettt e e e e e e e ettt e e e e e e s s aabrbeaeeaaeens 243
G.5.7 ROGALICA ..ottt et e e e e e et e eeeeeeas 245
G.5.8 SOKOLAC ...ttt e 249
G.5.9 VISEQFAA ...ttt et e 251

5. Pravni zaklju€ci 0 ZIOCINIMAL. ......ccouviiiiiiiiiiee et e e 255
5.1 Zlo¢€ini protiv Covjecnosti: opsti elementi i uslovi za postojanje nadleznosti......... 255
S5.1.1 Merodavno Pravo .............cccooeccueeieeeiiieeeeciiieeeeeiee e 255
5.1.2 Pravini ZAKIJUCCT ..........coooeeiiiieeeiiiie ettt e et a e 258



452/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Preliminarni dio
5.2 Ubistvo ili istrebljenje kao zlo€ini protiv COVJECNOSti......eeereveeerieieniieeriieenieeeaie 260
5.2.1 MJerodavno Pravo .............ccccocccueeeeeciiieeeeiiiiee et 260
5.2.2 Pravini ZAKIJUCCT ..........ccooeeuiiieeeiiiii ettt ettt e e e 261
5.3 Deportacija i druga nehumana djela (prisilno premjestanje) kao zlo€ini protiv
COVJECTIOSEL . teeeuiiiieee ettt e e ettt e e e ettt e e e e bt eeeeeabaeeeeensbaeeeeesbaeeeeessaeeesansssaeeeenssseeeeennnees 270
5.3.1 MJerodavno Pravo ..............cccocccueeeeeeiiieeeeiiiiee et 270
5.3.2 Pravini ZAKIJUCCT ............coeeeueeieeiiiiie ettt ettt e e e 271
5.4 Progon kao zIoCin protiv COVIECNOSL ...ueeerurriieeeiiieeeeiiiieeeeiieeeeeieee e iireee e 273
5.4.1 MJerodavno Pravo ............cccccccccueeeeeeiiiieeeiiiiee et 273
5.4.2 Pravini ZAKIJUCCT ...........cooeeueiieeeiiiii ettt et e et e e e 285
5.5 Ubistvo kao krSenje zakona ili obi€aja ratovanja..........cccceeeeevieeeeeniieeeeennieeeeeenee, 300
5.5.1 MJerodavno Pravo .............cccooeccueeeeeeiuiiieeeiiiiee et 300
5.5.2 Pravini ZAKIJUCCT ..........ccooeeuiiieeeiiiie ettt e e e e 301
5.6 Genocid 1/ili sSaucesniStvo U GeNOCIAU .....couvvviieeiiiiieeeeiiiee e 302
5.6.1 MJerodavno Pravo ..............cccoccceeeeeiciieeeeiiiiee ettt 302
5.6.2 Pravini ZAKIJUCCT ............cccceuuiieeeiiiiee ettt et e e e 306
6. OdZOVOTNOSt OPLUZENIOE ..eeeeniiviieeeiiiiieeeeiiiee e ettt eeeeeiteeeeestbeeeeesabbeeeeesanbeeeesnsaeeeeennees 307
0.1 PTEgled ....oo oo e et e e 307
6.2 Pravne odredbe o udruzenom zlo¢inackom poduhvatu.............cccoeevveiiennininennnnnne. 307
6.2.1 Argumenti Strana U POSTUPKU ............c...cceeeeuuiieeiiiiiieeesiiiee e eiaee e 307
0.2.2 DIESKUSIJA «...ooeeeiieeeeiiiee ettt ettt e e et e e e ettt e e e enbbeeeeennaaee s 309
6.3 Opaske koje prethode diskusiji 0 CINJENICAMA.........ccevrririeeriiiieeeeiiiieeeeiieee e 313
6.4 RELTOSPEKEIVA ..oeieiiiiiieeeiiiiee ettt ettt ettt e e ettt e e e ettt e e e e ibaeeeeenebbeeeeesnbeeeeennees 315
6.5 Konsolidovanje centralne vlasti bosanskih Srba...........ccccceevviiiiiiiiiiiiiiniiiieeeee, 319
6.6 Ekspanzionizam i stremljenje ka teritorijama s izmijenjenim nacionalnim sastavom
.................................................................................................................................. 321
6.7 Znanje o aktivnostima na naoruzavanju i podrSka tim aktivnostima...................... 326
6.8 Znanje za operacije preuzimanja vlasti i podrska tim operacijama ........................ 330
6.9 Znanje o zlo¢inima povezanim s napadima i podrska tim zlo¢inima ..................... 338
6.10 Znanje o oruzanim snagama i podrzavanje tih Snaga...........ccccceevviiieeenniieeeennnee. 349
6.11 Stil rukovodenja koji je primjenjivao OptUZENi........cccveeeeeerireeeeniuiieeeerinreeeeeenens 353
6.12 Protok infOrmacija.......c.uuiiieeiiiiieiiiiiee ettt e e e 360
6.13 Znanje o protjerivanju stanovniStva i podrSka tom protjerivanju ............ccecueeenee. 366
6.14 Znanje o zatoCenju civila i podrska tom zatoCenju ..........cccveeeviiieriiieeniieeniiieenae 371
6.15 Prikrivanje zlo¢ina u zato€eniCkim Centrima...........ccevveeeriieenieeeniieeenieee e 382
6.16 Ostvarenje ciljeva Momcila KrajiSnika ...........cccoceveviiiiiiiniiiiiiiiiieeeeieee e, 388
6.17 Zakljucci 0 0dgovOrnosti OPtUZENOEZ .....eeuvvvireerririieeeeiiieeeeeiiiieeeeaeeeeeeerreeeeeenees 389
6.17.1 VIS OSODA ...ttt 389
6.17.2 ZAJedNiChi Cil ........oooeveiiiiiieiiiie ettt 393
0.17.3 DOPFIFOS....coceeeeiiiiiiiiieee ettt ettt e e e e e ettt e e e e e e et bbeeeeeeeeas 403
6.17.4 Aktiviranje zIocinackog podulvata ..................cccoeeeeceeeeeeiciiiieeiiiieeeeeieenn 406
6.18 Zak1juCci po OPtUZDAMA. .....cc.uviiiiieiiiiieeeiiiee et e e e 408
6.19 Ogranicenja u pogledu kumulativnih osudujucih presuda...........ccocceeeviieennennnn. 408
7. Pravne odredbe o odmjeravanju kazne 1 CINJENICE.........cceeruriieerriiieeeeniiieeeeiieee e 410
7.1 MJETOAAVIIO PTAVO ...evieeiuiiiieeeeiiiieeeeiitieeeeitteeeeeerteeeessesaeeesassaeeesensnseeesenssseeessnnnees 410
7.2 SVIhe KaZNJAVANJA ....eoeeiiiiiiieiiiiee ettt e e ettt e e e ibae e e e eebbeeeeesbbeeeeeenes 411
7.3 Faktori kod odmjeravanja Kazne .............coccouiiieiiiiiiiiiiiiiiieeeiiee e 412
7.3 d UVO.c.ieiiiiiiiiiiie ettt ettt e et e 412
7.3.2 Tezina ukupnog kaznjivog PONASANJQ...............ccoeeeueeeeeiciiiaeeniiieeeeeiieeee e 413
7.3.3 Licne prilike Momcila KrajiSnikQ................cccocveveiiiiiiiiiiiieieiiiieeeeeiieee e 419



451/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Preliminarni dio
7.4 OdmJeravanje Kazne ...........c.oecuiiiieriiiiiieeeiiiieeeeiite e ettt e e e iaee e e et e e e e eareee e enes 423

8. DISPOZILIV ..tieeeniiiiiee ettt ee e ettt ettt e e e ettt e e e ettt e e e e e ebaeeeeenbaeeeeensbeeeeenbbeeeeensaeeeeennnees 424
DIOAACT .ttt ettt e e e e st e e eeas 425
A. Izvori dokaza 1 njihoVO KOTIStENJE ......ccoviiiiiiiiiiiieeiiiie e 425
B. IStOT1jat POStUPKA ...c.eeiiiieeiiiie ettt et e e et e e e e enaaeeeeae 430
C. Spisak dokumenata oznacenih s vise evidencionih brojeva za dokazne predmete ...443
D. Tabela predmeta* sa skraCenicama .............cceeeeuvieeeeriiiiieeeniiiiee e 450
KATTE e et e et e e 453
1. Opstine na koje se odnosi Optuznica, 0SIM SArajevVa..........cceevurreeeerureeeennnreeeennnne 453

2. SarajeVsKe OPSTINE .......veiiiiiiiiieeeiiiiee ettt et e e ettt e e e et e e e e e ebaeeeeeenaeeaeene 453



Tuzilac protiv Momcila Krajisnika

450/14731 TER

Prijevod
Preliminarni dio

Opste skracenice

ABiH Armija Bosne 1 Hercegovine
ARK Autonomna Regija Krajina
arkanovci srpske paravojne snage pod vodstvom Zeljka Raznatoviéa

(Arkana) (ostali nazivi su Srpska dobrovoljacka garda i
Arkanovi tigrovi)

“Beli orlovi”

paravojna formacija, takode zvani Seseljevci

Bosna i Hercegovina

Socijalisticka Federativna Republika Bosna i Hercegovina
(kasnije Republika Bosna i Hercegovina). U dokumentima i
pod skracenim nazivima Bosna i Hercegovina, SRBH, BiH, ili
BH

“Crvene beretke”

srpska paravojna formacija

CSB Centar sluzbi bezbjednosti

HDZ Hrvatska demokratska zajednica (glavna politicka stranka
bosanskih Hrvata)

INA Jugoslovenska narodna armija

KEBS Konferencija za evropsku bezbjednost i saradnju

MUP Ministarstvo unutrasnjih poslova

opStine na koje se
Optuznica

odnosi

Banja Luka, Bijeljina, Bile¢a, Bosanska Krupa, Bosanski Novi,
Bosanski Petrovac, Bratunac, Bréko, Cajni¢e, Celinac, Doboj,
Donji Vakuf, Foca, Gacko, Hadzi¢i, Ilidza, Ilijas, Kljuc,
Kalinovik, Kotor Varos, Nevesinje, Novi Grad, Novo Sarajevo,
Pale, Prijedor, Prnjavor, Rogatica, Rudo,' Sanski Most,
Sipovo,2 Sokolac, Tesli¢, Trnovo, Visegrad, Vlasenica,
Vogosca, Zvornik

Patriotska liga

muslimanska paravojna formacija

“Plavi orlovi”

srpska paravojna formacija

predsjednistvo bosanskih Srba

Predsjednistvo Srpske Republike Bosne i Hercegovine (kasnije
Predsjednistvo Republike Srpske)

presudene Cinjenice

spisak Cinjenica o kojima je presudeno u prethodnim
postupcima i koje su u skladu s pravilom 94(B) Pravilnika
prihvacene Odlukom po trecem i Cetvrtom zahtjevu tuZzilastva
za formalno primanje na znanje Cinjenica o kojima je vec
presudeno od 24. marta 2005.

republika bosanskih Srba

Srpska Republika Bosna i Hercegovina;, dana 12. avgusta
1992., naziv republike zvani¢no je promijenjen u Republika
Srpska

Republika Srpska

vidi republika bosanskih Srba

SAO

srpska autonomna oblast

! Strane su se slozile da iskljuce Rudo, Odluka po pravilu 98bis, T. 17133.
* Strane su se slozile da iskljuée Sipovo, Odluka po pravilu 98bis, T. 17133.
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Savjet za usaglaSavanje stavova
o drzavnoj politici

Sav(j)et za usaglaSavanje stavova o drzavnoj politici — tijelo
sastavljeno od predstavnika raznih srpskih entiteta (kao Sto je
Jugoslavija, Srbija, Crna Gora, Republika Srpska, Republika
Srpska Krajina) koje se sastajalo u Beogradu

SDA Stranka demokratske akcije

SDK Sluzba drustvenog knjigovodstva

SDP Socijal-demokratska partija (bivSa komunisticka partija Bosne i
Hercegovine)

SDS Srpska demokratska stranka (glavna politicka stranka bosanskih
Srba)

SFRJ Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija

SJB stanica javne bezbjednosti

skupstina bosanskih Srba

Skupstina srpskog naroda Bosne i1 Hercegovine (kasnije
Narodna skupstina Republike Srpske)

Sluzbeni glasnik Sluzbeni glasnik Republike Srpske

SNB Savjet za nacionalnu bezbjednost

SNO Sekretarijat za narodnu odbranu

SOS Srpske odbrambene snage, paravojna formacija

SRJ Savezna Republika Jugoslavija

SRK Sarajevsko-romanijski korpus VRS-a

SRS Srpska radikalna stranka

SRSJ Savez reformskih snaga Jugoslavije (politicka stranka Ante
Markovica)

SUP Sekretarijat za unutrasnje poslove

TO Teritorijalna odbrana

UNPROFOR Zastitne snage UN-a, prvo osnovane u Hrvatskoj kako bi

obezbijedile demilitarizaciju odredenih podrucja. Mandat je
kasnije proSiren i na Bosnu i Hercegovinu radi podrzavanja
dostave humanitarne pomo¢i, pracenja situacije u “zonama

zabrane letenja ““ 1 “zaSticenim zonama “

Ministarski savjet

Savjet ministara skupstine bosanskih Srba (kasnije prerastao u
vladu bosanskih Srba)

\2) Vojska Jugoslavije — ostatak bivSe JNA postao je vojska nove
Savezne Republike Jugoslavije (Srbija i Crna Gora)

vlada bosanskih Srba vlada Srpske Republike Bosne i Hercegovine (kasnije vlada
Republike Srpske)

VRS Vojska Srpske Republike Bosne i Herzegovine, kasnije Vojska
Republike Srpske — vojska republike bosanskih Srba

“Vukovi s Vucjaka” srpska paravojna formacija

“Zelene beretke”

muslimanska paravojna formacija
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“Zute ose” srpska paravojna jedinica pod vodstvom Vojina (Zuée)

Vuckovica i Dusana Repica
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1. Uvod i pregled

1.1 Optuzeni

1. Momcilo Kraji$nik roden je 20. januara 1945. u Zabrdu, opstina Novi Grad,
Sarajevo, Bosna i Hercegovina.” Studirao je ekonomiju i odsluZio vojni rok u Sarajevu.’
Godine 1968. poceo je raditi u finansijskoj sluzbi “Energoinvesta” i nekim njegovim
podruznicama u Sarajevu.” Godine 1973. oZenio se Milenkom Micevi¢, s kojom ima troje

djece.® Ona je umrla u avgustu 1992.”

2. OptuZeni se s Radovanom Karadzi¢em, koji je u to vrijeme takode radio u
“Energoinvestu”, prvi put sreo 1983. godine. Preko Karadzi¢a, optuZeni je upoznao Nikolu
Koljeviéa.® Godine 1985. protiv optuzenog je pokrenut sudski postupak zbog pronevjere,

zajedno s Radovanom Karadzi¢em, a etiri godine kasnije osloboden je optuzbe.’

3. Optuzeni je postao ¢lan SDS-a kada je stranka i osnovana, 12. jula 1990.'° Odmah
potom, optuzeni je ucestvovao na dva sastanka SDS-a Novi Grad, na kojima je prihvatio
funkciju predsjednika lokalnog SDS-a."' Uvriten je na spisak kandidata SDS-a za Vijece
gradana u Skupgtini Bosne i Hercegovine.'” Za vrijeme izborne kampanje optuZeni je kao
predstavnik SDS-a za ekonomska pitanja ucestvovao u Cetiri ili pet radio i televizijskih
debata."’ Pored toga, pomagao je u formiranju odbora SDS-a u Smiljevi¢ima i Zabrdu."
Dana 20. septembra 1990. izabran je za poslanika (zastupnika) u Skupstini Bosne i
Hercegovine, a 20. decembra 1990. postao je njen predsjednik.'” Dana 12. jula 1991.

optuZeni je izabran u Glavni odbor SDS -a.'¢

4. U vrijeme kada je stvorena republika bosanskih Srba, optuzeni je bio na nekoliko
visokih funkcija u njenim institucijama. Od 24. oktobra 1991. do novembra 1995. optuzeni

je bio predsjednik skupstine bosanskih Srba. Bio je i ¢lan Savjeta za nacionalnu

? Spisak pitanja s kojima se optuZeni saglasio, 31. avgust 2001, str. 1; Kraji¥nik, T. 22981.

4 Kraji$nik, T. 22981-2.

3 Krajidnik, T. 22982-4.

6 Krajisnik, T. 22984.

7 Krajidnik, T. 24789.

¥ Krajisnik, T. 22985-8.

? Krajidnik, T. 22990; Trbojevi¢, T. 12161; P583.B (razgovor Tuziladtva s Milanom Trbojeviéem, 4. maj 2004.), str. 13.
1% K rajinik, T. 22988.

! Krajinik, T. 22992-4.

12 Krajiznik, T. 22994-6.

13 Krajinik, T. 22990-2.

1 Krajignik, T. 23000.

15 Treanor, T. 1301.

'® Treanor, T. 1272, 1276; P65, separator 29 (Zapisnik sa sjednice SDS-a, 12. juli 1991.), str. 92.
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bezbjednost. Od 12. maja do 17. decembra 1992. optuzeni je bio aktivni ¢lan
predsjednistva republike bosanskih Srba.

1.2 Optuznica

5. OptuZzbe protiv Momcila KrajiSnika iznesene su u osam ta¢aka Optuznice. U tim
tackama on se tereti za djela iz ¢lana 3 (ubistvo — tacka 6), ¢lana 4 (genocid, saucesniStvo u
genocidu — tacke 1 12) i ¢lana 5 (progon, istrebljenje, ubistvo, deportacija, nehumana djela
— tacke 3, 4, 5, 7 1 8) Statuta Medunarodnog suda. Za krivicnu odgovornost tereti se na
osnovu Clanova 7(1) i 7(3) Statuta. Prema navodima Optuznice, kriviéna djela koja su mu
stavljena na teret pocinjena su u 35 opstina u periodu od 1. jula 1991. do 30. decembra
1992."7 Uz Optuznicu se nalaze i &etiri priloga: (A) liSavanje Zivota nepovezano sa
zatoCeniCkim objektima; (B) liSavanje Zivota povezano sa zatoCeniCkim objektima; (C)

zatoCenicki objekti; (D) uniStavanje kulturnih spomenika i svetista.

6. Optuzba navodi da je optuzeni ucestvovao, kao saizvrSilac ili kao pomagac i
podrzavalac, u udruzenom zlo¢inackom poduhvatu (u daljem tekstu: UZP), zajedno sa,
izmedu ostalih, Biljanom Plavsi¢, Radovanom Karadzi¢em, Nikolom Koljevi¢em,
Slobodanom Milogevicem, Zeljkom (Arkanom) RaZnatoviéem, generalom Ratkom
Mladi¢em, generalom Momirom Tali¢em, Radoslavom Brdaninom i drugim poznatim i
nepoznatim pojedincima. Cilj UZP-a bio je trajno uklanjanje, silom ili drugim sredstvima,
bosanskih Muslimana i1 bosanskih Hrvata sa velikih dijelova Bosne i Hercegovine

pocinjenjem gorenavedenih zlocCina.

7. U Optuznici se protiv optuzenog navodi da je ucestvovao u udruzenom
zlo¢inaCkom poduhvatu formulisanjem, pokretanjem, promovisanjem ili podsticanjem
razvoja i provodenja politike SDS-a i drzavne politike koja je za svrhu imala ostvarenje
cilja UZP-a. Prema navodima Optuznice, optuZeni je ucestvovao u osnivanju, podrzavanju
ili odrzavanju SDS-a 1 raznih drzavnih organa bosanskih Srba na republickom,
regionalnom, opstinskom i lokalnom nivou, vrSio kontrolu nad njima, te vodio, podsticao,
podstrekivao i davao ovlastenja drZzavnim organima i srpskim snagama da djeluju na
ostvarivanju cilja UZP-a. Pored toga, u Optuznici se navodi da je optuzeni pomagao i
ucestvovao u naoruzavanju bosanskih Srba i podsticao ga, te trazio pomo¢, omogucavao ili

koordinisao uces¢e paravojnih formacija iz Bosne i Hercegovine i Srbije kako bi pospjesio

17 Odluka po pravilu 98bis, T. 17133.
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ostvarivanje cilja UZP-a. Pored toga, pomagao je i podrzavao ili poticao na Cinjenje
daljnjih zlo¢ina neprovodenjem istrage ili nekaznjavanjem podredenih. Kontrolom
gorenavedenih institucija, optuzeni je, prema navodima Optuznice, takode podrzavao,
podsticao, omogucavao ili ucestvovao u Sirenju propagande i usadivanju straha i mrznje
prema bosanskim Muslimanima i bosanskim Hrvatima, a, prema navodima Optuznice,
ucestvovao je 1 u Sirenju obmanjujuc¢ih informacija o zlofinima izvrSenim od strane

bosanskih Srba u javnosti, kao i medunarodnoj zajednici i nevladinim organizacijama.

8. Prema navodima Optuznice, optuZeni je bio na istaknutim polozajima u
rukovodstvu bosanskih Srba i bio je povezan sa Radovanom Karadzi¢em, Biljanom
Plavsi¢, Nikolom Koljevicem i drugim c¢lanovima rukovodstva bosanskih Srba, kao i
drugim ucesnicima UZP-a. Osim toga, bio je nosilac funkcija u raznim tijelima SDS-a i
republike. Prema navodima Optuznice, optuzeni je bio ¢lan Glavnog odbora SDS-a,
predsjednik skupstine bosanskih Srba od 24. oktobra 1991. do najmanje novembra 1995.,
kao i ¢lan Savjeta za nacionalnu bezbjednost bosanskih Srba i proSirenog predsjednistva
republike bosanskih Srba. S obzirom na svoj nadredeni polozaj na funkcijama koje je
vr$io, optuzeni je, prema navodima Optuznice, imao stvarnu kontrolu i vlast nad snagama
bosanskih Srba i politi€¢kim i vladinim organima bosanskih Srba i odgovoran je za njihova

djela i propuste koje nije sprijecio ili kaznio u skladu s ¢lanom 7(3).

9. Konkretnije, Optuznica tereti optuzenog da je individualno ili u dogovoru s drugim
ucesnicima udruzenog zloc¢inackog poduhvata, Cinio ili planirao, podsticao, naredivao,
izvrSavao ili na drugi nacin pomagao i podrzavao planiranje, pripremu ili izvrSenje
djelimi¢nog uniStenja nacionalnih, etnickih, rasnih ili vjerskih grupa bosanskih Muslimana
i bosanskih Hrvata na teritoriji Bosne i Hercegovine, progona, istrebljenja, ubistva,
prisilnog premjestanja i deportacije bosanskih Muslimana i1 bosanskih Hrvata u 35 opstina

na koje se odnosi Optuznica.'®
10.  OptuZzeni se izjasnio da nije kriv ni po jednoj tacki Optuznice.

11.  Dana 3. aprila 2000. snage SFOR-a uhapsile su optuzenog u Sarajevu na temelju

zapetaéene OptuZnice podignute 25. februara 2000." i istog dana ga prebacile u Haag.*

'8 Strane su se slozile da iskljuée Sipovo i Rudo. Odluka po pravilu 98bis, T. 17133.

% Optuznica, 21. februar 2000.; Prijedlog za podnoSenje Optuznice na pregled i zahtjev za izdavanje naloga za hapsenje,
s tim povezanih naloga i odluke u vezi s nalogom o neobjelodanjivanju, 21. februar 2000.; Nalog po pregledu Optuznice
na osnovu ¢lana 19 Statuta i nalog za neobjelodanjivanje, 25. februar 2000.; Nalog za hapSenje — Nalog za predaju, 25.
februar 2000.; Prijedlog za podnoSenje Optuznice na pregled i zahtjev za izdavanje naloga za hapSenje, sa time povezanih
naloga i odluke u vezi s nalogom o neobjelodanjivanju, 21. februar 2000.; Nalog po pregledu Optuznice na osnovu ¢lana
19 Statuta i nalog za neobjelodanjivanje, 25. februar 2000.; Optuznica, 21. februar 2000.

 Nalog za pritvor, 7. april 2000.; Krajisnik, T. 23002.
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Dana 23. februara 2001. odobreno je spajanje predmeta, Tuzilac protiv Momdcila Krajisnika
i1 Tuzilac protiv Biljane Plavsi¢, i tuzilastvo je 9. marta 2001. podnijelo Konsolidovanu
optuznicu.’’ Dana 7. marta 2002. tuzila§tvo je dostavilo Izmijenjenu konsolidovanu

¥ .22
optuznicu.

1.3 Bosna i Hercegovina: geografija, stanovniStvo, istorija

12.  Bosna i Hercegovina, vise nego ijedna druga republika bivSe Jugoslavije, vjekovima
je bila visenacionalna, a najbrojnije nacionalne grupe bili su Srbi, Muslimani i Hrvati.>’
Brojno muslimansko stanovniStvo Bosne i Hercegovine duguje svoju vjeru i kulturu

dugotrajnoj turskoj okupaciji, tokom koje su mnogi Sloveni primili islam.**

13.  Za vrijeme Drugog svjetskog rata Bosna i Hercegovina bila je pod okupacijom
njemackih i italijanskih snaga.” Tri razli¢ite jugoslovenske vojske borile su se jedna protiv
druge. Dok su naglaSeno nacionalisticke ustaSke snage hrvatske drzave podrzavale
okupatorske sile - Cetnici, pripadnici srpskih nacionalistickih snaga, i partizani — medu
kojima su prevladavali komunisti i Srbi - suprotstavljali su se njemackim i italijanskim
snagama.”® Muslimana je bilo i u ustaskim i partizanskim redovima.”” Nad civilnim

stanovni§tvom Bosne i Hercegovine poéinjeni su naroéito teski zlogini.”®

14.  Poslije Drugog svjetskog rata Jugoslavija je ponovo konstituisana kao Socijalisticka
Federativna Republika Jugoslavija (SFRJ), sa Sest republika — Bosnom i Hercegovinom,
Hrvatskom, Makedonijom, Crnom Gorom, Srbijom i Slovenijom — i sa dvije pokrajine u
Srbiji — Vojvodinom i Kosovom.” Ustavom SFRJ iz 1946. nije priznata posebna bosanska
nacionalnost zbog toga $to u Bosni i Hercegovini, za razliku od drugih republika, nijedna

nacionalna grupa nije bila u veéini.”

2! Odluka po zahtjevu za spajanje optuznica, 23. februar 2001.; Konsolidovana optuznica, 9. mart 2001.

22 Odluka po zahtjevu optuzbe za odobrenje za izmjenu i dopunu Konsolidovane optuZnice, 4. mart 2002. Tro&lano
zalbeno vijece je 6. maja 2002. odbacilo Molbu odbrane za dozvolu za ulaganje Zalbe.

3 Presudene &injenice 1-2. Prema rijeima vjestaka Treanora, izrazi “etnicki” i “nacionalni” odnose se u kontekstu Bosne
i Hercegovine na tri nacionalne zajednice (Srbe, Muslimane, Hrvate) priznate u toj republici. Nacionalna pripadnost u
Jugoslaviji temeljila se na samoizjaSnjavanju. Treanor, T. 1300, 1619-20.

 Presudene Ginjenice 2-4.

% Presudene &injenice 7-8.

% presudene Ginjenice 7-8.

%7 Presudena Ginjenica 9.

% Presudene &injenice 10-11.

% Presudena ¢injenica 14.

3 presudene Ginjenice 15-17.
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15.  Tek sedamdesetih godina proslog vijeka Muslimani Bosne i Hercegovine priznati su
kao jedan od naroda u federativnoj Jugoslaviji.’' Godine 1991. otprilike 44 posto
stanovniStva Bosne 1 Hercegovine izjasnilo se kao Muslimani, 31 posto kao Srbi a 17 posto

kao Hrvati.*?

16.  Nakon Titove smrti 1980. godine i pocetka ekonomskog rasula, pocelo je slabiti i
jedinstvo savezne drzave.”> Krajem osamdesetih godina proslog vijeka, zvaniéno je

napustena vodeéa politicka uloga Saveza komunista.’

17. U februaru 1990. u Bosni i Hercegovini je donesen zakon koji je omogucavao
osnivanje nekomunistickih stranaka. Sljede¢e stranke osnovane su prema tom zakonu:
(pretezno muslimanska) Stranka demokratske akcije (SDA), osnovana 26. maja 1990.;
Srpska demokratska stranka (SDS), osnovana 12. jula 1990.; i Hrvatska demokratska
zajednica (HDZ), osnovana 18. avgusta 1990.%

18.  Oruzane snage SFRJ sastojale su se od aktivne i rezervne savezne kopnene vojske,
mornarice 1 vazduhoplovstva, pod zajednickim imenom JNA, sa zasebnim sistemom
Teritorijalne odbrane (u daljem tekstu: TO), opremljenim lakim naoruzanjem
uskladistenim uglavnom u opstinskim magacinima. Svaka republika imala je svoj TO, koji
je bio pod kontrolom republickog ministra odbrane.’® Pocetkom devedesetih godina
proslog vijeka tradicionalna brojcana nadmo¢ srpskih oficira u JNA naglo je porasla. U
JNA je ostao veoma mali broj nesrpskih oficira. Od 1991. do pocetka 1992. udio srpskih

regruta u JNA porastao je sa nesto preko 35 posto na otprilike 90 posto.’’

19.  Dana 18. novembra 1990. u Bosni i Hercegovini odrzani su prvi viSestranacki izbori
za predstavnike u republi¢koj zakonodavnoj vlasti i optinskim skupitinama.’® Rezultati
izbora u osnovi su bili odraz nacionalne strukture stanovniStva, posto su pripadnici svake

nacionalnosti glasali za stranku koja je tvrdila da predstavlja njihovu nacionalnost.”

3! Presudene Ginjenice 14-18; Treanor, T. 1518, 1612.

32 Presudena Ginjenica 6.

3 Presudene Ginjenice 24-6.

3 Presudene Ginjenice 24-5.

% Treanor, T. 1263-6; P280 (izjava svjedoka 623), par. 9; Div&ié, T. 17770-2; Savkié, T. 20461-2.

3 Presudene Ginjenice 73-80.

%7 Presudene Ginjenice 81-2.

3 P64 (Treanorov izvjetaj), par. 7, 9, 10; Treanor, T. 1299; Spisak pitanja s kojima se optuzeni saglasio, 31. avgust
2001., par. 48 (dio); Presudena Cinjenica 42.

% Presudena Ginjenica 45.
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1.4 Struktura Presude

20.  Ova Presuda podijeljena je u osam dijelova. Prvi dio je ovaj uvod. U drugom dijelu
izlaze se sazeti prikaz opstih Cinjenica o sukobu u Bosni i Hercegovini prije i tokom
perioda na koji se odnosi Optuznica. Trec¢i dio bavi se vlas¢u u republici bosanskih Srba, a
posebno republickim i opstinskim institucijama bosanskih Srba. U ¢etvrtom dijelu, Vijece
iznosi utvrdene Cinjenice o preuzimanju vlasti koje su Srbi izvrsili u opStinama Bosne 1
Hercegovine na koje se odnosi Optuznica. U petom dijelu govori se o pravnim zaklju¢cima
u vezi s djelima poc¢injenim u tim opStinama. U Sestom dijelu, Vijece iznosi svoje pravne
zakljucke o individualnoj krivicnoj odgovornosti optuzenog. Odmjeravanje kazne je

izlozeno u sedmom dijelu, a u osmom dijelu slijedi dispozitiv Presude.

21.  Sudski spis sadrzi veliki broj dokaznih predmeta. Izvodenje dokaza pocelo je 4.
februara 2004. i zavrsilo 14. jula 2006., a transkript sadrzi vise od 27.000 stranica. Cak i na
osnovu samog broja dokaznih predmeta podnesenih tokom sudenja (u spis je na kraju
uvrsSteno preko 3.800 dokaznih predmeta tuzilastva, preko 330 dokaznih predmeta odbrane
1 27 dokaznih predmeta Vijeca) ne stiCe se ni izbliza pravi utisak o stvarnoj koli¢ini
dokaznog materijala, s obzirom na to da viSe dokaznih predmeta obuhvata desetine ili ¢ak

stotine stranica.

22.  Vijeée je razmotrilo sve dokazne predmete u skladu sa Statutom i Pravilnikom o
postupku i dokazima (u daljem tekstu: Pravilnik) na nacin koji najvise ide u prilog
pravicnom presudivanju u ovom predmetu i u skladu je s duhom Statuta i opStim pravnim
nacelima, a naroCito nacelom in dubio pro reo. Vijece je u nekim sluCajevima izricito
odbilo neke dokaze. Medutim, najceS¢e se jednostavno nije oslanjalo na dokaze za koje je,
nakon razmatranja cijelokupnog spisa, ocijenilo da nisu pouzdani ili da su irelevantni za

donogenje utemeljene odluke.*

23.  Ova Presuda sadrzi i Cetiri dodatka — (A) izvori dokaznih predmeta i njihovo
koristenje; (B) proceduralni kontekst; (C) spisak dokaza kojima je dodijeljeno vise brojeva
dokaznih predmeta; i (D) tabela predmeta sa skra¢enicama i kartama. Vije¢e smatra da su

te karte vazne za razumijevanje ovog predmeta.

0 “Izyori dokaza i njihovo koristenje “ nalazi se u Dodatku A ove Presude.
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24. U ovom dijelu Presude ukratko se izlaZze ¢injeni¢ni kontekst sukoba u Bosni i
Hercegovini. On obuhvata i dio dokaznog materijala koji se ne odnosi na zloCine u

opstinama koje nisu obuhvaéene Optuznicom.

2.1 Politi¢ki dogadaji od 1990. do prvih mjeseci 1991.

2.1.1 Stvaranje SDS-a

25.  Radovan Karadzi¢, Aleksandar Buha, Velibor Ostoji¢, Rajko Duki¢ i Aleksandar
Div¢i¢ neki su od osniva¢a SDS-a.*! Od samog nastanka SDS-a, jedna od znacajnih stavki
naglaSenih u njegovom politickom programu bila je zastita srpskog naroda, koji je, kako su
tvrdili, u lo$ijem poloZaju od ostalih zbog navodno niskog nataliteta i zbog na¢ina na koji
je Bosna i Hercegovina podjeljena na opstine, ¢ime su Srbi prakticno postali nacionalna
manjina na podrucjima na kojima bi inace mogli biti u ve¢ini. SDS se zalagao za o¢uvanje
savezne Jugoslavije, pravnu drZavu i ravnopravnu raspodjelu vlasti izmedu tri glavne

nacionalne grupe u Bosni i Hercegovini.**

26.  Godine 1990. 1 1991. SDS se finansirao od dobrovoljnih priloga i uzivao podrsku
goleme veéine bosanskih Srba.** Glavni stranacki organi bili su Skupstina SDS-a, zvani¢no
najviSe stranacko tijelo; Glavni odbor SDS-a, najvisi stranacki organ u vrijeme kada
Skupstina ne zasjeda; Izvr$ni odbor SDS-a kao izvr$no tijelo Glavnog odbora; predsjednik
stranke, koji je istovremeno bio i predsjednik Glavnog odbora; i nekoliko savjetodavnih
tijela, kao Sto su politicko-ekonomski savjeti SDS-a 1 Komisija za kadrovska i

organizaciona pitanja.** Stranka je bila struktuirana hijerarhijski, organizovana u opstinske

*' Divei¢, T. 17762, 17765-9, 17776, 17809.

42 pe4 (Treanorov izvjestaj), par. 7; Treanor, T. 1268-71, 1295, 1501, 1528, 1617, 1760, 1872-4, 1897-8, 1978; P65,
separator 1 (KaradZi¢eve izjave na osnivackoj skupstini SDS, 19. juli 1990.), str. 1-2; P65, separator 62 (izjave Velibora
Ostoji¢a na 3. sjednici Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 11. decembar 1991.), str. 48-9; P65, separator 74
(izajve Milutina Najdanovi¢a navedene u Maksimoviéevom dnevniku, 24. decembar 1991.), str. 12; P65, separator 94
(izjave Karadzi¢a na sastanku Kluba poslanika SDS-a, 28. februar 1992.), str. 36; P65, separator 182 (Zapisnik sa 17.
sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24.-26. juli 1992.), str. 85; P65, separator 2 (Program SDS-a,
12. juli 1990.), tacke 6, 9; P65, separator 4 (Statut SDS-a Bosne i Hercegovine, 12. juli 1990.), ¢lan 4; P65, separator 3
(Intervju s Radovanom Karadzi¢em u Ninu, 20. juli 1990.), P65, separator 13 (Intervju s Radovanom Karadzi¢em u Ninu,
9. novembar 1990.), str. 8.

“ Divéié, T. 17789-90; Radojko, T. 21250.

4 pgs, separator 5 (Statut SDS-a); ¢lanovi 30, 31-2, 34-5, 37-43 i 49; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 20; Treanor, T.
1273-6, 1874-7, 1881-2; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 14, 23-7, 28, 32-7, 39, 40; Divci¢, T. 17779-89, 17795-6.
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skupdtine i odbore po uzoru na republicke organe.*” U svom obraéanju poéetkom
novembra 1990., predsjednik SDS-a Radovan Karadzi¢ rekao je da odbori SDS-a u
opStinama imaju odgovornost da odrzavaju kontakt sa “po deset do dvadeset srpskih
domacinstava, tako da informacija iz najudaljenijeg sela stize u Glavni odbor najvise za

46
dva sata.”

U mjesecima koji su uslijedili odnos izmedu opstinskih organa SDS-a i
rukovodstva stranke postao je jo§ blizi: ve¢ u julu 1991., na primjer, ¢lanovima Glavnog i
Izvr$nog odbora nalozeno je da se ukljuce u rad mjesnih odbora na podrucjima koja su ih
delegirala. Lokalni funkcioneri Cesto su se obracali centralnom rukovodstvu za pomo¢ u

rjeSavanju lokalnih problema.*’

27.  Kao $to je navedeno u dijelu 1 ove Presude, 18. novembra 1990. odrzani su prvi
viSestranacki izbori u Bosni i Hercegovini na opstinskom i republickom nivou. U
republickoj Skupstini, koja se sastojala od Vijeca gradana i Vije¢a opstina, glasaci su SDA
dali 86 mjesta, SDS-u 72 mjesta i HDZ-u 44 mjesta, od ukupno 240.** Ove tri stranke su

onda formirale koalicionu vladu.*

2.1.2 Podjela vlasti medu strankama u koaliciji

28.  Usprkos apelima Radovana Karadzi¢a upucenim jo$ pocetkom oktobra 1990. da se
svakom od tri priznata naroda da pravo ulaganja veta na zakonske akte koji bi mogli
negativno uticati na interese nekog od naroda, takva mjera nije nikad uvedena.’® Pred
Vijecem su izvedeni neki dokazi o Savjetu za nacionalnu jednakost, savjetodavnom tijelu u
kojem su pripadnici sva tri priznata naroda imala priliku da postavljaju pitanja koja se ti¢u
njihovih vitalnih interesa. Svjedoci su za to tijelo rekli da je bilo “neaktivno” ili da je bilo

aktivno samo u nekoliko prilika.”!

4 Prstojevi¢, T. 14499-501, 14769-85, 14807-8; svjedok 646, T. 10230-4, 10402-3; Treanor, T. 1272-3; P64 (Treanorov
izvjestaj), par. 21.

%6 P65, separator 13 (Intervju s Radovanom Karadzi¢em u Ninu, 9. novembar 1990.), str. 1.

4 Negkovi¢, T. 16621-2, 16630-2, 16641-2, 16672, 16738, 16760, 16808, 16829; P64 (Treanorov izvjeitaj), str. 3; P65,
separator 57 (Zapisnik sa 6. sjednice IzvrSnog odbora SDS-a, 20. novembar 1991.), str. 3; P899 (telefonski razgovor
izmedu KaradZzi¢a i Stanica, 26. septembar 1991.); P898 (telefonski razgovor izmedu Karadzi¢a, Neskovi¢a, Miskovic¢a i
Srdi¢a, 10. septembar 1991.); P292 (telefonski razgovor izmedu Karadzi¢a i Purovica, 19. novembar 1991.); P913
(Zapisnik sa 13. sjednice SDS-a Novo Sarajevo, 28. februar 1992.).

8 P64 (Treanorov izvjestaj), par 7, 9, 10-11; Treanor, T. 1299-300; Spisak pitanja s kojima se optuZeni saglasio, 31.
avgust 2001., par. 48 (dio); Presudena ¢injenica 42.

4 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 10-11; Treanor, T. 1300-1.

%0 Treanor, T. 1286-7, 1891; P65, separator 9 (Zahtjev za usaglasavanje ustavnih amandmana, 8. oktobar 1990.).

St Bjelobrk, T. 8285-7, 8379-80; Kecmanovi¢ T. 22333-5; svjedok 623, T. 5792.
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29.  Nakon izbora u novembru 1990., SDA, SDS i HDZ postigli su sporazum o formuli
raspodjele vlasti. Dogovoreno je da se na najvisi polozaj, polozaj predsjednika vlade,
imenuje predstavnik HDZ-a, na poloZaj predsjednika Skupstine predstavnik SDS-a, a na
polozaj predsjednika Predsjednistva predstavnik SDA (imenovani su bili Jure Pelivan,
Momgilo Krajisnik i Alija Izetbegovi¢).” Biljana Plavsi¢ i Nikola Koljevi¢ imenovani su u
Predsjednistvo Bosne i Hercegovine kao predstavnici SDS-a.”® Funkcije u svim organima
drzavne vlasti i javnim ustanovama c¢ije rukovodioce imenuje vlada rasporedene su u
skladu sa stranackim kvotama. To znaci da su kadrovi, prakti¢no, birani na osnovu
nacionalne pripadnosti i pripadnosti politiCkoj liniji jedne od triju koalicionih stranaka.
Tim sporazumom potpuno je uklonjena opozicija manjih stranaka i postavljeni su temelji
osnivanju paralelnih nacionalnih struktura.”® Na primjer, SDS je dobio pravo da imenuje
potpredsjednika, dva ministra bez portfelja i pet od trinaest resora u vladi, kao i osam od

trideset predsjednika skupstinskih odbora i komisija.™

30.  Pored toga, tri stranke su medu sobom podijelile najvise poloZaje u Ministarstvu
unutrasnjih poslova (u daljem tekstu: MUP), koje je imalo kontrolu nad policijom. Alija
Delimustafi¢ (SDA) postao je ministar unutra$njih poslova, Vitomir Zepini¢ (SDS)
zamjenik ministra, Avdo Hebib (SDA) pomoénik ministra za policijske poslove, a
Momgéilo Mandi¢ (SDS) pomoénik ministra za suzbijanje i otkrivanje kriminaliteta.>®
Osnova regionalne organizacije MUP-a Bosne 1 Hercegovine bili su devet centara sluzbi
bezbjednosti (u daljem tekstu: CSB) smjesteni u Biha¢u, Banjoj Luci, Doboju, Tuzli,
Livnu, Mostaru, Zenici, Sarajevu i Gorazdu. U tri centra, najviSe funkcije dodijeljene su

SDS-u.”’

31.  Na lokalnom nivou provedena je slicna raspodjela poloZaja, prema procentu glasova
koje je pojedina stranka dobila na izborima. Procenti su odgovarali nacionalnom sastavu
pojedine opstine. Nakon sto su im dodijeljene kvote, tri stranke su imale nadzor nad svim

. .. . . 58
menovanjima na svim nivoima uprave.

52 P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 10-11; Treanor, T. 1300; P280 (izjava svjedoka 623), par. 23-6.

%3 (7 (izjava Plaviiceve), par. 3; P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 10-11; Treanor, T. 1300.

4 Svjedok 623, T. 5671-4, 5679, 5894; P280 (izjava svjedoka 623), par. 30-2; Anti¢, T. 18157-9, 18164-7, 18169-71,
18182-4, 19159; Bjelica, T. 22667-8; D160 (Bjelicina izjava), str. 1.

53 pe4 (Treanorov izvjestaj), par. 11.

%6 P763 (Nielsenov izvjetaj), par. 7.

7 P763 (Nielsenov izvjetaj), par. 8.

%8 Davidovi¢, T. 14155-6; P764 (Davidoviceva izjava), str. 4; Anti¢, T. 18142-8; 18151-2; Stavnjak, T. 17894, 17899-
913, 17972-4, 17982-3; P966 (dopis SDS-a iz Gorazda upucen Karadzi¢u, 25. maj 1991.), str. 2; Savki¢, T. 20455-6,
20461-2; P934 (Donijin izvjestaj), str. 22.
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32.  Prema zakonu, najvisi organ vlasti u opstini bila je skupStina opstine. Na celu
skupstine bili su predsjednik i jedan ili viSe potpredsjednika, koje je skupStina birala iz
redova odbornika na period od Cetiri godine. Skupstina je imala jedan dom i odredeni broj
odbornika za svaku nacionalnost zastupljenu u skupS$tini. Prema zakonu, delegati u
skup$tini birani su tajnim glasanjem na opS$tim izborima, a mandat im je trajao Cetiri

godine.

33.  Skupstina opStine imala je Siroki spektar ovlastenja. SkupsStina je, konkretno,
donosila statut opstine, plan odbrane, odlucivala o budzetu opstine 1 mogla je da raspisuje
opstinski referendum. Pored toga, skupstina je odlucivala o organizaciji i radu izvr$nog
odbora i drugih lokalnih organa vlasti. Predsjednik skupstine je sazivao sjednice skupstine,

otvarao raspravu i potpisivao odluke koje je skupitina donosila ve¢inom glasova.>

34.  Izvrsni organ (odbor ili vijece) zajedno s nizom upravnih organa ili sekretarijata,
bio je zaduZen za provodenje skupstinskih odluka. U sastavu tog tijela bio je predsjednik
odbora, biran medu delegatima skupstine na period od Cetiri godine, i funkcioneri koji su

rukovodili raznim upravnim organima opstine.®

2.2 Naoruzavanje i mobilizacija stanovni$tva

35.  Nakon izbora 1990. godine, raslo je nepovjerenje medu pripadnicima tri najvece
nacionalne grupe u Bosni i Hercegovini. Od viSestranackih izbora i pocetkom 1991.
godine, SDS je racunao na to da ¢e JNA 1 MUP braniti suverenitet i teritorijalni integritet
Jugoslavije, koji su u to vrijeme bili glavni politicki ciljevi SDS-a. To znaci da su se Srbi
ve¢inom osje¢ali zastiéeni saveznim i republickim ustanovama,’' usprkos odredenim
pripremama za samoodbranu, za koje je rukovodstvo SDS-a znalo.”* U isto vrijeme,
bosanski Hrvati i bosanski Muslimani, prate¢i dogadaje u Sloveniji i Hrvatskoj koje su tada
bile na putu da ostvare nezavisnost, poceli su da spremaju oruzje, pa ¢ak i da organizuju

svoje oruzane grupe. Ti procesi postali su intenzivniji tokom 1991. i u prvim mjesecima

9 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 102-5; P64.A, separator 379 (Izmjene i dopune Statuta opitine Banjaluka, 19. septembar
1990.); P64.A, separator 381 (Izmjene i dopune Statuta opStine Prijedor, 17. septembar 1990.).

% P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 106, 109; P64.A, separator 379 (Izmjene i dopune Statuta opstine Banjaluka, 19.
septembar 1990.), ¢lanovi 16-18; P64.A, separator 380 (Statut opstine Prijedor, 25. oktobar 1984.), ¢lanovi 270, 279;
P64.A, separator 381 (Promjene Statuta opStine Prijedor, 17. septembar 1990.), ¢lanovi 19-20.

¢! Babi¢, T. 3350-3, 3376-7; P152 (Izjava, 22. januar 2004.), par. 21; Div&ié, T. 17797.

82 Odobasi¢, T. 7689-90, 7711-12; P362 (Odobasi¢eva izjava), par. 2, 7; P65, separator 16 (Maksimoviéev dnevnik, 4.
februar 1991.), str. 8; P910.A (izjava svjedoka 79), str. 3-4.
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1992. godine.”” (Muslimanska) Patriotska liga, na primjer, po¢etkom ljeta 1991.,
organizovala je tajno naoruzavanje Muslimana u Hercegovini, kao i tajnu obuku u
Hrvatskoj i drugim zemljama od aprila do septembra 1991. Liga je u periodu od 1991. do
podetka 1992. izrasla u organizaciju od nekih 100.000 ¢lanova.®* Lazar Stavnjak, inZenjer i
politic¢ar iz opsStine Gorazde, svjedoCio je o tome da su pocetkom 1991. u fabrici eksploziva
“Pobjeda” u Gorazdu, u kojoj je taj svjedok radio, sistematski zaposljavani Muslimani
umjesto Srba. Eksplozija u kuéi jednog Muslimana, radnika “Pobjede”, u oktobru 1991.,

podstaknula je strah da Muslimani iznose eksploziv iz fabrike.®

36. U proljece 1991. i SDS je, u saradnji s jugoslovenskim vlastima, poceo da
naoruzava i mobiliSe srpsko stanovniStvo u mnogim opsStinama Sirom Bosne i Hercegovine.

Oficiri JNA 1 MUP-a pomagali su ¢lanovima SDS-a u nabaveci i raspodjeli oruzja.

37. Svjedok 636 naveo je jedan takav primjer. U martu 1991. tog svjedoka je
angazovao SDS i on se priklju¢io grupi od 60 do 80 ljudi ¢iji je zadatak bio prihvat,
obezbjedenje i podjela oruzja JNA iz Hrvatske. Oruzje je dovozeno kamionima, u pratnji
pripadnika Stanice javne bezbjednosti (u daljem tekstu: SJB) Drvar, i pohranjeno je u
staroj zgradi $kole. Clanovi te grupe uvali su oruZje 24 sata dnevno. Sviedok 636 li¢no je
vidio Vinka Kondi¢a iz Kljuca, Dragana Ivani¢a iz Bosanskog Petrovca i Simu Drljacu iz
SJB-a Prijedor kako u Skolu dolaze po oruzje. Pored toga, ¢uo je da su u skolu po oruzje
dolazili ¢lanovi SDS-a, Vlado Vrkes, predsjednik SDS-a Sanski Most, i Nedeljko Rasula,
predsjednik Skupstine opStine Sanski Most; zatim Miroslav Vjestica, poslanik SDS-a iz
Bosanske Krupe i kasnije predsjednik lokalnog Kriznog 3taba, i Stojan Zupljanin, SDS-ov
nacelnik SJB-a u Banjoj Luci. Te delegacije primao je predsjednik SDS-a u Drvaru Dragan
Knezevi¢. Srpski policajci iz SJB-a Drvar obezbjedivali su zastitu transportu oruzja iz
Drvara u druge opstine. Nenad Stevandi¢, koji je kasnije postao ¢lan Kriznog Staba ARK-a
i bio voda jedne paravojne grupe,” rekao je jednom prilikom da je rukovodstvo SDS-a

donijelo odluku da Drvar bude mjesto odakle ¢e se oruzje dopremati do drugih opstina.

83 P708 (Agideva izjava), str. 3; P498 (izjava Muhameda Filipovica), str. 2-3; P498.A (izjava Muhameda Filipovi¢a), str.
2; Div¢i¢, T. 17797; Marici¢, T. 21708-10, 21712; P718 (izjava svjedoka 654), str. 3; P582.B (transkript iskaza svjedoka
458), str. 3898-901; P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4070, 4105-6; Anti¢, T. 18173-4, 18178-9; Banduka, T.
18649-52; 18842-3; svjedok 165, T. 15727-8, 15779-82, 15788-91; P860 (izjava svjedoka 165), str. 1-3; svjedok 636, T.
14449-50; P789 (izjava svjedoka 636), str. 5; Brown, T. 16425-31; P51 (IzvjeStaj 2. vojne oblasti, mart 1992.), str. 3.

8 Bijelica, T. 22598-60, 22657; D167 (Izvjeitaj o izvrienim zlo¢inima protiv Sovednosti, SR, januar 1998.), str. 1-2;
D120 (citat iz knjige Sefera Halilovi¢a Lukava strategija, 1997.), str. 4.

8 Stavnjak, T. 17913-17, 17920, 18032-4.

8 P92, separator 54 (Informacija o paravojnim formacijama na podru&ju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4-5.
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Prema rijeCima ovog svjedoka, oruzje je na kraju, preko mjesnih odbora SDS-a, dijeljeno

pojedincima Srbima.®’

38.  Svjedok 458 opisao je kako je u septembru 1991. trideset sanduka vojnickih pusaka,
mitraljeza 1 municije, proizvedenih u jednoj fabrici u Srbiji, zaplijenjeno nedaleko od
Banje Luke, na jednom poljoprivrednom dobru u vlasnistvu Veljka Milankovica, srpskog
vode jedne paravojne grupe koja je terorisala muslimansko stanovnistvo. Milankovié¢ je
rekao da mu je oruzje dao 5. korpus JNA, stacioniran u Banjoj Luci, da ga razdijeli Srbima.
Lokalne (srpske) vlasti pustile su Milankovi¢a na slobodu bez pokretanja krivicnog

postupka.®®

39. U jednom izlaganju 1993. godine, Nemanja Vasi¢, predsjednik SkupStine opStine

Prnjavor, rekao je da je “SDS odigrala kljuénu ulogu... u spre¢avanju genocida nad

srpskim narodom, time §to ga je na vrijeme naoruzala.”®

40. U obrazlozenju preporuke za priznanja pripadnicima SJB-a Ilidza 1992., Tomislav
Kova¢ je pohvaljen zbog organizovanja “ilegalnih™ sastanaka 1991. godine u svojstvu
komandira SJB-a. U obrazlozenju se kaze: “Pored obaveze okupljanja Srba i njihove
pripreme za rat, na tim sastancima koji su odrzavani u Dobrinji, Ilidzi i Blazuju
dogovoreno je da se intenzivno radi na naoruzavanju gradana srpske nacionalnosti.
Dopremanje naoruzanja vrSeno je sa Ravne Romanije, Pala, Sokolca, Kalinovika, selo
Nedavi¢i, Trnovo, selo Tosi¢i, Hadzi¢i, kasarna Jusuf Dzonlagi¢, Lukavica i Nedari¢i.” Ti
“ilegalni” sastanci, organizovani na Ilidzi, odrZzavani su u saradnji s predstavnicima

lokalnog SDS-a i u skladu s uputstvima SDS-a.”

41.  Usprkos tvrdnjama da Srbi nisu djelotvorno odgovorili na naoruzavanje Muslimana

i Hrvata i na njihove paravojne formacije,”' dokazi ukazuju na to da su se Srbi naoruzavali

67 Svjedok 636, T. 14446-52; P789 (izjava svjedoka 636), str. 2-7.

68 P582.B (transkript iskaza svjedoka 458), str. 3873-93; P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4094, 4100-4102;
P582 (izjava svjedoka 458), par. 21, 23, 28; svjedok 458, T. 11338-41; P582.H (popratno pismo, 23. septembar 1991.);
P582.1 (Informacija o djelovanju naoruzanih grupa na podrucju Centra, 23. septembar 1991.).

% P947 (izlaganje Nemanje Vasica, septembar 1993.); Vasi¢, T. 17516-17, 17520-23.

™ Nielsen, T. 13863-4, 13893-6, 13901-3; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 67; P763.C, separator 4 (Ilidza SIB, prijedlozi
za odlikovanja, 20. septembar 1993.). Vidi takode: P529, separator 49 (Zapisnik sa 50. sjednice Skupstine srpskog naroda
u Bosni i Hercegovini, 16. april 1995.), str. 323-4; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 82; Deronji¢, T. 947-51, 956, 961-4;
P46.A.1 (telefonski razgovor izmedu Kertesa i Karadzi¢a, 24. juni 1991.); P184 (Ratni put 6. pjeSadijske brigade); P1001
(Spisak naoruzanih ljudi, datum nije naveden); Banduka, T. 18845-7; P910.A (izjava svjedoka 79), str. 3-4; P912 (izjava
svjedoka 114), str. 3.

"' Savki¢, T. 20468-84, 20486-92, 20524-9, 20532-3, 20541-2, 20545-53, 20634-7, 20644-7, 20681-9, 20744-59, 20766-
8, 20780-90, 20794-5; D131 (izvjestaj SJB-a Vlasenica upué¢en CSB-SJB-u u Tuzli, 11. juni 1991..); D132 (izjava Behte
Kahrimanovic¢a, 8. juni 1991.); D130 (dopis SDA predsjedniku Izvr$nog odbora SDA, 11. juli 1991.); D133 (dopis
pomoc¢nika ministra unutrasnjih poslova Bosne i Hercegovine, 12. mart 1992.); P1072 (izjava o etnickoj ucestalosti
odabranih imena, 26. januar 2006.); P1073 (Spisak radnika MUP-a Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 21. juli
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u 28 opitina na koje se odnosi Optuznica: Banja Luka,”* Bile¢a,”” Bosanska Krupa,”
Bosanski Novi,”” Bosanski Petrovac,’® Bratunac,”’ Brcko,® Celinac,” Doboj,80 Donyji
Vakuf,®' Fo&a,* Gacko,” Hadzi¢i,* Ilidza,*> Kalinovik,* Kljué,87 Novi Grad,®® Novo

.89 90 po.i: 91 . ) .93 .
Sarajevo,  Pale,” Prijedor,” Prnjavor, ~ Rogatica, ~ Sanski Most,”* Sokolac,” Trnovo,’

1992.); P1060 (Zapisnik sa sjednice Ratnog predsjedniStva u Mili¢ima, 8. decembar 1992.); P1061 (izvjeStaj Ratnog
predsjednistva u Mili¢ima, 18. avgust 1995.); D141 (izvjestaj TO-a Vlasenica Glavnom Stabu, 19. juli 1992.).

2 Svjedok 458, T. 11338-41, 11367-9, 11373-4; P582 (izjava svjedoka 458), par. 5-6, 9-14, 21, 23, 28, 30, 40, 43, 79;
P582.B (transkript iskaza svjedoka 458), str. 3860-3, 3873-74, 3890-3, 3897, 3908; P582.C (transkript iskaza svjedoka
458), str. 3949, 4004; P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4040-1, 4059, 4070-6, 4094, 4100-2; P582.H
(popratno pismo uz dokazni predmet P582.1, 23. septembar 1991.); P582.1 (Informacija o djelovanju naoruzanih grupa na
podrucju Centra, 23. septembar 1991.); 21, 28; svjedok 636, T. 14429-30, 14446, 14450-2; P789 (izjava svjedoka 636),
str. 5-7; P790.A (telefonski razgovor izmedu Nenada Stevandi¢a i Radovana Karadzi¢a, 17.-18. avgust 1991.).

3 P910.A (izjava svjedoka 79), str. 3-4.

™ P307 (Izvjestaj o radu Skupétine opstine Bosanska Krupa i Ratnog predsjednistva, april 1992.), str. 4; P529, separator
42 (Zapisnik sa 3. sastanka Izvr$nog odbora Bosanska Krupa, 24. decembar 1991.), str. 1; P64 (Treanorov izvjestaj), str.
151; P507 (Veli¢eva izjava), str. 2, 4-7.

7 Nielsen, T. 13863-4, 13893-6, 13901-3; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 67; P763.C, separator 4 (Ilidza SJB, prijedlozi
za odlikovanja, 20. septembar 1993.), str. 1-4; P468 (izjava Hasana Alic¢a), str. 3; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 1.

76 Svjedok 636, T. 14446, 14450-52; P789 (izjava svjedoka 636), str. 5-7.

"7 Deronji¢, T. 863; 889-90, 936, 945-6, 964-7, 971-86, 988-91, 1004-11, 1184, 1187-90, 1193-5, 1200-1; P37 (Zapisnik
sa sjednice Skupstine SDS-a, Sarajevo, 12. juli 1991.), str. 93; P52 (dopis Rajka Duki¢a upué¢en Radovanu Karadzicu, 15.
decembar 1992.); P51 (izvjestaj 2. vojne oblasti, mart 1992.), str. 6; P515 (GuSiceva izjava), str. 3-4; P515.B (GuSicev
transkript), 20100; Dubici¢, T. 779, 800-1, 804-5; P481 (Dubiciceva izjava), par. 11, 19, 22, 30.

™8 Gasi, T. 390-2, 402-6, 535; P22 (izvjestaj Ratnog predsjednistva Bréko o dogadajima i stanju), str. 3; P514 (RedZiceva
izjava), str. 2-4; P514.B (transkript Redzi¢evog iskaza), str. 762-6, 769-75, 778, 795-7.

" P504 (izjava svjedoka 428), str. 3.

% Svjedok 132, T. 12477, 12481, 12503; P636 (izjava svjedoka 132), par. 16.

81 p758.F (izvjestaj o formiranju srpske SJB u Donjem Vakufu, 4. oktobar 1993.), str. 1.

8 Svjedok 305, T. 12888, P683 (izjava svjedoka 305), str. 2-3; Presudene &injenice 340-1; P696 (transkript iskaza
svjedoka 577), str. 455-6, 462-3; P912 (izjava svjedoka 114), str. 3.

8 P910.A (izjava svjedoka 79), str. 3-6; P912 (izjava svjedoka 114), str. 3.

8 Nielsen, T. 13863-4, 13893-96, 13901-03; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 67-8; P763.C, separator 4 (Ilidza SJB,
prijedlozi za odlikovanja, 20. septembar 1993.), str. 1-2, 4; P763.C, separator 7 (preporuka za odlikovanje za Sretu
Samardziju, datum nije naveden), str. 1-3.

% P702.A (Cevrina izjava), str. 2-4; P702 (Cevrina izjava), str. 3-4.

8 Nielsen, T. 13863-4, 13893-6, 13901-3; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 67-8; P763.C, separator 4 (Ilidza SJB,
prijedlozi za odlikovanja, 20. septembar 1993.), str. 1-2, 4; P763.C, separator 7 (preporuka za odlikovanje za Sretu
Samardziju, datum nije naveden), str. 1-3.

¥ Egrli¢, T. 4635-6, 4641-2, 4663-4, 4883.

8 Nielsen, T. 13863-4, 13893-6, 13901-3; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 67-8; P763.C, separator 4 (Ilidza SJB,
prijedlozi za odlikovanja, 20. septembar 1993.), str. 1-2, 4; P763.C, separator 7 (preporuka za odlikovanje za Sretu
Samardziju, datum nije naveden), str. 1-3.

¥ P702.A (Cevrina izjava), str. 2-4; P702 (Cevrina izjava), str. 3-4.

% Crngalo, T. 5291, 5302-6, 5362-4; P270 (Crnéalova izjava), par. 17-18.

°! Svjedok 636, T. 14446, 14450-52; P789 (izjava svjedoka 636), str. 5-7.

2 Vasi¢, T. 17375-6, 17455-7, 17459-60, 17516-23; D75 (Odluka Skupstine opstine Prnjavor, 11. oktobar 1991.); P947
(izlaganje Nemanje Vasica, septembar 1993.).

% Alajbegovié, T. 10996, 11015-18, 11019-20, 11024; P566 (Alajbegoviéeva izjava), str. 1; svjedok 382, T. 11228-31,
11295, 11305; P576 (izjava svjedoka 382), str. 2-3; P526 (Dzambasovi¢eva izjava), par. 1, 3, 7, 12, 22; P526.A
(Dzambasoviceva izjava), par. 1, 10, 39, 59, 80, 81; P566 (Alajbegoviceva izjava), par. 15-16, 37-8; P567 (stranica s
podacima i kartom sastavljena na osnovu popisa stanovnistva iz 1991.godine, datum nije naveden); P708 (Agiceva
izjava), str. 2; P709 (Dobrecina izjava), str. 2-3; P710 (transkript PaSi¢evog iskaza), str. 428-30, 438-9; P710.A
(transkript PaSi¢evog iskaza), str. 549, 552-3, 580-2.

* Svjedok 628, T. 3662; P158 (izjava svjedoka 628), str. 9-11, 20, 39; svjedok 633, T. 3838, 3847-8, 3854-5.

% P711 (Gagulina izjava), str. 2-4.

% Svjedok 646, T. 10253, 10255, 10265; P531, separator 16 (Zapisnik sa sjednice SDS-a Trnovo, 13. novembar 1991.),
str. 1; P531, separator 17 (Zapisnik sa sjednice SDS-a Trnovo, 28. novembar 1991.), str. 1; P529, separator 448 (Zapisnik
sa 3. sjednice SDS-a Trnovo, 12. februar 1992.), str. 1; P529, separator 449 (Spisak clanova SDS-a Trnovo, 10. maj
1992.).
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v 9 . 98 . vrs 99 v . . . g .
Visegrad,”” Vlasenica® i Vogos¢a.” Iz dokaza uvritenih u spis vidi se da su se Srbi
naoruzavali i u tri op§tine na koje se OptuZnica ne odnosi: Drvar, Kladanj i Sekovi¢i.'”
Pored oruzja, bosanske Srbe su Cesto obucavali pripadnici JNA i policajci, a u nekim

v . . . . . . 101
slu¢ajevima su se i organizovali u paravojne grupe.

42. U svom izvjestaju o situaciji u Bosni i Hercegovini u martu 1992., general Milutin
Kukanjac, komandant 2. vojne oblasti JNA (koja je obuhvatala Bosnu i Hercegovinu i
manje dijelove Hrvatske), rekao je da su “rukovodstvo Srpskog naroda i Srbi u celini [...]
spremni za rat, ako se ne prihvati konfederalna Bosna i Hercegovina” i naveo da je SDS
ve¢ razdijelio 17.298 komada oruzja “dobrovoljackim jedinicama” u 2. vojnoj oblasti.
Kukanjac je priznao da su JNA i SDS naoruzali 69.198 Srba, uglavnom dobrovoljaca van
redova TO-a i INA. Iz izvjesStaja takode proizlazi da su vode SDS-a “na svim nivoima”

pokusavale pribaviti oruzuje od INA i od MUP-a Srbije.'**

Dana 31. avgusta 1992. godine
1. krajiski korpus izvijestio je Glavni Stab VRS-a da su oruZzje i druga vojna oprema od
1991. izdavani organizacijama TO-a i drugim “struktur[ama] van oruZanih snaga”, to jest
paravojnim jedinicama i srpskom stanovnistvu uopste.'” To je &injeno radi zastite Srba

“od genocida u Hrvatskoj i srpskoj republici”.'**

2.3 Stanje straha

43.  Medu bosanskim Srbima vladao je strah da ¢e Muslimani i Hrvati protiv njih
upotrijebiti krajnje nasilje. Oni su smatrali da nekoliko faktora ide u prilog tom uvjerenju.

Prvo, neki bosanski Srbi pamtili su zlo¢ine koji su protiv Srba vrSeni u Drugom svjetskom

105 106

ratu 1 nepravdu koju su pretrpjeli za vrijeme i poslije Prvog svjetskog rata.  Drugo,

7 P506 (Bi¢ina izjava), str. 3-4; Treanor, T. 1394-5; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 136; P68, separator 13 (karta srpskih
autonomnih oblasti); Presudene ¢injenice 613-15.

% Redzi¢, T. 5008, 5016-21, 5030, 5140-3; P259.B (telefonski razgovor izmedu Zvonka Bajagi¢a, Radovana Karadzica i
Nikole Koljevica, 11. decembar 1991.).

9 Zedevi¢, T. 13765, 13755, 13805-8; P753 (Zeceviéeva izjava), par. 2, 14, 21-3; P529, separator 223 (Intervju s
Jovanom Tintorom emitovan na Radio-televiziji Srbije, juli i avgust 1994.), str. 5.

190 Sviedok 636, T. 14446, T4450-2; P789 (izjava svjedoka 636), str. 5-7; P790.A (telefonski razgovor izmedu Nenada
Stevandica i Radovana Karadzica, 17.-18. avgust 1991.); svjedok 623, T. 5693-4, 5890-1.

101 Deronji¢, T. 966-7; P507 (Veliceva izjava), str. 2, 4-5, 7; P752 (izjava svjedoka 665), str. 21048-54, 21056-8, 21061-
5; P752.] (transkript iskaza svjedoka 665), str. 30812-13, 30816; Suboti¢, T. 26475-7, 26538-9; C3 (Suboticeva izjava),
par. 27-9.

192 Treanor, T. 1664-6; Brown, T. 16201, 16204-5; P733 (transkript Selakovog iskaza), str. 12951-2; P733.A (transkript
Selakovog iskaza), str. 12959; P51 (Izvjestaj 2. vojne oblasti, mart 1992.), str. 4-6.

13 p733 (transkript Selakovog iskaza), str. 12932-3, 12937-9, 12945.

194 p74]1 (Pregled izdatog naoruzanja, izvjeitaj Komande 1. krajiskog korpusa Glavnom §tabu VRS-a, 31. avgust 1992.).
195 Treanor, T. 1278; D14, T. 20140; Deronji¢, T. 1008; Ceni¢, T. 22308; Bokanovié, T. 10704-5; svjedok 628, T. 4070;
svjedok 629, T. 11161-3; Marici¢, T. 21717-8; Savki¢, T. 20457-8; C3 (Suboti¢eva izjava), par. 16-18; Suboti¢, T.
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neki bosanski Muslimani i bosanski Hrvati slali su ekstremisticke i nasilne poruke,
aludirajuéi ¢ak i na fizi¢ko istrebljenje Srba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.'” Trece,
oruzane bande vrSile su krivi¢na djela nad Srbima ili protiv saveznih ustanova - za koje se
Gesto mislilo da su pod “dominacijom Srba” - iz nacionalistickih motiva.'”® Takve akcije
raspirivale su strah i medusobno nepovjerenje. Cetvrto, rukovodstvo SDS-a nije oslobadalo
ljude tog straha, nego je i samo dijelilo ta strahovanja i tako istupalo u javnosti, Sto je jo$
vise produbljivalo medusobno nepovjerenje medu pripadnicima razli¢itih nacionalnih
grupa.'” U situaciji sve veéeg jaza izmedu SDA i HDZ-a, s jedne strane, i SDS-a, s druge,
dogadalo se da bosanski Srbi budu ‘“nadglasani” od druge dvije velike stranke i na

110

centralnom i na lokalnom nivou, 1 zato su strahovali za svoju budué¢nost. = Pored toga,

bosanski Hrvati i bosanski Muslimani, koji su u tome imali podrSku svojih voda, Cesto se
nisu odazivali na mobilizaciju za sukob u Hrvatskoj, $to je produbljivalo rascjep medu

. . 111
nacionalnim strankama.

44.  Prema rije¢ima Bogdana Subotica, oficira JNA do pocetka 1992. i ministra odbrane
u vladi bosanskih Srba od aprila 1992. nadalje, bosanski Srbi su znali za navodni plan Alije
Izetbegovica da u roku od deset godina Bosnu i Hercegovinu pretvori u muslimansku

drzavu u skladu s “Islamskom deklaracijom”, ¢iji je autor Izetbegovi¢, i zbog toga su bili

. 112
zabrinuti.

45.  To stanje straha, kao i propaganda koja ga je pratila, nisu se smirivali. Herbert
Okun, specijalni savjetnik Cyrusa Vancea od 1991. do 1993. godine, ucestvovao je u
pregovorima o mirovnom planu za bivSu Jugoslaviju kao zamjenik predsjedavajuéeg na

Medunarodnoj konferenciji o bivioj Jugoslaviji. Cesto se sastajao s predstavnicima

113

rukovodstva bosanskih Srba.”” U svom iskazu Okun je rekao da su Radovan Karadzic,

Slobodan Milosevi¢, optuzeni, Nikola Koljevi¢ i Aleksandar Buha neprekidno opravdavali

26504-5, 26541; P65, separator 68 (Stenogram 4. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21. decembar
1991.), str. 19.

1% Savki¢, T. 20457.

"7 Pokanovié, T. 10705; Savki¢, T. 20459-60; Vukailovi¢, T. 10246.

1% Kecmanovi¢, T. 22346.

199 Redzi¢, T. 5022; svjedok 628, T. 4156; 4163; Okun, T. 4164; svjedok 583, T. 6992; Cudak, T. 3687-8; P161
(Informator SDS-a Sanski Most, Petrovdan 1992.); Babi¢, T. 3382-3; P152 (Izjava, 22. januar 2004.), par. 6; P154
(Babiceva izjava), par. 10.

0 Treanor, T. 1411; P64 (Treanorov izvjedtaj), par. 111; P63, separator 47 (Zabiljeske sa sjednice Savjeta stranke, 15.
oktobar 1991.), str. 2.

" Cengi¢, T. 8164-5; Dubici¢, T. 789-95; P481 (Dubitiéeva izjava), par. 8, 11; P483 (izjava svjedoka 128), str. 3; P515
(Gusiceva izjava), str. 3; Treanor, T. 1403.

112.C3 (Suboti¢eva izjava), par. 3, 5, 16-18; Suboti¢, T. 26504-5, 26541; D260 (“Islamska deklaracija” na kojoj kao
datum stoji “1990.”).

' Okun, T. 4137, 4151-3.
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zahtjeve rukovodstva bosanskih Srba da im se prizna pravo na velike dijelove teritorije u
Bosni i Hercegovini “genocidom” pocinjenim u Drugom svjetskom ratu. Kad se pocelo
postavljati pitanje “etnickog ¢iS¢enja”, rukovodstvo bosanskih Srba je ponovo isticalo da je
nad Srbima izvrSen genocid, koji su oni dovodili u vezu sa zlo¢inima pocinjenim nad

Srbima u periodu od 1991. do 1993.'"*

46. U intervjuu objavljenom 26. januara 1992. optuzeni je izjavio da ¢e, po njegovom
misljenju, nezavisna Bosna i Hercegovina postati “islamska drzava” u roku od deset

godina, a potom je dodao:

Koliko god ja shvatao Muslimane da ne Zele da zive u nekakvoj pravoslavnoj republici BiH,
oCekujem i od njih da razumiju Srbe da ne Zele da rizikuju i da danas — sutra zive u republici

koja bi li¢ila ili bila islamska republika.'"

47.  Strah da bi bosanski Srbi mogli ostati manjina u tudoj drzavi bila je glavna tema
kojom se bavilo rukovodstvo SDS-a. Iznosili su je kao obrazloZenje tvrde¢i da imaju pravo
na podrucja na kojima su Srbi bili veéinsko stanovniStvo prije nego Sto je nad njima

pocinjen genocid u Drugom svjetskom ratu.''

Pitanje “nacionalnosti, pa i fizick[og]
opstan[ka] srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, koji je u skoroj istoriji bio izloZen
jednom od najstraSnijih genocida u Evropi i politici raseljavanja” istaknuto je u dokumentu
koji je potpisao optuzeni, a skupstina bosanskih Srba objavila 19. decembra 1991.

godine.'"’

2.4 Stvaranje srpskih autonomnih regija 1 oblasti

48. U prvim mjesecima 1991. SDS je poceo da organizuje opStine u Bosni i
Hercegovini sa srpskom ve¢inom u zajednice opstina, raskinuvsi u nekim slucajevima veze

s prijasnjim zajednicama opstina.''® To je dovelo do stvaranja Zajednice optina Bosanske

4 Okun, T. 4191-2; 4369; P404 (Intervju s Mom¢ilom Krajisnikom u Oslobodenju, 26. januar 1992.), str. 2; P803,
separator 8 (Intervju s Milomirom Staki¢em u Kozarskom vjesniku, 28. april 1994.).

115 p404 (Intervju s Moméilom Krajisnikom u Oslobodenju, 26. januar 1992.), str. 5.

16 Treanor, T. 1515.

"7 Treanor, T. 1503; P65, separator 64 (Misljenje o pravu na samoopredjeljenje srpskog naroda), str. 4.

8 Svijedok 646, T. 10248; P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 117-19, 134; P65, separator 23 (Dogovor o udruZivanju u
zajednicu opstina Bosanske Krajine, 29. april 1991.); P65, separator 24 (Statut zajednice opStina Bosanske Krajine, maj
1991.).
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Krajine 7. aprila 1991., nakon cega su uslijedile zajednice opStina Romanija, te Isto¢na i

Stara Hercegovina, obje nastale u maju 1991.""

49.  Vode SDS-a pravdale su te zajednice ekonomskom nuznosc¢u.'*® Medutim, jedna od
funkcija koju je SDS dodijelio Zajednici opstina Bosanske Krajine bila je organizacija
odbrane za vrijeme rata ili neposredne ratne opasnosti.'*' Vijece smatra da ta politika, kada
se razmatra u kontekstu naoruzavanja i mobilizacije srpskog stanovnistva, pokazuje da je
SDS bio spreman da se i silom suprotstavi moguénosti pretvaranja Bosne i Hercegovine u

nezavisnu jedinstvenu drzavu.

50.  Rukovodstvo SDS-a, u dogovoru s politickim krugovima u Srbiji, pocelo je da
razmatra mogucénost cijepanja Bosne i1 Hercegovine po etnickoj liniji i spajanja nekih
njenih dijelova sa susjednim drzavama. Dana 14. februara 1991. Slobodan MiloSevi¢
obavijestio je Radovana Karadzi¢a, Biljanu Plav§i¢ i optuzenog o tome kakav je stav
predsjednika pojedinih jugoslovenskih republika po pitanju ocuvanja federativne
Jugoslavije. Nekoliko dana poslije tog sastanka, Karadzi¢ je dao intervju u kojem je izjavio
da ¢e preostala “uza Jugoslavija”, u slucaju otcjepljenja Hrvatske i Slovenije, morati
prekrojiti svoje granice prema ‘“‘etnickom principu” - u mjeri u kojoj to bude moguce,

srpska sela ée ostati u Jugoslaviji, a hrvatska sela ¢e uéi u sastav nove hrvatske drzave.'**

51. U jednom povjerljivom dokumentu SDS-a od 23. februara 1991. razmatraju se

konkretni koraci koje treba preduzeti u slucaju da Bosna i Hercegovina krene u

123

nezavisnost. ~° U tom slucaju, opstinske vlasti moraju obezbijediti da se iskljucivo

primjenjuju jugoslovenski (savezni) zakoni, stavljanjem van snage provodenje republickih
propisa, 1 na taj nacin stvoriti “pravni osnov za neposrednu komunikaciju (pomo¢, saradnja
i sl.) ovih opStina sa Federacijom i njenim organima (Skupstina SFRJ, Predsjednistvo,

Savezno izvr$no vije¢e itd.), a preko njih narocito u pogledu potrebe za angazovanjem
95124

Jugoslovenske narodne armije, Saveznog sekretarijata za narodnu odbranu. Tu politiku

'9'P934 (Donijin izvjeitaj), str. 25-6; P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 117-37; P506 (Bi&ina izjava), str. 3-4.

120 p934 (Donijin izvjeitaj), str. 25.

12 Treanor, T. 1325-6; P65, separator 23 (Dogovor o udruzivanju u zajednicu opstina Bosanske Krajine, 29. april 1991.),
¢lan 9; P65, separator 24 (Statut zajednice opstina Bosanske Krajine, maj 1991.), ¢lan 16.

122 Bokanovi¢, T. 10451-4; 10469-71; P539 (Clanak iz Oslobodenja pod naslovom, 23. februar 1991.); P540 (Intervju s
Radovanom Karadzi¢em u Borbi, 26. februar 1991.), str. 2.

12 Treanor, T. 1318.

124 Treanor, T. 1316-19; P65, separator 19 (dokument o postupanju opitina, 23. februar 1991.); P65, separator 20
(odlomci iz Maksimovi¢evog dnevnika, 18. mart 1991.), str. 10-11.
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je usvojio Klub poslanika SDS-a u parlamentu'” i objavio u dokumentu od 10. juna

1991.1%

52. Ve u junu 1991. rukovodstvo SDS-a naredilo je organima SDS-a u opstinama da
pripreme karte opstina koje prikazuju u boji, Sto je tacnije moguce, nacionalni sastav

svakog podrudja.'*’

53.  Dana 25. juna 1991. Hrvatska i Slovenija proglasile su nezavisnost od SFRIJ.
PokuSaje JNA da preuzme kontrolu nad strateSkim objektima u Sloveniji osujetio je lokalni

TO, pa je sukob u Sloveniji praktiéno okonéan 18. jula.'*®

54.  Oruzani sukob u Hrvatskoj poceo je u ljeto 1991., a borbe su se produzile i u jesen.
U septembru 1991., kao dio Sire operacije JNA u Hrvatskoj, mobilisan je 5. korpus JNA
(stacioniran u Bosni i Hercegovini u mirnodopsko vrijeme) i razmjesten u Hrvatskoj.'*’
Jugoslovenska vlada je rekla da je vojna akcija u Hrvatskoj potrebna kako bi se hrvatski
Srbi zastitili od “fizicke likvidacije”."”® U vezi sa sukobom u Hrvatskoj, sporadiéni okr3aji
izbili su i u Bosni i Hercegovini kada su savezne vlasti pokusale da mobiliSu dio nesrpskog

stanovni§tva.”’' Prekid vatre u Hrvatskoj postignut je 2. januara 1992., prihvatanjem

132
Vanceovog plana.

55.  OruZzani sukobi u Sloveniji i Hrvatskoj povecali su animozitet izmedu SDS-a, s
jedne strane, i SDA i HDZ-a, s druge.'” Krajem avgusta 1991., rukovodstvo SDS-a po&elo
je da razmatra mogucnost stvaranja zasebne srpske teritorije u Bosni i Hercegovini kako bi
Srbi imali moguénost da ostanu u Jugoslaviji ako druge nacionalne zajednice krenu da
stvaraju nezavisnu republiku. Taj plan je predvidao najprije osnivanje zasebnih srpskih
politi¢kih, policijskih i vojnih struktura, a kasnije stvaranje zasebnih drzavnih funkcija koje

, .. . .y . . .o el ,
¢e biti zajednicke svim Srbima u Bosni i Hercegovini.** S druge strane, moguénost

125 Treanor, T. 1302-3; Krajisnik, T. 26057-8.

126 Treanor, T. 1327-31; P65, separator 27 (Stavovi o rjefenju jugoslovenske drzavne krize, 10. juni 1991.), str. 1, 6.

127 Babi¢, T. 3325-6, 3406-11, 3608-9; P152 (Izjava, 22. januar 2004.), par. 15, 17; Deronji¢, T. 900-1, 1146-8, 1150-1.
128 presudene &injenice 35-6; P934 (Donijin izvjestaj), str. 15.

' Brown, T. 16434-5; Babi¢, T. 3384.

139 p934 (Donijin izvjeitaj), str. 16.

131 Cengic’, T. 8036, 8164-5, Dubici¢, T. 789-95, P481 (Dubici¢eva izjava), par. 6, 8-11; P482 (Becireviceva izjava), str.
2-5; P482.A (transkript Becirevicevog iskaza), str. 20500; P483 (izjava svjedoka 128), str. 3; P515 (GuSic¢eva izjava), str.
3.

132 Babi¢, T. 3350-3, 3376-7, 3384; P152 (Izjava, 22. januar 2004.), par. 21; P934 (Donijin izvjestaj), str. 15-16.

133 Treanor, T. 1261.

134 Bjelobrk, T. 8220, 8278, 8410-16; P392 (Bjelobrkova izjava), par. 20, 39; svjedok 623, T. 5694-5, 5686-7, 5829-31;
P280 (izjava svjedoka 623), par. 36, 40, 42-5.
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otcjepljenja Hrvatske i Slovenije od SFRJ zabrinjavala je SDA 1 HDZ, jer bi tada Bosna i
Hercegovina ostala pod srpskom dominacijom u krnjoj Jugoslaviji.'*

56. U julu 1991. Karadzi¢ je iznio stav da je SDS u stanju, ako bude potrebno, da u

veoma kratkom vremenu stvori paralelne drzavne strukture.'*®

U razgovoru vodenom 22.
avgusta 1991. Biljana Plavsi¢ rekla je svom sagovorniku da “ako nikako ne mognemo
reSiti naSe bosanske prilike ovde, pa mi ¢emo da vam kazem da se opredjelimo za
otcepljenje [od Bosne i Hercegovine], pa gotova stvar”. Dodala je i to da je za Srbe

neprihvatljivo da postanu manjina u nezavisnoj Bosni i Hercegovini."*’

57. Dana 7. septembra 1991. na sastanku na Palama, SDS je donio “Odluku o
proglasenju autonomnih regija kao nedvojbenih dijelova savezne drzave, federativne
Jugoslavije 1 sastavnih dijelova federalne jedinice Bosne i Hercegovine, kao i izdvajanje
naseljenih mjesta iz jedne opstine i ukljuéivanje u sastav druge opstine”."*® Istog mjeseca
SDS je proveo politiku “regionalizacije”. Ona se sastojala od stvaranja “regija” u kojima su
Srbi bili relativno vecinsko stanovnistvo. Dana 16. septembra Izvr$ni odbor SDS-a odobrio
je imenovanje Staba za regionalizaciju. Najmanje tri zajednice opStina — Istocna i1 Stara
Hercegovina, Bosanska Krajina (u daljem tekstu: ARK) i Romanija — postale su srpske
autonomne oblasti ili regije (SAO) u septembru 1991. Od septembra do novembra 1991.
formirano je jo§ nekoliko srpskih autonomnih oblasti: Semberija-Majevica, Sjeverna Bosna
i Birag."”

58. AR Krajina se naroCito, od samog nastanka, isticala izrazito nezavisnim
postupcima, kad su njene vlasti pocele zauzimati televizijske i radio predajnike i emitovati
“srpske” programe koji su kod ljudi drugih nacionalnosti izazivali strah. Muslimanske

vode nisu mogle ucestvovati u radio emisijama dok su vode SDS-a imale neograni¢en

pristup radiju.'*’

59.  Regionalizacija je, prema rijeCima optuzenog, potez kojim je SDS odgovorio na

pokusaje HDZ-a i SDA da razgovaraju o nezavisnosti Bosne 1 Hercegovine.

135 Kljui¢, T. 11925-6; Krajisnik, T. 23037; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 82.

136 p397 A (telefonski razgovor izmedu Radovana Karadziéa i Vitomira Zepiniéa, 8. juli 1991.), str. 1.

37 pg7.A, separator 8 (telefonski razgovor izmedu Plavsi¢eve i Mladenoviéa, 22. avgust 1991.), str. 2; Treanor, T. 1359.
138 Treanor, T. 1393; P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 135; P67.A, separator 12 (telefonski razgovor izmedu Miloeviéa i
Karadzica, 6. septembar 1991.); P65, separator 39 (Odluka o imenovanju $taba za regionalizaciju, 25. septembar 1991.).
139 Treanor, T. 1393-5; P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 136; P65, separator 40 (Zapisnik sa treée sjednice Izvrinog odbora
SDS-a, 16. septembar 1991.), str. 2; P68, separator 13 (karta srpskih autonomnih oblasti); Deronji¢, T. 922-4, 927; P41
(Zapisnik sa sastanka SDS-a Bratunac, 19 oktobar 1991.); P39 (Zapisnik sa sastanka SDS-a Bratunac, 25. oktobar 1991.).
0 Eorli¢, T. 4665; Presudena &injenica 115; P564 (transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 4480-1, 4553-6; P64
(Treanorov izvjestaj), par. 136.
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Regionalizacija je, prema njegovom misljenju, bila strateSka prednost kojom se
koalicionim partnerima SDS-a htjelo dati do znanja da bi sve tri strane trebale posti¢i opsti
sporazum o Bosni i Hercegovini u cijelosti — i 0 njenom statusu u Jugoslaviji, i 0 njenoj

unutranjoj organizaciji.'*'

60.  Medutim, situacija je bila takva da je rukovodstvo SDS-a sve vise osjecalo da je
satjerano u ugao. Stoga su odlucili da zatraze od lojalnih sluzbenika u republickim
organima da ih izvjestavaju po stranackoj liniji. U septembru i oktobru 1991. funkcioneri
SDS-a i najvisi kadrovi u republi¢kim organima (Bosne i Hercegovine) sastajali su se da
razmjene informacije i uspostave zajedni¢ko djelovanje i saradnju medu ¢lanovima SDS-a

142

u raznim organima vlasti. - Prihvatili su prijedlog da se “u cilju pracenja aktivnosti,

izvrSavanja zadataka u radu drzavnih organa, rjeSavanja nastalih problema u oblastima 1

odrzavanja veze sa SDS [...] uspostavl[i] sistem dezurstava.”'®

61.  Svjedok Stjepan Kljui¢ bio je predsjednik HDZ-a i ¢lan PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine.'** U ljeto 1991. ministar unutra$njih poslova Bosne i Hercegovine predocio
je Kljuiéu snimak telefonskog razgovora izmedu Slobodana MiloSevica i Radovana
Karadziéa.'” Kljui¢ je iz tog razgovora shvatio da teritorije oko Banje Luke, zajedno s
postoje¢im osvojenim srpskim podruc¢jem u Hrvatskoj, treba da postanu zapadna granica
“srpske” drzave, koja ¢e obuhvatiti 70 do 75 procenata teritorije Bosne i Hercegovine.'*® U
jesen 1991. MiloSevi¢ je potvrdio taj plan ovom svjedoku, dodavsi da lijeva obala Neretve
(u juznoj Bosni i Hercegovini) pripada Srbima.'*’ Takode u jesen 1991. godine Kljuié se
sastao s optuzenim i drugim vodama SDS-a u kancelariji optuzenog. Kljui¢ je predlozio da
Bosna i Hercegovina prizna postoje¢e granice Hrvatske i Srbije i Crne Gore, kako te
drzave ne bi trazile nista od teritorije Bosne i Hercegovine.'* Optuzeni, Karadzié¢ i

Koljevi¢ nisu se slozili s tim prijedlogom, nego su ustrajali na stanovistu da Bosna i

141 Krajiznik, T. 23020, 23026, 23030, 23039.

192 pg5, separator 34 (Zabiljeska sa sastanka funkcionera SDS-a, 12. septembar 1991.), str. 1.

143 Treanor, T. 1386, 1390-1, 2218; P65, separator 34 (Zabiljeska sa sastanka funkcionera i rukovodeéih radnika
republickih drzavnih organa — kadrova SDS BiH, 12. septembar 1991.), str. 7; P65, separator 38 (povjerljivo uputstvo
predsjednika SDS-a kojim uvodi sistem kodova, avgust 1991.); P65, separator 37 (Tajni kodovi veze, datum nije
naveden).

1% p291 (Kljui¢eva izjava), par. 5.

15 Kljui¢, T. 6365-6.

196 Kljui¢, T. 6366-8.

47 Kljui¢, T. 6078-9, 6368-72.

8 Kljui¢, T. 6088-9, 11851-3, 11863-75; D40 (Kljuiéeve biljeske o sastanku u jesen 1991., datum nije naveden).
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Hercegovina ili mora da u cijelosti ostane u Jugoslaviji ili da bude podijeljena: zapadna
Hercegovina ¢e uéi u sastav Hrvatske, a bosanski Srbi ée se prikljugiti Jugoslaviji.'*

62.  Tako su se u jesen 1991. u Skupstini Bosne 1 Hercegovine otvoreno suprostavljale

dvije polititke opcije za rjeSenje “bosanskog pitanja”."”" Jedna opcija, za koju su se

predvidala je suverenu i

zalagali SDA 1 HDZ, kao i veéina opozicionih stranaka,
medunarodno priznatu drzavu Bosnu i Hercegovinu. Prema drugoj opciji, koju je
preferirao SDS i neke manje stranke, trebalo je da Bosna i Hercegovina ostane u sastavu
Jugoslavije.'”* Svaka strana radikalno se suprostavljala opciji druge strane, a SDS je bio
spreman za otcjepljenje “srpskih” teritorija od nezavisne Bosne i Hercegovine ako je to

jedini na¢in da Srbi ostanu u Jugoslaviji.'>?

149 Kljui¢, T. 6089, 6115-16.

10 Sviedok 623, T. 5684.

15! Svjedok 623, T. 5685-6.

132 gviedok 623, T. 5684-5, 5821-3; P280 (izjava svjedoka 623), par. 34-5.
133 Na primjer: svjedok 623, T. 5686-96.
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2.5 Stvaranje skupstine bosanskih Srba

63. U oktobru 1991. godine tripartitna koalicija bila je u raspadu.”* SDA i HDZ vriili
su pritisak na SkupStinu Bosne i Hercegovine da raspravlja o proglasenju suvereniteta
Bosne i Hercegovine, kao prvi korak prema proglasenju nezavisnosti te republike od
Jugoslavije. SDS je prigovorio da bi takva deklaracija bila neustavna jer se time krSe prava
jednog naroda priznatog Ustavom Bosne i Hercegovine, u ovom slucaju Srba, zbog toga

$to ga nije odobrio Savjet za nacionalnu jednakost.'>

64. U raspravi o glasanju za proglasenje suvereniteta u no¢i izmedu 14. 1 15. oktobra
1991., Radovan Karadzi¢ je izrazio svoje zestoko protivljenje i upozorio na to da ¢e SDS
iskoristiti ustavne mehanizme da sprije¢i glasanje.'”® Kada su ostale stranke odlugile da ¢e
se ipak glasati, optuzeni, u svojstvu predsjednika Skupstine, odgodio je daljnje zasjedanje
za sljedeée jutro.'”’” Poslanici SDS-a, kao i veé¢ina drugih srpskih poslanika koji nisu bili
Clanovi SDS-a, izasli su iz dvorane. Medutim, potpredsjednik Skupstine je nastavio
sjednicu i deklaracija je usvojena. OptuZeni je, ne interveniSuci, sa jo$ nekoliko poslanika

pratio dogadaje na televiziji iz svoje kancelarije.'”®

65. Dana 15. oktobra 1991. Politicki savjet SDS-a sastao se da procijeni situaciju.

Obracajudi se prisutnima, optuzeni je predlozio da SDS, budu¢i da je odluka o usvajanju

159

deklaracije donesena nezakonito i neustavno, pronade na¢in da se ona povuce. >~ Na tom i

drugim sastancima pojavila se ideja da bi SDS trebalo da formira svoje institucije, koje ¢e

160

funkcionisati paralelno s institucijama Bosne i Hercegovine.”~ U “Proglasu srpskom

narodu” SDS-a, koji je SDS objavio 16. oktobra, kaze se da su SDA i HDZ narusili ustavni
poredak. Ponavlja se da SDS podrzava savezne institucije, ukljucujuéi i JNA."' Na
sjednici Kluba poslanika SDS-a 18. oktobra rukovodstvo SDS-a odlucilo je da se odrzi

plebiscit o pitanju otcjepljenja od Jugoslavije.'®*

13 Anti¢, T. 18157-62; Banduka, T. 18641-4; D104 (pismo Opstinskog odbora SDS-a Hadziéi novinama, oktobar 1991.).
"> Treanor, T. 1416-22; svjedok 623, T. 5774-8, 5791-4, 5907-15; Kecmanovié, T. 22333-8, 22437; Dokanovié, T.
10498-9, 10644-6; C7 (izjava Plav§iceve), par. 10; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plav§i¢ Svedocim), str. §9-90, 100.

156 p67.A, separator 17 (Zabiljedke, KaradZi¢evo izlaganje u bosanskoj Skupstini, 15. oktobar 1991.), str. 3.

157 Treanor, T. 1419; P934 (Donijin izvjeitaj), str. 34.

138 Treanor, T. 1419-22; P65, separator 46 (Zakljucak u vezi s memorandumom 14. oktobar 1991.); Pokanovi¢, T. 10502-
3; Kecmanovié, T. 22335-8, 22437, Kljui¢, T. 6102; C7 (izjava Plavsiceve), par. 10; Plavsi¢, T. 26789-92.

19 Treanor, T. 1423-30, 1941-3; P65, separator 47 (Zabiljeske s prosirene sjednice Savjeta SDS-a, 15. oktobar 1991.), str.
3; C7 (izjava Plavsiceve), par. 11.

10 8 (odlomci iz knjige Biljane Plaviié Svedocim), str. 98.

1! Treanor, T. 1430; P65, separator 48 (Proglas srpskom narodu, 16. oktobar 1991.).

12 Treanor, T. 1431-4, 1438-42, 1948-53; P65, separator 50 (Zapisnik sa sjednice Kluba poslanika SDS-a, 18. oktobar
1991.), str. 2-3.
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66. Dana 23. oktobra 1991. jugoslovensko predsjednistvo pozvalo je na sastanak,
izmedu ostalih, Radovana Karadzi¢a, optuzenog, Nikolu Koljeviéa i Biljanu Plavsié.'®
Glavni razlog bio je taj da se “izrauna procenat stanovniStva sa teritorija bivSe Jugoslavije
koji daje podrsku Jugoslaviji, odnosno jugoslovenskoj federaciji. Onom konceptu koji je

99164

zastupao Slobodan MiloSevi¢.” ™" Razgovarajudi sljede¢eg dana telefonski s MiloSevi¢em,

Karadzi¢ je rekao:

Mi ¢emo da uspostavimo Jugoslaviju na svim prostorima gdje mi zivimo [...] Pa mozete da
pricate [s Izetbegovi¢em] [...]Jrecite [mu da] Karadzi¢ i ovi ne¢e da odustanu od stvaranja
Skupstine i paralelnih organa vlasti [...] Mi ¢emo uspostaviti punu vlast nad srpskim
teritorijama u BiH, i njegov nijedan fiskal ne moZze viSe da se, da pomoli nosa tamo. Nece
moci da ostvaruje vlast. Ne¢e moci da kontroliSe 65% svoje teritorije. Nama je to cilj. [...]
Ne. Uopste nije nervoza. To su promiSljeni koraci, i mi moramo da uspostavimo vlast i

.. . .. . .. 165
kontrolu nad svojim teritorijama, da on ne bi mogao da dobije suverenu Bosnu.

67. Dana 24. oktobra 1991. poslanici SDS-a odrzali su odvojenu sjednicu i osnovali
Skupstinu srpskog naroda Bosne i Hercegovine (skupstina bosanskih Srba).'°® OptuZeni je
izabran za predsjednika te Skupstine. Nikola Koljevi¢, Biljana Plav$i¢, Radovan Karadzi¢,
Milutin Najdanovi¢ i Miodrag Simovi¢ su “ovlaséeni za predstavljanje i zaStitu interesa
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini.” Odluceno je da jo$ neko vrijeme predstavnici Srba
u republickim organima ne napustaju svoje funkcije i da nastave vrsiti svoje duznosti “u
skladu sa zakonom™.'®” U praksi je skupstina bosanskih Srba pocela kao okupljanje
Clanova Kluba poslanika SDS-a, a pridruzilo im se nekoliko srpskih zastupnika koji nisu
bili ¢lanovi SDS-a iz Skupstine Bosne i Hercegovine. Optuzeni je u iskazu rekao da su u
toj Skupstini mogli da budu samo srpski poslanici u Skupstini Bosne i Hercegovine, jer su
samo oni imali pravo glasa kada se “odlu¢uje o vitalnim interesima”.'®® Na osniva&koj

sjednici optuzeni je rekao da razloge zbog kojih su srpski poslanici osnovali svoju

Skupstinu treba traziti “u ozbiljnom pokuSaju naruSavanja nacionalnog suvereniteta

' Babi¢, T. 3514-15.

' Babi¢, T. 3517.

15 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 85.

1% Treanor, T. 1445-50, 1455-62; P65, separator 53 (Stenografske biljeske konstituirajuée sjednice Skupstine srpskog
naroda u Bosni i Hercegovini, 24. oktobar 1991.); Pokanovi¢, T. 10544-5, 10550; P934 (Donijin izvjestaj), str. 34.

167 p65, separator 53 (Stenografske biljeske konstituirajuée sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24.
oktobar 1991.), str. 81-4.

168 K rajignik, 23152-3.
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srpskog naroda u BiH ... a time i ugrozavanja opstanka na teritorijama u BiH na kojima
7ivi od pamtivijeka”.'®

68.  Na toj sjednici poslanici bosanskih Srba usvojili su rezoluciju da “srpski narod u
Bosni i Hercegovini ostaje u zajedni¢koj drzavi Jugoslaviji, sa Srbijom, Crnom Gorom,
SAO Krajinom, SAO Slavonija, Baranja i Zapadni Srem, te drugima koji se za taj ostanak

izjasne”, ukoliko to potvrdi plebiscit.'”

69.  Od oktobra 1991. do decembra 1992. odrzane su dvadeset i tri sjednice skupStine
bosanskih Srba. Dokazi pokazuju da je optuzeni predsjedavao svima, osim 15. sjednice
(odrzane 6. 1 7. aprila 1992.), kada je barem jednim dijelom sjednice predsjedavao Milovan
Milanovi¢.'”" Poslanici koji su prisustvovali sjednicama bili su iz sljede¢ih opstina na koje
se odnosi ova Optuznica: Banja Luka, Bijeljina, Bile¢a, Bosanska Krupa, Bosanski Novi,
Bosanski Petrovac, Bréko, Cajniée, Celinac, Doboj, Donji Vakuf, Foca, Gacko, Sarajevo,
Klju¢, Kalinovik, Kotor-Varos, Nevesinje, Prijedor, Prnjavor, Sanski Most, Sokolac, Tesli¢

i Zvornik.'”

70.  Dana 26. oktobra 1991. svi predsjednici SDS-a iz opstina ARK-a, kao i predstavnici
vlade ARK-a, sastali su se s Radovanom Karadzi¢em. Na tom sastanku je predocen nalog
koji su svi prisutni “u cijelosti prihvatili”.'”® (Nije jasno da li je nalog napisan prije 26.
oktobra i da li je prije tog datuma distribuiran van ARK-a). Nalog je obuhvatao Cetrnaest
tacaka, a predvidao je, izmedu ostalog, uspostavljanje “komande mjesta” koja se svodila na
vojnu upravu; pojacanu mobilizaciju TO-a; osnivanje vojnih jedinica; podredivanje TO-a
JNA; raspustanje paravojnih jedinica i njihovu preraspodjelu u TO; preuzimanje javnih
preduzeca, poste, banaka, pravosuda, medija i SDK (Sluzba drustvenog knjigovodstva);
koordinaciju s lokalnim direktorima i SDS-om u Sarajevu kako bi se obezbijedilo
snabdijevanje stanovnistva; i uvodenje ratnih poreza. Nalog je predsjednicima svih opstina
u ARK-u 29. oktobra 1991. teleksom poslao Radoslav Brdanin, u svojstvu “koordinatora

za sprovodenje odluka”.'”

1% Treanor, T. 1448; P65, separator 53 (Stenografske biljeske konstituirajuée sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, 24. oktobar 1991.), str. 8.

1" Treanor, T. 1458-62; P65, separator 53 (Stenografske biljeske konstituirajuée sjednice Skupgtine srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini, 24. oktobar 1991.), str. 79-80, 85-7; P934 (Donijin izvjestaj), str. 34.

171 P64 (Treanorov izvjestaj), str. 184-5.

172 p68, separator 11 (karta s brojevima, datum nije naveden).

173 p228 (Naredba SDS-a Sarajevo, 29. oktobar 1991.); P64 (Treanorov izvjestaj), par. 86.

17 p228 (Naredba SDS-a Sarajevo, 29. oktobar 1991.); Egrli¢, T. 4671-2, 4877-89.
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71.  Vec¢ 18. oktobra 1991. Radovan Karadzi¢, u svojstvu predsjednika SDS-a, proglasio
je vanredno stanje u SDS-u i naredio da se organizuju svakodnevni sastanci opStinskih
odbora SDS-a 1 danono¢na dezurstva, najavljuju¢i da ¢e nova uputstva stizati
svakodnevno.'” Postoje dokazi da su dva opstinska odbora SDS-a, u Bosanskom Petrovcu
i Bratuncu, na vanredno stanje reagovala osnivanjem kriznih Stabova u svojim

@ 176
opStinama. 7

72.  Vije¢e smatra te dogadaje vaznima poSto su oni rani primjeri (stranackih)
dokumenata SDS-a u kojima se zahtjeva neposredno izvrSavanje uputstava od strane

organa javne uprave, kao §to su republicke i regionalne ustanove.

73.  Na mitingu odrzanom u Banjoj Luci u novembru 1991., optuZeni je u vezi sa
srpskim plebiscitom rekao: “Sve mracne sile iz raznih razloga upregle su se u svoju kociju
da sruSe zajednicku nam otadzbinu, da nas rasparcaju. A ja se nadam da mi to ne¢emo
dozvoliti.”'"” Plebiscit je odrzan 9. i 10. novembra 1991. Iako su na plebiscitu mogli glasati
pripadnici svih nacionalnih grupa, glasacki listi¢i su bili razliCitih boja, zavisno od
nacionalne pripadnosti glasata.'”® Malo je nesrba ucestvovalo u plebiscitu.'” Skupstina
bosanskih Srba objavila je 21. novembra sljedece rezultate: 99,9 procenata od 1.162.032
Srba koji su glasali 1 99,1 procenata od 49.342 nesrba koji su glasali, glasali su za ostanak

u Jugoslaviji.'®

74.  Dana 21. novembra 1991. skupstina bosanskih Srba proglasila je dijelom teritorije
federativne Jugoslavije sve opStine, mjesne zajednice i naselja u kojima je vecina
registrovanih gradana srpske nacionalnosti glasala za ostanak u Jugoslaviji.'®' Ako je
ve¢ina stanovniStva u jednoj opstini glasala za ostanak u sastavu Jugoslavije, ostala je

cijela opstina. U slucaju opstina u kojima vecéina stanovniStva nije ucestvovala u plebiscitu

15 Treanor, T. 1442-3; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 9; P65, separator 51 (telegram predsjednika SDS-a Karadziéa
SDS-u Zavidoviéi, 18. oktobar 1991., 18. oktobar 1991.); P529, separator 8 (telegram Karadzi¢a SDS-u Donji Vakuf, 18.
oktobar 1991.); P65, separator 52 (telefaks SDS-a Novi Travnik Glavnom odboru SDS-a, 19. oktobar 1991.); P529,
separator 10 (odgovor SDS-a Odzak, 20. oktobar 1991.); P529, separator 11 (Zapisnik sa zajednicke sjednice Gradskog i
Izvrsnog odbora SDS Sarajevo, 27. novembar 1991.), str. 4.

17 Hanson, T. 9622, 10001-2; Deronji¢, T. 922-4, 927; P529, separator 14 (Zakljutak SDS-a Bosanski Petrovac, 24.
oktobar 1991.); P41 (Zapisnik sa sjednice SDS-a Bratunac, 19. oktobar 1991.); P39 (Zapisnik sa sjednice SDS-a
Bratunac, 25. oktobar 1991.), str. 8-9; P529, separator 16 (Zapisnik sa prvog sastanka Kriznog §taba SDS-a Bratunac, 26.
oktobar 1991.).

177 p354. A (Zapisnik sa mitinga za plebiscit SDS-a, novembar 1991.); Radi¢, T. 7377.

18 Trbojevi¢, T. 12206; P934 (Donijin izvjestaj), str. 34.

19 Treanor, T. 1476-81; P934 (Donijin izvjeitaj), str. 34.

180 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 15-16; svjedok 646, T. 10250-2.

181 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 25-9.
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(stoga se vjerovatno radilo o opstinama gdje vecinsko stanovniStvo nisu Srbi), SDS-ov
prijedlog bio je da se gledaju rezultati u pojedinim mjesnim zajednicama ili naseljima: ako
je neka mjesna zajednica glasala za ostanak, tada se samo ta mjesna zajednica smatra
dijelom Jugoslavije, a ostala podruc¢ja opstine mogu da se prikljuce nezavisnoj Bosni i

- - 182
Hercegovini.

75.  Takode 21. novembra, skupstina bosanskih Srba usvojila je rezoluciju kojom daje
punu podrsku JNA u odbrani zajednicke drzave Jugoslavije i u provodenju mobilizacije
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini za popunu vojnih jedinica. U rezoluciji nadalje stoji:

“Poziva se srpski narod i ostali narodi koji Zele da ocuvaju Jugoslaviju da se obavezno
. . . 183
odazivaju na vojne pozive.”

76.  Tre¢om odlukom Skupstine od 21. novembra potvrdeno je proglaSenje srpskih
autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini.'™ U sastavu ARK-a, sa sjedistem u Banjoj
Luci, nasle su se sljede¢e opstine iz Optuznice: Banja Luka, Bosanski Novi, Bosanski

Petrovac, Celinac, Klju¢, Kotor-Varos, Prijedor, Prnjavor, Sanski Most, “kao i dijelovi

drugih opstina sa ove regije sa veéinskim srpskim narodom”.'®

77.  Cetvrto, Skupitina je imenovala komisiju za usvajanje Ustava. OptuZeni je

. . .. 186
imenovan u tu komisiju.

78.  Peto, Skupstina je predlozila Klubu poslanika SDS-a u Skupstini Bosne i
Hercegovine da poti¢e podjelu zajednickih sredstava javnog informisanja i stvaranje

zasebnih radio i televizijskih kanala “koja ¢e o svom narodu informisati objektivno, istinito

. 18
i pravedno.”""’

79.  Pored toga, Skupstina je izglasala da se Radovan Karadzi¢, Nikola Koljevi¢, Biljana
Plav§i¢, optuzeni, Aleksandar Buha i Vojislav Maksimovi¢ ovlaste za pregovore s

predstavnicima Muslimana i Hrvata “o organizovanju buduceg zajednickog Zivota” na

182 Treanor, T. 1490-1, 1499-500; P65, separator 75 (Zapisnik sa sastanka, 8. januar 1992.), str. 43; P65, separator 88
(Stenografske biljeske sedme sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.), str. 25; P65,
separator 108 (pismo Izvr§nog odbora SDS-a opstinskim odborima, 13. mart 1992.).

183 Treanor, T. 1493; P65, separator 61 (Zakljucci Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21. novembar 1991.),
str. 1.

18 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 29-30.

18 P64.A, separator 504 (Odluka o verifikaciji proglasenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini, 12.
novembar 1991.).

18 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 36-40.

187 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 51-2.
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teritoriji Bosne i Hercegovine.'®™ OptuZeni, Koljevi¢ i Karadzi¢ ostali su u ulozi

pregovarada najmanje do 2. avgusta 1992.'%

80.  Na istoj sjednici odrzanoj 21. novembra 1991. optuzeni je izjavio da se radi “o
prelomnom vremenu za srpski narod u Bosni i Hercegovini $to se tie njegovog bitisanja,
pa usudio bih se re¢i — i daleko dalje i1 daleko Sire od toga kada je pitanju srpski narod u
cjelini.” Upozorio je da “[s]va ponudena rjeSenja mora da budu zasnovana na Ustavu i
zakonu, da odrazavaju interes srpskog naroda, ali i da se ne odvijaju na Stetu ostalih naroda

BiH 55190

2.6 Uputstvo SDS-a od 19. decembra 1991.

81.  Ubrzo je rukovodstvu bosanskih Srba postalo jasno da stvaranje paralelne skupStine
1 pozivi na pruzanje podrske saveznim institucijama (prvenstveno JNA) najvjerovatnije
ne¢e zadrzati Bosnu 1 Hercegovinu u sastavu Jugoslavije. Stoga je od novembra do
decembra 1991. rukovodstvo SDS-a pocelo prakticne pripreme za stvaranje zasebne

drzave, za slucaj da se Bosna i Hercegovina otcijepi.

82.  Pismo koje je optuzeni potpisao u svojstvu predsjednika skupstine bosanskih Srba
19. decembra 1991., upuéeno vladi samoproglasene Republike Srpske Krajine (na
podrucju Hrvatske), odrazavalo je ne samo postojanje zajedni¢kog cilja svih Srba da Zive u
jednoj drzavi, ve¢ i ideju da Srbi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, ¢ak i kao manjinsko

stanovni§tvo, Zive na teritoriji koja istorijski pripada njima: "'

Vasa borba za slobodu i vasi zahtjevi su zahtjevi cijelog srpskog naroda i svi se svode na
ostvarenje osnovnog prava da ne dozvolimo da nas sila, bilo od koga dolazila, podijeli u
viSe drzava i pretvori u narod bez budu¢nosti.

Svi Srbi se bore za isti cilj [...] i svi smo uvjereni u kona¢nu pobjedu.

Svaki na$ covjek, a posebno mi koji smo izabrani da predvodimo na$ narod, odgovoran je

ne pojedinacno Srbima Krajine, Slavonije, Baranje i Zapadnog Srema, Bosne i

18 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupgtine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 26; P65, separator 182 (Magnetofonski snimak 17. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, 24.-26. juli 1992.), str. 51; Krajisnik, T. 23393, 23396-8.

18 P65, separator 184 (Zapisnik sa 21. sjednice Predsjednidtva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, odrzane 2.
avgusta 1992. godine).

10 Treanor, T. 1484; P65, separator 59 (Stenografske biljeske 9. sjednice Izvrinog odbora SDS-a), str. 7, 11.

%1 Babi¢, T. 3399-400; 3594; P154 (Babiceva izjava), par. 3.
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Hercegovine, Srbije, Crne Gore i Makedonije, nego smo za neizvrSeni dio svojih obaveza

odgovorni svim Srbima u Jugoslaviji i u svijetu.'”*

83.  Dana 2. decembra 1991. Herbert Okun i Cyrus Vance sastali su se s Radovanom
Karadzi¢em u Beogradu. Prema Okunovom iskazu, Karadzi¢ je izrazio zabrinutost da ¢e
Bosna i Hercegovina postati nezavisna. Odlucno je zastupao ocuvanje Jugoslavije kao
savezne drzave kako bosanski Srbi ne bi postali manjinsko stanovniStvo u Bosni i
Hercegovini. Iskazao je bojazan da Muslimani Zele kontrolu nad cijelom Bosnom i
Hercegovinom i da namjeravaju da to postignu ve¢im natalitetom. Pored toga, rekao je da
¢e do¢i do rata ako opStine bosanskih Srba ne budu mogle da na zakonit nacin ostanu
povezane s Jugoslavijom. Okun i Vance su shvatili da Karadzi¢ time Zeli re¢i da ce
bosanski Srbi svoje zahtjeve, ako ih ne ostvare mirnim sredstvima, pokuSati ostvariti

ratom. 193

84.  Na trecoj sjednici skupstine bosanskih Srba odrzanoj 11. decembra 1991., optuzeni

je poslanicima rekao sljedece:

U skupstinama opstina gdje su srpski odbornici u manjini, kao Novi Grad, Olovo, itd., gdje
im se majorizacijom namecu odluke protivne srpskom narodu, treba da formiraju skupstinu
opstine kao $to smo mi ovdje formirali skupstinu srpskog naroda... Ali inicijativa je potekla
od mnogih opstina da odbornici jednostavno ne mogu izboriti nikakva svoja prava ve¢ se

samo preglasavanjem to vrii i namece se tako ta volja.'*

85. Donesena je preporuka da se osnuju zasebne (srpske) skupStine opstina na
podrugjima gdje su Srbi u manjini.'”> Skupstina bosanskih Srba naglasila je da, usprkos
tome, poslanici treba da nastave da rade u svojim (bosanskohercegovackim) opstinskim

skupS§tinama 1 organima “osim ako je [to] u suprotnosti sa zahtjevima ocuvanja

ravnopravnosti i interesa srpskog naroda”.'*®

86. Dana 19. ili 20. decembra 1991. dokument pod naslovom “Uputstvo o

organizovanju i djelovanju organa srpskog naroda u Bosni i Hercegovina u vanrednim

192 pg5, separator 67 (pismo koje je potpisao Momgéilo Krajisnik, upuéeno hrvatskoj Krajini, 19. decembar 1991.), par. 3-
5.

193 Okun, T. 4163-4; 4171-3; P210 (Okunov dnevnik, biljeska za 2. decembar 1991.).

194 Treanor, T. 2133-9; P65, separator 62 (Stenogram 3. sjednice Skupétine srpskog naroda, 11. decembar 1991.), str. 14-
15.

195 p529, separator 21 (Preporuka o osnivanju skupstina opitina srpskog naroda Bosni i Hercegovini, 11 decembar
1991.); Treanor, T. 1495-8; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 88; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 12; P65, separator 62
(Stenogram 3. sjednice Skupstine srpskog naroda, 11. decembar 1991.), str. 14, 22-3, 28; Ostoji¢, T. 26657-9.

19 529, separator 21 (Preporuka o osnivanju skupitina opitina srpskog naroda Bosni i Hercegovini, 11. decembar
1991.).

36



419/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Moméila Krajisnika Dio 2
Prethodni politicki dogadaji

okolnostima, Sarajevo, 19. decembar 1991.” predoCen je na sastanku na kojem su
ucestvovali visoki predstavnici SDS-a. Tekst dokumenta, u ¢ijem zaglavlju stoji “Srpska
demokratska stranka Bosne i Hercegovine — Glavni odbor” oznacen je kao strogo
povijerljiv. Na posljednjoj strani dokumenta stoji “Krizni §tab SDS”."” Postoji nekoliko
primjeraka tog dokumenta, sa razliCitim, rukom pisanim oznakama i brojevima, $to u
nekim sluajevima zna¢i da je dokument faksom poslat u opitinske odbore SDS-a.'”®
Obracajuci se ucesnicima sastanka, Karadzi¢ je rekao da ¢e opstinski odbori SDS-a, u
skladu s tim Uputstvom, biti odgovorni za stvaranje mreZe koja ¢e obuhvatiti sve Srbe u
op§tinama.'®® Sastanku su pristustvovali svi ¢lanovi Glavnog odbora SDS-a, ukljuéujuéi i

optuzenog.””
87.  Uputstvo pocinje sljede¢im tackama:

1. Zbog opravdane sumnje da odredene snage uporno, temeljito i organizovano djeluju na
nasilnom izvodenju Bosne i Hercegovine iz Jugoslavije, a time i srpskog naroda, donosi se
ovo uputstvo kojim se razraduju jedinstveni zadaci, mjere i druge aktivnosti koje ¢e se
sprovoditi u okviru nacionalne zajednice srpskog naroda u Bosni i Hercegovini u cilju
sprovodenja plebiscitarne odluke kojom se srpski narod u Bosni i Hercegovini opredijelio da
zivi u jedinstvenoj drzavi, kako u postojec¢im, tako i u svim uslovima i okolnostima koje

mogu nastupiti imajuci u vidu razvoj ukupne politicke i bezbjednosne situacije

2. Zadaci, mjere i druge aktivnosti utvrdene u ovom uputstvu preduzimace se radi povecanja

mobilnosti i spremnosti za odbranu interesa srpskog naroda.

3. Zadaci, mjere i druge aktivnosti iz ovog uputstva sprovode se na Citavoj teritoriji SR BiH,

odnosno u svim opstinama na ¢ijem podrucju zivi srpski narod, i to:
- u cijelosti, u opstinama u kojima srpski narod predstavlja ve¢inu (varijanta “A”) i,
- djelimicno, u opstinama u kojima srpski narod nije u vecini (varijanta “B”).

4. Radi obezbjedenja jedinstvenog i blagovremenog sprovodenja, utvrdivanje zadataka,

mjera i drugih aktivnosti vrii se po varijantama “A” i “B”, i to u dva stepena.””'

97 p43 (Uputstvo, Varijanta A i Varijanta B, 19. decembar 1991.); Treanor, T. 1529, 2092-2118, 2121 2105; P64
(Treanorov izvjestaj), fn. 181; Hanson, T. 9622, 9660-2; P529, separator 376 (telefonski razgovor izmedu izvjesnog
Miroslava i Radovana Karadzi¢a, 7. januar 1992.), str. 7; P529, separator 383 (telefonski razgovor izmedu Radovana
Karadzi¢a i Momc¢ila KrajiSnika, 21. decembar 1991.), str. 3.

18 Treanor, T. 2105-18; Hanson, T. 9622-3.

%9 Deronji¢, T. 933, 1169-70; Neskovié, T. 16647-8, 16651-6, 16783, 16788, 16794-5; Prstojevié, T. 14501-3, 14791-9;
P64 (Treanorov izvjestaj), par. 62; Treanor, T. 2162-8.

20 prstojevi¢, T. 14501-3, 14791-9; Krajisnik, T. 23423-5.

21 P43 (Uputstvo, Varijanta A i Varijanta B, 19. decembar 1991.), str. 2.
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88.  “Prvi stepen” Varijante A, koja se odnosi na opstine u kojima je srpski narod u

vecini, obuhvata sljedeca uputstva:

Opstinski odbor SDS odmah ¢e formirati krizni Stab srpskog naroda u opstini u ¢iji sastav

ulaze:
- svi ¢lanovi sekretarijata opstinskog odbora SDS;

- nosioci funkcija u opstini — kandidati SDS slede¢ih organa: predsjednik skupstine
opstine ili predsjednik izvrSnog odbora opstine; nacelnik stanice javne bezbjednosti ili
komandir stanice milicije; komandant ili nacelnik opstinskog Staba teritorijalne odbrane;
sekretar opStinskog Staba narodne odbrane ili drugi rukovodni radnik iz tog sekretarijata

koji je kandidat SDS;
- poslanici u Skupstini srpskog naroda BiH
- ¢lanovi Glavnog odbora SDS BiH sa podrugja opstine.”

89. U Uputstvu je naveden niz drugih mjera koje treba da se preduzmu na opstinskom

nivou:

Sazvati 1 proglasiti skupsStinu srpskog naroda u opStini... IzvrSiti pripremne radnje za
formiranje opstinskih drzavnih organa (izvrSnog odbora, organa uprave, suda za prekrsaje,
stanica javne bezbjednosti, itd.) i pripremiti predloge kadrova za vrSenje funkcija i poslova u
tim organima. Pripremiti preuzimanje kadrova, objekata i opreme centara sluzbi bezbjednosti
i njihovo priklju¢ivanje novoformiranom organu za unutrasnje poslove u sjedistu centra...
Pojacati organizaciju vrSenja fizickog obezbjedenja objekata od vitalnog znacaja u opstini...
Izvrsiti procjene potrebnog broja pripadnika aktivnog i rezervnog sastava milicije, jedinica
TO, jedinica civilne zastite i u skladu s tim izvrSiti njihovu popunu i preduzeti sve druge
potrebne radnje za njihovo aktiviranje u skladu sa razvojem situacije. Naredbu o aktiviranju
ovih sastava donosi krizni §tab u opStini... Izvrsiti pripreme (stvaranje organizacionih i

drugih uslova) za:

- ... popunu ratnih jedinica po razrezima JNA, kako ljudstvom, tako i materijalnim
sredstvima i stokom iz popisa u skladu sa saveznim propisima, na principima pravednosti
i Covjecnosti srpskog naroda, ukljucujuci sluzenje liénim primjerom funkcionera SDS i
drugih prvaka i ljudi od ugleda u redovima srpskog naroda;

- zaStitu materijalnih sredstava od znacaja za odbranu i otpor, kao i za zivot i rad

stanovniStva.

292 p43 (Upustvo, Varijanta A i Varijanta B, 19. decembar 1991.), str. 2-3.
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90. Najvaznije radnje koje treba preduzeti u drugom stepenu uklju¢uju osnivanje
drzavnih organa u opstini; mobilizaciju svih srpskih pripadnika policijskih snaga u saradnji
sa “komandama i Stabovima JNA”; provodenje naredenja za mobilizaciju rezervnog
sastava JNA 1 jedinica TO-a; preuzimanje kontrole nad javnim finansijama; i preuzimanje

kadrova, objekata i opreme sluzbi bezbjednosti.

91.  Drugi stepen Varijante A obuhvata i sljede¢e uputstvo: “U preduzimanju svih ovih
mjera voditi racuna da se obezbijedi poStovanje nacionalnih i drugih prava pripadnika svih
naroda i njihovo kasnije angazovanje u organima vlasti koje ¢e osnovati Skupstina srpskog

naroda u opstini.”

92.  Uputstva koja su dio prvog stepena Varijante B, koja se odnosi na opstine u kojoj
Srbi ne predstavljaju vecinu, sustinski su ista kao i1 uputstva za Varijantu A, ukljucujuéi i
Clanstvo u kriznim S$tabovima. Jedina znacajna razlika u prvom stepenu Varijante B
sadrzana je u uputstvu za postupak osnivanja drzavnih organa u opstini, u kojem se kaze:
“U organima vlasti obezbijediti proporcionalnu zastupljenost kadrova iz reda drugih

naroda i narodnosti koji su izrazili lojalnost prema saveznoj drzavi Jugoslaviji.”

93. U nekim aspektima, uputstva koja se odnose na drugi stepen Varijante B ne traze
tako energi¢nu akciju. Usmjerena su prvenstveno na dijelove opStinskih teritorija u kojima
su Srbi u vecini. Tako, na primjer, za razliku od Varijante A, nema uputstva o preuzimanju
kadrova, objekata i opreme sluzbi bezbjednosti u opstini. Umjesto toga, u Varijanti B stoji:
“Na prilazima naseljenih mjesta srpskim stanovniS§tvom organizovati tajna osmatranja i

sistem dojave o svim mogucim opasnostima za srpsko stanovnistvo.”

94.  Uputstvo sadrzi 1 opsti dio koji govori o tome kako se ono treba primjenjivati.
Krizni Stab treba “obezbijediti i poStovati izraze lojalnosti (po moguénosti pismene)
ustavno-pravnom poretku savezne drzave Jugoslavije od strane gradana iz reda drugih
nacionalnosti.” Uputstvo treba primjenjivati “u skladu sa saveznim ustavom i saveznim
zakonima 1 drugim saveznim propisima, kao i republickim propisima koji nisu u

suprotnosti sa saveznim propisima.”">

03 P43 (Upustvo, Varijanta A i Varijanta B, 19. decembar 1991.), str. 3-8.
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95.  Na kraju Uputstva zaklju€uje se: “Zadaci, mjere i druge aktivnosti iz ovog uputstva

mogu se primjenjivati isklju¢ivo po naredbi predsjednika SDS BiH, po za to posebno

utvrdenom tajnom postupku... naknadno.”*"*

96.  Vlasti Republike Srpske, u dopisu Tuzilastvu Medunarodnog suda od novembra
2001., izjavile su da je ovo Uputstvo “izdao jedan broj penzionisanih oficira bivse

Jugoslovenske narodne armije”, a ne Glavni odbor SDS-a ili bilo koji drugi organ SDS-

205
a.

97.  Neki svjedoci koje je Vijece saslusalo tvrdili su da Uputstvo nikada nije postojalo

206

ili da nije odrazavalo zvani¢nu politiku SDS-a.”™ Medutim, usprkos tome $to nije posve

sigurno ko je autor Uputstva i1 kako je ono distribuirano, Vijece smatra da je Uputstvo
odrazavalo politiku SDS-a i da je doslo do lokalnih voda SDS-a u periodu od 20. decembra
1991. do podetka 1992. Stavise, Uputstvo je primljeno i provedeno, u potpunosti ili
djelimi¢no, u nekoliko opstina u Bosni i Hercegovini.*’’ U nekoliko opitina SDS se u
svojim aktivnostima oslanjao na Uputstvo, naroCito u postupku proglaSenja srpske
opstine.*” Kao §to je dolje navedeno, Karadzi¢ je pominjao njegovo provodenje u periodu

nakon 20. decembra 1992.

98.  Pripreme za preuzimanje vlasti u opstinama uslijedile su odmah nakon objave
Uputstva. Dana 21. decembra 1991. skupstina bosanskih Srba imenovala je za koordinatora

za rad vlada 1 izvrS$nih organa srpskih autonomnih oblasti Jovana Cizmovica, Ciji je

24 p43 (Upustvo, Varijanta A i Varijanta B, 19. decembar 1991.), str. 8.

25 Treanor, T. 2167-79; D9 (pismo direkcije SDS-a, 5. novembar 2001.).

26 Savkié, T. 20613-17; Bjelica, T. 22614-17; D9 (dopis Milovana Bjelice Ministarstvu pravde, Republika Srpska, 5.
novembar 2001.), str. 2; Kecmanovi¢, T. 22350-1; Mici¢, T. 19422, 19469-70; Hrvacanin, T. 19199-200, 19217, 19220.
X7 Hanson, T. 9622-9, 9638-60, 9946-50, 9979-81; Deronjié, T. 934; P44 (Zapisnik sa sjednice Op3tinskog odbora SDS-s
Bratunac, 23. decembar 1991.); P529, separator 381 (telefonski razgovor izmedu Miroslava Micevi¢a i Radovana
Karadzica, 1. januar 1992.); P529, separator 382 (telefonski razgovor izmedu Miroslava Stani¢a i Radovana Karadzic¢a, 6.
januar 1992.); P529, separator 40 (Zakljucci sa sastanka Opstinskog odbora SDS-a Zvornik, 22. decembar 1991.); P529,
separator 41 (Zapisnik sa 6. sjednice IzvrSnog odbora SDS-a Klju¢, 23. decembar 1991.); P529, separator 42 (Zapisnik s
3. sjednice Izvr§nog odbora SSO Bosanska Krupa, 24. decembar 1991.); P529, separator 43 (BiljeSke sa sastanka Kriznog
Staba Sarajevo, 24. decembar 1991.); P529, separator 51 (Zapisnik s prve sjednice Sekretarijata SDS-a Bosanski
Petrovac, 26. decembar 1991.); P529, separator 378 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba SDS-a Novo Sarajevo, 23.
decembar 1991.); P529, separator 379 (Zapisnik sa sjednice OO SDS-a Trnovo, 25. decembar 1991.); P529, separator 37
(Zapisnik sa sastanka OO SDS-a Prijedor, 27. decembar 1991.); P45 (Zapisnik sa sastanka Glavnog odbora SDS-a
Bratunac, 24. februar 1992.).

2% Hanson, T. 9670-1; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 18; P529, separator 50 (Naredba Kriznog §taba Bosanska Krupa,
5. april 1992.); P529, separator 52 (Odluka o osnivanju srpske opstine Donji Vakuf, 15. februar 1992.); P529, separator
53 (Odluka o proglasenju srpske Skupstine opstine Ilidza, 3. januar 1992.); P529, separator 56 (RjeSenje za dodjelu stana,
19. juli 1992.); P529, separator 57 (Odluka o osnivanju srpske opstine Tuzla, 3. mart 1992.); P529, separator 58 (Odluka
o osnivanju srpske opstine Zvornik, 27. decembar 1991.); P529, separator 451 (RjeSenje Kriznog Staba Trnovo, 5. juli
1992.).
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zadatak, izmedu ostalog, bio provodenje Uputstva od 19. decembra.*”’

Usprkos tome §to je
situacija u svakoj opStini bila razli¢ita, viSe funkcionera SDS-a u Bosni i Hercegovini

smatralo je da Uputstvo pruza smjernice u tim izvanrednim okolnostima.*'’

99.  Vecéina srpskih kriznih §tabova osnovana je u prvim mjesecima 1992.*'! Iznimka su
ey . . 212 .. . ,
krizni $tabovi u Bratuncu i Bosanskom Petrovcu, “ © koji su osnovani ve¢ u oktobru 1991.,
v . .. v . . v . ve 213 v
kao §to je ranije receno, te krizni Stabovi u Foci, Brékom,?™ Sokocu,”"” Bosanskom

Novom®'® i ARK-u, *!” koji su formirani tek u aprilu, odnosno maju 1992.

2.7 ProglaSenje republike bosanskih Srba

100. Otprilike 20. decembra 1991. ¢lanovi SDS-a Nikola Koljevi¢ i Biljana Plavsi¢
izrazili su svoje protivljenje odluci PredsjedniStva Bosne i Hercegovine da se obrati

Badinterovoj komisiji — koju je Evropska zajednica osnovala kao savjetodavnu komisiju

209 Hanson, T. 9660-9; P529, separator 383 (telefonski razgovor izmedu Radovana Karadzi¢a i Momcila Krajisnika, 21.
decembar 1991.), str. 3; P529, separator 384 (Odluka o imenovanju koordinatora vlada i izvr$nih organa SAO i
Autonomne regije Krajina, 21. decembar 1991.); P529, separator 385 (telefonski razgovor izmedu Radovana Karadzica i
Jovana Cizmovica, 16. januar 1992.); P65, separator 84 (Magnetofonski snimak 6. sjednice Skupstine srpskog naroda
Bosne i Hercegovine, 26. januar 1992.), str. 14.

210 Deronji¢, T. 934, 937-45, 1171-80, 1183-4, 1217; P39 (Zapisnik sa sjedince Skupstine SDS-a Bratunac, 25. oktobar
1991.), str. 8-15; Neskovi¢, T. 16660, 16664, 16800; P529, separator 378 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba SDS-a
Novo Sarajevo, 23. decembar 1991.), tacke 6-9, 11; svjedok 646, T. 10259-60; 10263; P531, separator 23 (Zapisnik sa
sastanka Opstinskog odbora SDS-a Trnovo, 25. decembar 1991.), str. 1; Radojko, T. 21278-82; P90.H (Zapisnik sa
sastanka Sekretarijata SDS-a Bosanski Petrovac, 26. decembar 1991.); Prstojevi¢, T. 14506-16, 14823-5; Radi¢, T. 7384-
5; P636 (izjava svjedoka 132), par. 13.

211 p528 (Hansonov izvjeitaj), par. 18; Hanson, T. 9622. Na primjer: Prstojevi¢, T. 14506-7, 14509-16, 14539, 14545,
14619, 14808-9, 14812-13, 14823-5, 14827-32; P529, separator 148 (Izvjestaj o radu Kriznog Staba Skupstine opstine
Kljug, 29. juli 1992.); P529, separator 40 (Zakljucci sa sjednice Opstinskog odbora SDS-a Zvornik, 22. decembar 1991.);
P529, separator 42 (Zapisnik sa trece sjednice IzvrSnog odbora Srpske demokratske stranke Bosanska Krupa, 24.
decembar 1991.); P529, separator 37 (Zapisnik sa sastanka Opstinskog odbora SDS-a Prijedor, 27. decembar 1991.);
P529, separator 44 (Zapisnik sa sjednice OO SDS-a Trnovo, 27. decembar 1991.); P529, separator 378 (Zapisnik sa
sastanka Kriznog Staba Novo Sarajevo, 23. decembar 1991.); P912 (izjava svjedoka 114), str. 4; P709 (Dobracina izjava),
str. 5, 7; Crnéalo, T. 5292; P270 (Crnéalina izjava), par. 10, 30; P912 (izjava svjedoka 114), str. 4.

212 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 11; P529, separator 14 (Zakljuéak sa sastanka OO SDS-a Bosanski Petrovac, 24.
oktobar 1991.); P41 (Zapisnik sa sastanka OO SDS-a Bratunac, 19. oktobar 1991.); P529, separator 16 (Zapisnik s 1.
sastanka Kriznog Staba Bratunac, 26. oktobar 1991.); P710.A (transkript PaSi¢evog iskaza), str. 556, 582.

23 presudene &injenice 343-6; P529, separator 464 (Odluka o osnivanju Kriznog 3taba Srpske opitine Foca, 3. april
1992.).

214 P22 (Ratno predsjednitvo opitine Bréko - Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 1.

215 Tupaji¢, T. 15321-7, 15330-9, 15361-2, 15403; P828 (Odluka o mobilizaciji ¢lanova Kriznog Staba Sokolac, 29. maj
1992.); P829 (Zakljucci sa sastanka Kriznog Staba Sokolac, 20. april 1992.); P833 (Naredba Kriznog Staba opstinskom
SNO-u, 21. april 1992.); P834 (Naredba Kriznog Staba Sokolac SJB-u Sokolac, 20. april 1992.); P837 (Zapisnik sa
sastanka Kriznog Staba Sokolac, 10. april 1992.); P843 (pismo predsjednika Kriznog Staba Sokolac, 15. juli 1992.); P711
(Gagulina izjava), str. 3.

216 D115 (Izvjestaj o radu Kriznog §taba Bosanski Novi, datum nije naveden), str. 1; Radomir Pagi¢, T. 19582, 19587;
Radomir Pasi¢, T. 19586-9, 19591, 19599, 19626-9, 19637-40, 19643, 19735-6.

217 p64. A, separator 488 (Odluka o osnivanju Kriznog §taba Autonomne regije Krajina, 5. maj 1992.); P512.A (transkript
Dzonli¢evog iskaza), str. 2418; P512.B (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2504; P512.D (transkript DZonli¢evog
iskaza), str. 2640-1; Radi¢, T. 7364, 7378-9, 7497; P911.B (svjedok 545, odlomci iz dnevnika), str. L0034658,
L0034661-2.
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koja ¢e davati misljenja o pravnim pitanjima u vezi s jugoslovenskom krizom — 1 zatrazi da

Bosna i Hercegovina bude priznata kao nezavisna drzava.*'®

101. Dana 21. decembra 1991. skupstina bosanskih Srba usvojila je izjavu u kojoj je
istaknuto da su odluke Predsjednistva Bosne i Hercegovine koje podrzavaju nezavisnost
donesene neustavno i u suprotnosti s principom ravnopravnosti sva tri naroda.*"” U njoj je
odluceno da se “pristupa pripremama za formiranje Republike Srpske Bosne i Hercegovine

v .. 220 v e e . . oy ey , .. .
u sastavu savezne drzave Jugoslavije”,””" usprkos €injenici da je MiloSevi¢ ve¢ obavijestio

Karadzi¢a i optuzenog o tome da medunarodna zajednica namjerava podrzati nezavisnu,
federalnu Bosnu i Hercegovinu i da ¢e u sastavu Jugoslavije biti samo Srbija i Crna

221
Gora.

102. Poslanici su onda formirali Ministarski savjet koji ¢e djelovati pod nadzorom
Skupstine.*”> U Savijet su imenovani i Vitomir Zepini¢ i Mi¢o Stanii¢, visoki funkcioneri

u MUP-u Bosne i Hercegovine, prvi kao ministar unutra$njih poslova, a drugi kao ministar

223 n 224

bez portfelja.””” Odredeno je da se republika bosanskih Srba proglasi 14. januara 199

Radovan Karadzi¢ je predlozio da se rjeSenje krize potrazi u stvaranju tri entiteta
povezanih s tri razli¢ite drzave. Mada se njegov prijedlog moZze €initi komplikovan, rekao
je:
Sve mozemo da uredimo, sve je bolje od gradanskog rata, sve je bolje od nametanja rjeSenja
jednog naroda drugome. Sve je bolje od haosa i pakla ... spremni smo ... da uopste ne

ucestvujemo u jednoj takvoj stvari, osim ako nam ona bude nametnuta kao, uostalom, §to je

nametnuta nadoj bra¢i u Hrvatskoj.”

103. Dana 9. januara 1992. skupstina bosanskih Srba jednoglasno je proglasila

“Republiku srpskog naroda Bosne 1 Hercegovine”:

. na podru¢jima srpskih autonomnih regija u oblasti i drugih srpskih etnickih cjelina u
Bosni i Hercegovini, ukljucujuéi i podrucja na kojima je srpski narod ostao u manjini zbog

genocida koji je nad njim izvrSen u drugom svjetskom ratu, a na osnovu plebiscita odrzanog

218 P934 (Donijin izvjedtaj), str. 35.

219 P65, separator 68 (Stenogram 4. sjednice Skupitine SN Bosne i Hercegovine, 21. decembar 1991.), str. 13-14;
Krajisnik, T. 23335-6, 23684.

220 Treanor, T. 1513; P65, separator 68 (Stenogram 4. sjednice Skupstine SN Bosne i Hercegovine, 21. decembar 1991.),
str. 4-15.

2! Krajignik, T. 23350, 23356-61, 23364-7, 23372, 23386.

22 Treanor, T. 1525-6; P65, separator 71 (Odluka o obrazovanju i izboru Ministarskog savjeta, 21. decembar 1991.).

233 P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 17, 41; Nielsen, T. 13904,

24 Treanor, T. 1520; P65, separator 68 (Stenogram 4. sjednice Skupstine SN Bosne i Hercegovine, 21. decembar 1991.),
str. 38.
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9.1 10. novembra 1991. godine na kome se srpski narod izjasnio za ostanak u zajednickoj

drzavi Jugoslaviji.**

Skupstina je dodala sljedece: “Teritorijalno razgrani¢enje sa politickim zajednicama drugih
naroda Bosne i Hercegovine, kao i razrjeSenje drugih medusobnih prava i obaveza, izvrSice
se mirnim putem i dogovorno”.**’ Deklaracija se trebala provesti u slu¢aju da nezavisnost
Bosne i Hercegovine prizna medunarodna zajednica.””® Usprkos tome, naoruZavanje
srpskog stanovniStva vrSeno uz podrsku SDS-a u istom periodu ukazuje na to da se

rukovodstvo bosanskih Srba istovremeno pripremalo za drugi pravac djelovanja.

104. Rukovodstvo SDS-a je izgubilo nadu da ¢e posti¢i kompromis s drugim stranama.
Dana 31. decembra 1991. dnevne novine Oslobodenje objavile su intervju s Alijom
Izetbegovicem, u kojem on poziva na osnivanje suverene i nezavisne Bosne i
Hercegovine.”” U razgovoru koji su sljede¢eg dana vodili, Radovan Karadzi¢ i optuZeni
reagovali su na takav razvoj dogadaja. Karadzi¢ je rekao: “Mi ¢emo pustiti ove nase
tigrove, pa nek rade svoj posao... Ne treba da ih zajebavamo.” OptuZeni je odgovorio:
“Moramo im pustiti, nema govora, da ti kazem, radi¢e oni to sami, htio ne htio.” Obojica
su se slozila da nakon Izetbegoviceve izjave nece vise mo¢i smiriti srpski narod, $to im je
do tog trenutka uspijevalo. Karadzi¢ je rekao: “On [Izetbegovi¢] hoce rat. On ¢acka mecku,
on misli Srbi nece...” Optuzeni je ubacio: “Mi moramo u prvom kontaktu re¢i njemu,

molim te, ti se igra§ vatre.”

105. Rukovodstvo SDS-a je stoga odlucilo da nastavi voditi dvostruku politiku kako bi
Sto je duze moguce imalo sve opcije otvorene. S jedne strane, ucestvovali su u
pregovorima s drugim stranama ne bi li pronaSli prihvatljiva rjeSenja za pripadnike tri
naroda u Bosni i Hercegovini. S druge strane, aktivno su se pripremali za jednostrano
izdvajanje iz Bosne i Hercegovine onih dijelova teritorije koje su smatrali srpskim u
slu¢aju da pregovori ne budu uspjesni. Karadzi¢ je upozoravao da medunarodno priznanje
Bosne i Hercegovine bez potrebnih izmjena vodi u oruzani sukob.”' Za drugu opciju
mogli su se osloniti na ¢vrstu strukturu SDS-a u cijeloj republici.

225 pg5, separator 68 (Stenogram 4. sjednice Skupgtine SN Bosne i Hercegovine, 21. decembar 1991.), str. 38-9.

226 pg35, separator 76 (Stenografske biljeske 5. sjednice Skupitine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 9. januar 1992.),
str. 10-13, 62; Spisak pitanja s kojima se optuzeni saglasio, 31. avgust 2001., par. 63.

227 pg5, separator 77 (Deklaracija o progladenju Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 9. januar 1992.), &lan 3.
228 P65, separator 76 (Stenografske biljeske 5. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 9. januar 1992.),
str. 13; Krajisnik, T. 23684-5; Presudene Cinjenice 43, 75.

29T, 8323-4; P402 (Intervju s Alijom Izetbegoviéem u Oslobodenju, 2. januar 1992.).

30 p403.B (telefonski razgovor izmedu Radovana Karadzi¢a i Momgila Krajisnika, 1. januar 1992.), str. 5-6.
B! Krajisnik, T. 24326.
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106. Dana 11. januara 1992. Radovan Karadzi¢ i optuzeni prisustvovali su prvom
sastanku Ministarskog savjeta bosanskih Srba i ucestvovali u diskusiji o “realizaciji
zadataka koji proizlaze iz Deklaracije ... Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine”
koja je, kao Sto je ve¢ receno, usvojena dva dana ranije. Medu prioritetnim zadacima
utvrdenim na sastanku bilo je definisanje etnicke teritorije bosanskih Srba i osnivanje
organa drzavne vlasti na toj teritoriji.>>> Poslije tog sastanka, vlasti bosanskih Srba podele

3 Taj sastanak pokazuje i ozvanienje srpskih

su da organizuju zasebni srpski MUP.
autonomnih oblasti u sklopu strukture srpske drzave u nastajanju: predsjednici srpskih

autonomnih oblasti postali su &lanovi Ministarskog savjeta po sluzbenoj duznosti.***

107. Dana 17. januara 1992. na sjednici Ministarskog savjeta, na kojoj je ucestvovao i
optuzeni, predocen je nacrt programa rada Savjeta. U njemu se poziva na usvajanje Ustava
1 teritorijalnu organizaciju radi “povecanja teritorije regija i obuhvatanja veceg broja
stanovnika gdje god je to moguce kako bi se regije zaokruzile i etnicki i ekonomski.”
Posebno je “ukazano na potrebu za politicko-teritorijalnom organizacijom regija

99235

formiranjem novih opStina na granicnim podrucjima tih regija. Na istoj sjednici

odluceno je da se Ustavna komisija, €iji je ¢lan bio i optuzeni, i Ministarski savjet, zaduze
da do 15. februara 1992. pripreme prijedloge zakona kako bi republika bosanskih Srba

mogla poceti da funkcionige.>*

108. U tom periodu SDS je o vojnom sukobu poceo razmisljati ne samo kao o
mogucnosti, nego kao o najvjerovatnijoj moguénosti. Stoga je, kao Sto je ve¢ pomenuto,
pojacano naoruzavanje i mobilizacija stanovniStva u saradnji s JNA. Na primjer, SDS je
osnovao svoju vojnu jedinicu u Mili¢ima, opStina Vlasenica, koju je opremila 216. brigada
JNA. Nadalje, uz pomo¢ SDS-a, u 216. brigadi formirana su dva bataljona isklju¢ivo od
Srba, kako bi oni zamjenili hrvatske i muslimanske vojnike koji su odbili da budu
mobilisani u opstinama Rogatica i Sokolac. Ti bataljoni su tada naoruZzali i opremili srpske
civile u susjednim selima, a od marta 1992. nadalje, njihovi komandanti su isklju¢ivo bili

odgovorni komandantu brigade, pukovniku Dragomiru MiloSevi¢u, koji je pak neposredno

32 p412 (Zapisnik s 1. sjednice Ministarskog savjeta, 11. januar 1992.).

> Mandg, T. 8645.

24 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 149.

35 Treanor, T. 1549-50; P65, separator 82 (Zapisnik s 2. sjednice Ministarskog savjeta, 17. januar 1992.), str. 4-5.

26 p65, separator 84 (Magnetofonski snimak 6. sjednice Skupgtine srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 26. januar
1992.), str. 23-4, 31, 37.
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odgovarao generalu Vojislavu Purdevcu, komandantu 4. korpusa JNA.>’ Rajko Kusié,
istaknuti voda SDS-a u Rogatici, osnovao je svoju jedinicu, u ¢ijem su sastavu bili
dobrovoljci Srbi, pod pokroviteljstvom pukovnika MiloSevi¢a. Od januara do marta 1992.
pukovnik MiloSevi¢ Cesto se sastajao s vodama SDS-a, izmedu ostalih 1 s Rajkom

Duki¢em.>*®

109. U povjerljivom dokumentu “organa Republike Srpska Bosna i Hercegovina”, koji
prema kontekstu poti€e iz januara ili pocetka februara 1992., upucenom nacelniku
GeneralStaba JNA u Beogradu i komandantima 2. 1 4. vojne oblasti (koje su obuhvatale
Bosnu i Hercegovinu i manja podrucja Hrvatske), govori se da je skupstina bosanskih Srba
odlucila da “institucionalizuje” situaciju u kojoj bi “srpske teritorije” Bosne i Hercegovine
ostale u saveznoj Jugoslaviji. U dokumentu se navodi da to treba uraditi mirnim putem, ali
dalje u tekstu kaze se da organi republike bosanskih Srba uskoro treba da uspostave punu
kontrolu nad tim srpskim teritorijama, pa se tim u vezi traze razne vrste pomoc¢i od JNA.
Prvo, “organi” su zatrazili da JNA odredi oficire za pomo¢ opstinskim TO-ima, stanicama
javne bezbjednosti i centrima sluzbi bezbjednosti, te da nabavi materijalno-tehnicka
sredstva, ukljucujuci oruzje, municiju, vozila, helikoptere, sredstva veze i uniforme, i to
najkasnije do 20. februara 1992. Drugo, “organi” su zatrazili podr§ku JNA u preuzimanju
kontrole nad “srpskim teritorijama u BiH koje ostaju u sastavu Jugoslavije”. ZatraZeno je
takode da JNA rasporedi svoje jedinice na polozaje s kojih ¢e mo¢i da Stite granice srpskih
teritorija i da se pripremi za pruzanje brze pomoc¢i u uspostavljanju kontrole nad teritorijom
obezbjedenjem vaznih podrucja. Kao “rok” za izvrSenje zadataka u vezi s drugim
zahtjevom odreden je 25. februar. Sa svoje strane, “organi” su preuzeli obavezu da kroz
opstinske organe regrutuju dobrovoljce i da odrede pojedince (predsjednike opstina i
komandante TO-a) koji ¢e koordinisati saradnju i zajednicka dejstva s INA — a komande

vojnih oblasti INA dobiée spisak s telefonskim brojevima zaduZenih osoba.>*’

110. Dana 11. februara 1992. Momcilo Mandi¢ prisustvovao je sastanku srpskih
funkcionera iz MUP-a Bosne i Hercegovine.** Mi¢o Stanisi¢, tadasnji ¢lan Ministarskog
savjeta bosanskih Srba, rekao je da su Savjet i skupstina bosanskih Srba odlucili da osnuju
zasebni srpski MUP, koji ¢e biti organizovan na drzavnom, regionalnom i opStinskom
57 P526.A (Dzambasoviceva izjava), par. 46-7, 72, 79-80, 91-3; P526 (Dzambasoviéeva izjava), par. 17, 19-20, 24;
Dzambasovi¢, T. 6027-8.

28 p526.A (Dzambasoviteva izjava), par. 46, 51-7, 79, 81, 85, 97, 171, 175.

29 P64.A, separator 308 (povjerljivi dokument organa Srpske Republike BiH Generalstabu JNA i drugima, datum nije
naveden).
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1 U zapisniku sa tog sastanka navodi se da je odlu¢eno da se osnuje inicijativni

nivou.
odbor, “srpskog kolegija” u sklopu MUP-a Bosne i Hercegovine pod rukovodstvom
Momcila Mandica, “da izvr§i sve potrebne pripreme za funkcionisanje Srpskog MUP-a,
nakon donosenja Ustava Srpske Republike BiH.”*** Dana 13. februara 1992. Mandi¢ je
naredio nacelnicima CSB-a u Banjoj Luci, Doboju i Gorazdu, nacelnicima SJB-a u
Nevesinju, na Sokocu i u Bijeljini i nacelniku SUP-a u Sarajevu da se pripreme za srpski
MUP.>*® Dio priprema za izdvajanje bilo je naoruzavanje srpskih policajaca i srpskih
policijskih stanica. Centri sluzbi bezbjednosti i stanice javne bezbjednosti preraspodijelile

v e g 244
su rezervno oruzje policijskih snaga novom srpskom MUP-u.

111. Dana 12. februara 1992. ili priblizno tog datuma, u Doboju je odrzan sastanak
predstavnika tri srpske autonomne oblasti kojem su prisustvovali Karadzi¢, optuzeni i
Maksimovi¢. Na sastanku se razgovaralo o razmjeni stanovnistva kojom bi se postigao
teritorijalni kontinuitet izmedu hrvatske i bosanske krajine, s jedne strane, i Semberije 1 uze

* Iz toga se vidi da je u to vrijeme rukovodstvo SDS-a razmatralo

Srbije, s druge.
premjestanje stanovniStva, barem kao moguénost, uz uspostavljanje vlasti s ciljem

stvaranja geografski i nacionalno homogenih entiteta.

112. Dana 14. februara 1992., na zajedni¢kom sastanku Glavnog odbora i IzvrSnog
odbora SDS-a, Karadzi¢ je pozvao na “polako” uvodenje drugog “stepena” Uputstva od
19. decembra, narocito onog dijela koji se odnosi na kontrolu policije i lokalnih vlasti s
ciljem praéenja kretanja ljudi.**® Tri dana kasnije, na sastanku Opstinskog odbora SDS-a
Prijedor zabiljeZeno je da je “nuzno aktivirati drugi stepen stava Glavnog odbora SDS BiH.

Obavezno aktivistima i povjerenicima pokriti prostor i stanovniStvo (Srbe). Bezbjedonosno

v s . v 24
za§tiéavanje svako svoga podrudja.”**’

113. Dana 15. februara 1992. na skupstini bosanskih Srba raspravljalo se o nacrtu

Ustava, prema kojem bi republika bosanskih Srba uSla u sastav savezne Jugoslavije. Na

20 Mandié, T. 8646; P415 (Zapisnik sa sastanka funkcionera srpskog MUP-a, februar 1992.), str. 1.

21 Mandié, T. 8646-8, 9322-4; P415 (Zapisnik sa sastanka funkcionera srpskog MUP-a, 11. februar 1992.), str. 1.
#2p415 (Zapisnik sa sastanka funkcionera srpskog MUP-a, 11. februar 1992.), str. 4-5.

3 Mandié, T. 8649; P416 (pismo o zakljutcima donesenim 11. februara 1992., 13 februar 1992.).

> Mandi¢, T. 8650-5.

2 Treanor, T. 1567-73; P65, separator 86 (¢lanak u Dervenskom listu, 13. februar 1992.).

6 p67.A, separator 27 (snimak govora Radovana Karadzi¢a, 14. februar 1992.), str. 5-6, 17, 24; Treanor, T. 1574, 1578-
81,2152-62.

7 pg5, separator 89 (Zapisnik sa sastanka OO SDS-a Prijedor, 17. februar 1992.), str. 4; Krajisnik, T. 23479-84.
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Skupstini se, pored toga, razgovaralo o usvajanju Ustavnog zakona za provodenje

Ustava.>*®

114. Paralelno s tim, ve¢ 23. februara 1992. predstavnici SDS-a (medu kojima Karadzi¢ i
optuzeni**”) i druge dvije nacionalne grupe usaglasili su se u vezi s izjavom o nadelnom
stavu o novom ustavnom uredenju Bosne i Hercegovine. Prema toj izjavi, teritorija Bosne 1
Hercegovine bi zadrzala svoje vanjske granice. Postala bi nezavisna drzava u ¢ijem bi
sastavu bile tri konstitutivne jednice koje bi okupljale opStine prema nacionalnom principu,
na osnovu tri posljednja popisa stanovnistva (1971., 1981. 1 1991.). Sloboda kretanja bila

bi moguca samo u sklopu pojedine jedinice, a preseljenje iz jedne u drugu jedinicu zavisilo

bi od dobijanja “posebne dozvole”.*

115. Tokom sjednice skupstine bosanskih Srba odrzane 25. februara 1992., optuzeni je
rekao poslanicima da srpski narod pred sobom ima dvije opcije - da se “politicki borimo,

da maksimalno postignemo u ovo danaSnje vrijeme kao prvoj etapi; ili da prekinemo

.. v . . J . . . . .. 251
razgovore i idemo u ono §to smo vjekovima radili: da silom osvajamo svoje teritorije.”

Dodao je: “Imamo Sansu da sac¢uvamo srpski narod u jednoj drzavi, da saCuvamo sav

. .. e .. 252
srpski narod u Bosni i Hercegovini i da bude sastavni dio srpskog carstva.”

116. SDS je u pregovorima zastupao uspostavljanje bezbjedonosnih veza izmedu

bosanskih Srba 1 Srbije, nacionalnu podjelu u Bosni i Hercegovini i moguénost

premjestanja stanovnistva. Ovu izjavu o naelima SDA je kasnije odbacila.>

117. Dana 28. februara 1992. na sastanku Kluba poslanika SDS-a, optuzeni je ponovio

da je cilj podjela Bosne i Hercegovine i pomenuo da je Evropska zajednica takode pocela

99254

da razmislja u istom smislu. Rekao je: “Jer svaki Srbin ima pistolj i kartu. Radovan

Karadzi¢ je objasnio: “Sve do prije dva tri mjeseca mi smo se nadali da mozemo da igramo
‘jugoslovensku kartu’ i kazemo Jugoslovenska vojska, Jugoslavija, legalitet itd. To izmice.

Zato smo mi presli na jo$ jedan kolosijek: srpska Bosna i Hercegovina. Nase suvereno

v . 255
pravo, nasa vojska.”

28 Treanor, T. 1630, 1644; P65, separator 99 (Ustavni zakon za provodenje Ustava Srpske Republike Bosne i
Hercegovine).

29 P65, separator 59 (Stenografske biljeske druge sjednice Skuptine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21.
novembar 1991.), str. 26.

20 Treanor, T. 1593-7; P65, separator 93 (Stenogram 8. sjednice Skupstine SN, 25. februar 1992.), str. 9.

51 pgs5, separator 93 (Stenogram 8. sjednice Skupitine SN, 25. februar 1992.), str. 20.

2 Treanor, T. 1600, 1609; P65, separator 93 (Stenogram 8. sjednice Skupstine SN, 25. februar 1992.), str. 63.

3 Treanor, T. 1594-610; P65, separator 93 (Stenogram 8. sjednice Skupstine SN, 25. februar 1992.), str. 8-10, 19, 23.

24 P65, separator 94 (Stenografske biljedke sa sastanka Kluba poslanika SDS-a, 28. februar 1992.), str. 9.

35 P65, separator 94 (Stenografske biljeke sa sastanka Kluba poslanika SDS-a, 28. februar 1992.), str. 37.
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118. Istog dana je skupsStina bosanskih Srba jednoglasno usvojila Ustav Srpske
Republike Bosne i Hercegovine,”® kao i Zakon o vladi, Zakon o odbrani i Zakon o
unutrasnjim poslovima. Ustav definiSe republiku bosanskih Srba kao dio savezne

.. . . 25 . ..
Jugoslavije, a ne Bosne i Hercegovine.”’ U njemu stoji:

Gradani Republike su ravnopravni u slobodama, pravima i duznostima, jednaki su pred
zakonom i uzivaju istu pravnu zastitu bez obzira na rasu, pol, jezik, nacionalnu pripadnost,
vjeroispovijest, socijalno porijeklo, rodenje, obrazovanje, imovno stanje, politicko i drugo

. . v . v e oeqe v . 258
uvjerenje, drustveni polozaj ili drugo li¢no svojstvo.

Biljana Plav$i¢ i Nikola Koljevi¢ postali su vrSioci duznosti predsjednika republike

bosanskih Srba.>*’

119. U januaru 1992. Badinterova komisija je izjavila da treba potpuno utvrditi “volju
naroda” Bosne i Hercegovine, “moguce putem referenduma”, kao preduslov za nezavisnost
od Jugoslavije. Dana 25. 1 26. januara 1992. Skupstina Bosne i Hercegovine, na kojoj su se

poslanici SDS-a ponovo povukli s rasprave, zakazala je takav referendum za kraj februara

ili pogetak marta 1992.2%

120. O stavu SDS-a u vezi s tim razgovarali su telefonom optuZeni i Karadzi¢. Optuzeni
je smatrao da odluku o odrzavanju referenduma ne treba osujetiti, ve¢ je treba smatrati
vazeCom samo za Muslimane i Hrvate. Srbi ¢e ucestvovati u njemu samo ako politicke

strane postignu sporazum o kona¢nom statusu Bosne i Hercegovine.”®' Dana 26. januara

1992. optuZeni je iznio taj stav pred skupstinu bosanskih Srba, koja ga je podrzala.*®*

121. Referendum je odrzan 29. februara i 1. marta 1992. Velika vecina glasala je za

nezavisnost, ali su se bosanski Srbi masovno uzdrzali od glasanja. Mada ima dokaza o

26 P65, separator 95 (Stenografske biljeske 9. sjednice Skuptine srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 28. februar
1992.), str. 14-15.

57 Treanor, T. 2027-31; P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28.
februar 1992.).

28 Treanor, T. 1629, 2019; P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28.
februar 1992.), ¢lanovi 1, 10.

9 Spisak pitanja s kojima se optuzeni saglasio, 31. avgust 2001, par. 34(a); P64 (Treanorov izvjestaj), par. 229; Treanor,
T. 1651.

260 Treanor, T. 1554-6; P934 (Donijin izvjeitaj), str. 35; Krajisnik, T. 23684.

! Treanor, T. 1556; P67.A, separator 24 (telefonski razgovor izmedu Mom¢ila Krajiinika i Radovana Karadziéa, januar
1992.), str. 3-5.

62 Treanor, T. 1484, 1555-66; P65, separator 84 (Magnetofonski snimak 6. sjednice Skupitine srpskog naroda Bosne i
Hercegovine, 26. januar 1992.), str. 18-20.
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tome da je bilo lokalnih nemira,**> SDS je odrzao svoje obeéanje da referendum neée

ometati, ve¢ bojkotovati.”®**

2.8 Osnivanje republike bosanskih Srba

122.  Republicki ograni, oslabljeni neslaganjem medu koalicionim strankama, nisu
valjano pristupili rjeSavanju prijete¢e krize u martu i pocetkom aprila 1992. Na primjer,
Savjet za zaStitu ustavnog poretka, tijelo sastavljeno od predstavnika tri konstitutivna
naroda u vladi i Skupstini Bosne i Hercegovine, izdao je preporuke strankama i organima
javne uprave, ali oni te preporuke nisu slijedili.**> Oruzani sukobi medu nacionalnim
grupama izbijali su Sirom Bosne i Hercegovine: ljudi povezani sa tri nacionalne stranke
podigli su u Sarajevu i oko njega kontrolne punktove i barikade. Glasine o intenzivhom
naoruzavanju paravojnih snaga i napadima (muslimanskih) “Zelenih beretki”’, s jedne
strane, 1 srpskih pripadnika MUP-a Bosne i1 Hercegovine pod vodstvom zamjenika ministra
unutras$njih poslova Momc¢ila Mandi¢a, s druge, povecavale su napetost i dovodile do

lokalnih &arki.?®¢

123. Nakon republickog referenduma i zahvaljuju¢i Cinjenici da je jugoslovensko
rukovodstvo tada ve¢ jasno saopstilo rukovodstvu SDS-a svoj stav da entitet bosanskih
Srba u blizoj buduénosti neée moéi da bude u sastavu nove Jugoslavije,®” pregovori su
nastavljeni, ali su se sada uglavnom bavili pitanjem kakva ¢e biti nezavisna Bosna i
Hercegovina (jedinstvena ili savezna drzava) i kako ¢e se izvrSiti podjela vlasti medu

entitetima.

124. Na primjer, 11. marta 1992. skupstina bosanskih Srba odlucila je da nastavi

medunarodne pregovore o konfederalnoj organizaciji za sve tri nacionalne grupe, ali pod

%63 P519.A (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4891-6; Odobasi¢, T. 7701-2; P362 (Odobasi¢eva izjava), par. 28;
Vasié, T. 17477-9.

64 Treanor, T. 1590-2; P65, separator 90 (pismo Izvrsnog odbora SDS-a, 20. februar 1992.); P65, separator 91 (tekst
proglasa).

65 P64.A, separator 93 (Zapisnik s 13. sjednice Savjeta za zastitu ustavnog poretka Predsjedniitva SRBiH, 9. mart
1992.); Laki¢, T. 21503-18; Anti¢, T. 18186-9, 18219; P980 (Magnetofonski snimak 64. sjednice Predsjednistva SRBiH,
3. april 1992.); Peri¢, T. 27141-3.

266 P744 (Informacija o bezbjednosnim saznanjima MUP-a Bosne i Hercegovine, 6. mart 1992.), str. 1-9; P745 (Pregled
radnika MUP-a SRBiH koji su uzeli u¢es¢a u aktivnostima oko postavljanja barikada, 13. mart 1992.); Crnéalo, T. 5332-
7, 5390-91; P270 (Crnéalina izjava), par. 31-2; P495 (Omeroviceva izjava), str. 2-3; Krsman, T. 21908, 21911, 21934-40,
21948-52, 21956, 21960; D154 (karta koju je svjedok oznacio na sudu, datum nije naveden); P64.A, separator 659
(Zakon o obrazovanju opstine Rajlovac, 23. februar 1993.).

7 Treanor, T. 1663-4; Krajisnik, T. 23357.
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svojim uslovima.*®® U delegaciji za pregovore i dalje su bili optuzeni, Karadzi¢, Koljevié,
Plavii¢eva, Buha i Maksimovi¢.”* Na poziv Joséa Cutileira, medunarodnog posrednika, da
se viSestranacki pregovori nastave, skupStina bosanskih Srba jednoglasno je odbacila nacrt
ustavnog poretka u Bosni i Hercegovini. Tokom te sjednice, optuzeni je iznio prijedlog da
delegati, bosanski Srbi, nastave pregovore pod uslovom da pregovaraci barem pokuSaju

ocuvati Jugoslaviju ili insistiraju na “tri suverene nacionalne drzave koje mogu biti

povezane po konfederalnom principu.” Skupstina je prihvatila i taj prijedlog i taj uslov.>”

125. Dana 18. marta 1992. pregovaraci su se ponovo obratili skupstini bosanskih Srba.
Cilj novog nacrta prijedloga, objasnili su poslanicima, podjela je Bosne i Hercegovine na
tri konstitutivne jedinice zasnovane ne samo na nacionalnim, ve¢ i na ekonomskim i
geografskim parametrima. Svakom konstitutivnom narodu bilo bi nadalje omoguceno da

uspostavi posebne veze s drugim drZzavama. Prijedlog je ocijenjen kao “baza za dalje

pregovore.”’! Tokom sjednice odrzane 18. marta Karadzié¢ je takode predvidio skoro

povladenje bosanskih Srba iz MUP-a Bosne i Hercegovine.”’> U dijelu 3 i dijelu 6 ove
Presude govori se o drugim dokazima koji se odnose na dogadaje u ovom periodu, koji je

temelj za razumijevanje uloge optuzenog i drugih u rukovodstvu bosanskih Srba.

126. Dana 24. marta 1992. skups$tina bosanskih Srba izabrala je Branka Derica za
predsjednika vlade®” i on je istog dana poloZio zakletvu.*’* Skupgtina bosanskih Srba je

potom nalozila novoj vladi da do 27. marta pripremi

operativni plan preuzimanja vlasti, odnosno uspostavljanja vlasti u Srpskoj Republici
Bosni i Hercegovini u oblastima unutra$njih poslova, narodne odbrane, platnog prometa
[...] u svim opstinama u kojoj imamo srpsku vlast i u onim opStinama u kojima smo tek

formirali srpske opstine.””

68 P65, separator 107 (Stenografske biljeske 10. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 11. mart
1992.), str. 3, 50-1.

29 P65, separator 107 (Stenografske biljeske 10. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 11. mart
1992.), str. 34-5, 50-1; KrajiSnik, T. 23780-4, 23788-91.

70 pg35, separator 107 (Stenografske biljeske 10. sjednice skupitine bosanskih Srba, 11. mart 1992.), str. 36.

77 P65, separator 109 (Stenografske biljeske 11. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 18. mart
1992.), str. 4-10, 14; D5 (Izjava o nacelima, 18. mart 1992.), str. 2-3; Krajisnik, T. 23554-5.

72 P65, separator 109 (Stenografske biljeske 11. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 18. mart
1992.), str. 37.

73 Treanor, T. 1667-8; P65, separator 113 (Stenogram 12. sjednice Skupitine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24.
mart 1992.), str. 3, 7, 10, 24-5.

24 pg35, separator 114 (Stenogram 13. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24. mart 1992.), str. 4-6.

275 Treanor, T. 1671-2; P65, separator 114 (Stenogram 13. sjednice Skupitine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24.
mart 1992.), str. 12-13.
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127. Dana 24. marta 1992. skupstina bosanskih Srba takode je donijela odluku kojom

2% U dijelu 4 i dijelu 6 ove Presude

potvrduje proglaSenje nekoliko srpskih opstina.
navedena su detaljna objaSnjenja o tome kako su bosanski Srbi preuzimali vlast u
opStinama od aprila 1992. nadalje. Vije¢e smatra evidentnim da je u tim momentima
rukovodstvo bosanskih Srba sve viSe gubilo vjeru u diplomatske napore u koje su optuzeni

1 drugi pregovaraci ulozili jako mnogo svog politickog kapitala.

128. Dana 6. aprila 1992. Evropska zajednica je priznala nezavisnost Bosne i
Hercegovine.””” Sljedeceg dana skupstina bosanskih Srba, kojom je predsjedao Milovan
Milanovi¢, proglasila je nezavisnost Srpske Republike Bosne i Hercegovine (dana 12.
avgusta 1992. naziv republike promijenjen je u “Republika Srpska”’®). Plaviiéeva i
Koljevié su se povukli sa svojih polozaja u Predsjednistvu Bosne i Hercegovine.”” Dana
17. aprila Radovan Karadzi¢ pozvao je sve nosioce funkcija srpske nacionalnosti koje je
SDS imenovao u ustanovama Bosne i Hercegovine da se povuku sa svojih polozaja i

.. e . . 280
preuzmu funkcije u odgovaraju¢im ustanovama bosanskih Srba.

776 Savkié, T. 20659-62; P65, separator 113 (Stenogram 12. sjednice Skupétine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24.
mart 1992.), str. 1, 23-4.

277 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 229; Treanor, T. 1688, 1828; Presudene &injenice 40-2.

278 pg35, separator 192 (Zapisnik sa 19. sjednice Skupgtine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. avgust 1992.), str. 3.
7 Treanor, T. 1682-8; P65, separator 117 (pismo MUP-u Bosne i Hercegovine, 31. mart 1992.); P65, separator 119
(Dnevni izvjestaj mreze Radio Beograda, 7. april 1992.); Krajisnik, T. 23848-50.

20 pe4. A, separator 366 (Odluka Radovana Karadzi¢a, 17. april 1992.).
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3.1 Skupstina bosanskih Srba

3.1.1 Zakonski okvir

129. Ustavom republike bosanskih Srba, koji je 28. februara 1992. usvojila skupstina
bosanskih Srba, skupstini bosanskih Srba povjerena je ustavna i zakonodavna vlast. Ustav
predvida da Skupstina ima 120 poslanika i da se u njenom sastavu obezbjeduje nacionalna
zastupljenost Sto srazmjernija nacionalnom sastavu republike bosanskih Srba. Skupstina,
kojom predsjedava predsjednik (predsjedavajuéi) i dva potpredsjednika, zakonodavno je
tijelo koje ima ovlastenja da donosi zakone i utvrduje visinu budZeta i teritorijalnu
organizaciju republike. Pored toga, moze da raspisuje referendume, izbore za poslanike i

izbore za predsjednika republike.”®'

130. Prijedloge za zakone podnose poslanici, vlada ili predsjednik republike. Potom
odgovarajuée ministarstvo priprema nacrt zakona, koji vlada usvaja i upucuje pred
Skupstinu. To znaci da je zakonske propise uvijek zvani¢no predlagala vlada, bez obzira na
to ko je pokrenuo njihovo donosenje. Zakonodavna i ustavna komisija pregleda tekst prije
nego $to se o njemu glasa u Skupstini.”®

131. Skupstina bosanskih Srba ima duZznost da vrs$i kontrolu nad pitanjima u nadleznosti
vlade bosanskih Srba. Bira predsjednika vlade i glasa o imenovanju ministara u vladi.**

Osim toga, u Skupstini se raspravlja o radu Vrhovnog suda, javnog tuzilastva i o ustavnosti

republickih zakona prema misljenju Ustavnog suda.

132.  Skupstina takode ima zadatak da saraduje sa skupStinama drugih republika,

autonomnih pokrajina i opStina putem razmjene informacija i posjeta poslanika Skupstine.
284

133.  Predsjednik skupstine bosanskih Srba kontroliSe postupanje ovog zakonodavnog

tijela. OptuZeni je, u svojstvu predsjednika, bio ovlaSten da predlaze dnevni red sjednica

21 p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
70-1.

82 p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 90;
Trbojevi¢, T. 11696-7.

83 P65, separator 97 (Poslovnik Skupétine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.), &lan 176; Mandé, T
9112, 9114-16, 9327, 9355.

84 P65, separator 97 (Poslovnik Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.), &lanovi 228, 232,
233-7.
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Skupstine i da saziva SkupSstinu na vlastitu inicijativu ili na zahtjev vlade bosanskih Srba ili

jedne trec¢ine poslanika u Skupstini.”®

134.  Zakonodavni rad Skupstine regulisan je poslovnikom. Poslovnik predvida da se o
svim nacrtima zakona prije usvajanja raspravlja u Skupstini. Predsjednik SkupStine ima
ovlastenje da potpisuje usvojene zakone. Procedura dozvoljava i usvajanje zakona po
skra¢enom postupku. U vrijeme rata ili neposredne ratne opasnosti, predsjednik Skupstine

v Ve . . 286
moze predloziti da se zakoni usvoje bez rasprave.

135. U odredenim okolnostima, predsjednik Skupstine preuzima duznosti predsjednika

republike bosanskih Srba. Na primjer, predsjednik SkupStine zamjenjuje predsjednika

republike ako mu funkcija prestane prije isteka mandata.”’

3.1.2 Rad Skupstine

136. Kao $to je objasnjeno u dijelu 2 ove Presude, skupstina bosanskih Srba osnovana je

24. oktobra 1991. Optuzeni je bio na polozaju predsjednika Skupstine od tog datuma do

najmanje novembra 1995.2%

137. Dana 27. marta 1992., skupstina bosanskih Srba obrazovala je Savjet za nacionalnu
bezbjednost (u daljem tekstu: SNB).*® Predvideno je da funkcionise kao savjetodavni
organ Skupstine u vezi s politi¢kim, zakonskim, ustavnim i drugim pitanjima znacajnim za
bezbjednost Srba u Bosni i Hercegovini, a odgovara Skupitini.””® Odluke SNB-a su
ponekad objavljivane u Sluzbenom glasniku republike bosanskih Srba. Predsjednik
republike bosanskih Srba bio je i predsjedavaju¢i SNB-a, a u praksi odluke SNB-a nije
usvajala Skupstina, ve¢ predsjednik (ili vrSioci duznosti predsjednika) republike bosanskih

Srba.*’! OptuZeni je, u svojstvu predsjednika Skupstine, bio &lan SNB-a po sluzbenoj

v - 292
duznosti.

5 P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 74;
P65, separator 97 (Poslovnik Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.), ¢lanovi 26, 82, 89.

286 P65, separator 97 (Poslovnik Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.), &lanovi 116, 126,
129-33, 150, 238-42.

87 pg5, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 87.
88 Spisak pitanja s kojima se optuZeni saglasio, 31. avgust 2001, par. 6; C7 (izjava Plavsi¢eve), par. 7; C8 (Odlomci iz
knjige Biljane Plavsi¢ Svedocim), str. 100; svjedok D24, T. 22775-7.

9 Treanor, T. 2193; P65, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27.
mart 1992.), str. 14; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 255-8.

20 Treanor, T. 1679-82; P65, separator 116 (Odluka o obrazovanju Savjeta za nacionalnu bezbjednost, datum nije
naveden), str. 1.

P! Treanor, T. 2195.

22 P65, 116 (Odluka o obrazovanju Savjeta za nacionalnu bezbjednost, datum nije naveden), str. 1.
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138. Sjednicama Skupstine ¢esto su prisustvovali predsjednik republike bosanskih Srba,
ostali ¢lanovi PredsjedniStva, ministri republike bosanskih Srba, ¢lanovi Glavnog odbora
SDS-a, predsjednici opstina i predstavnici pravoslavnog svestenstva. Po formiranju VRS-a
12. maja 1992., sjednicama su Cesto prisustvovali i generali Ratko Mladi¢, Milan Gvero i
Momir Tali¢, kao i pukovnik Zdravko Tolimir. Oni su, zajedno s drugim vojnim oficirima,

Cesto govorili u skupstini bosanskih Srba o strateSkoj situaciji 1 predlagali planove

293

akcije.””” Poslanike su Radovan Karadzi¢, Biljana Plavsi¢ i optuZeni redovno informisali o

politi¢koj i vojnoj situaciji.”*
139. Na pocetku njenog rada, u sastavu skupstine bosanskih Srba bila su 82 poslanika.

Samo sedam poslanika nisu bili ¢lanovi SDS-a. U skupstini bosanskih Srba svog

predstavnika imale su Reformisticka stranka, biv§i Savez komunista i Srpski pokret

295

obnove.””” Prema rijeCima Milana Trbojevica, potpredsjednika vlade republike bosanskih

Srba, odluke donesene u Skupstini &esto su bile donesene pod pritiskom ¢lanova SDS-a.>
Clanovima Glavnog odbora SDS-a povremeno je bilo omoguéavano da udu salu u kojoj se

odrzavala sjednica Skupstine i vrSe pritisak na poslanike.””’ Pored toga, aktivnosti

Skupétine finansijski je potpomagao SDS.*®

140. Sastav Skupstine i metodi rada osiguravali su takvu atmosferu u kojoj su odluke
donosSene pod snaznim utjecajem politike SDS-a. Optuzeni, kako u svojstvu predsjednika

Skupstine, tako i kao istaknuti ¢lan SDS-a, igrao je vaznu ulogu u ostvarivanju uticaja

SDS-a na rad skupstine bosanskih Srba.*”

23 Mici¢, T. 19414-15, 19424-5, 19464; Trbojevié, T. 11530, 11775; Savki¢, T. 20608-13, 20623-5, 20628-31; P65,
separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 35-48; P65,
separator 200 (Zapisnik sa 20. sjednice Narodne skupsStine Republike Srpske, 14.-15. septembar 1992.), str. 2; P65,
separator 213 (Zapisnik sa 22. sjednice Skupstine Republike Srpske, 23.-24. novembar 1992.), str. 80, 86, 89.

2 Trbojevié, T. 11530, 11631-2; P65, separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 35-48; P65, separator 182 (Zapisnik sa 17. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, 24.-26. juli 1992.), str. 9-20; P65, separator 200 (Zapisnik sa 20. sjednice Narodne skupstine Republike
Srpske, 14.-15. septembar 1992.), str. 4-5.

%5 Trbojevi¢, T. 11417-20; Savkié, T. 20610; P64 (Treanorov izvjestaj), par. 165.

2% Trbojevié, T. 11725-6.

27 p583 A (razgovor predstavnika tuziladtva s Milanom Trbojevi¢em, 23. mart 2004.), str. 21; Trbojevié, T. 11724-5,
11737-9, 11742-3.

28 Trbojevi¢, T. 11397-403; P583, separator 69 (telefonski razgovor izmedu Milana Trbojeviéa i Radovana Karadzica, 5.
novembar 1991.), str. 3-4; P583, separator 114 (kopija ugovora potpisanog 21. novembra 1991. u prilogu novinskog
Clanka, 16. januar 1992.); P52 (dopis Rajka Duki¢a Radovanu Karadzi¢u, dostavljeno i Momcilu Krajisniku, 15.
decembar 1992.).

% Negkovi¢, T. 16605-7, 16843; Peri¢, T. 27092; Hrvaéanin, T. 19330, 19344; Trbojevi¢, T. 11425, 12157-9, 12169-73,
12177, 12179; P583.B (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojevicem), str. 22-3, 33; Kljui¢, T. 6104, 11827;
DBokanovi¢, T. 10620-1, 10626-7, 10723-5, 10672-5; D39 (Pokanoviceva izjava), str. 7-8; Mand¢, T. 8621, 8628, 8635,
9109, 9282-7, 9304-7; Cengi¢, T. 8119-20, 8169-70; svjedok 623, T. 5876, 5887-8; P280 (izjava svjedoka 623), par. 88;
Babi¢, T. 3396; P154 (Babiceva izjava), par. 7-8; svjedok 680, T. 15033; svjedok 528, T. 14917-21, 14924-5; 14931-4;
P811 (izjava svjedoka 528), par. 31; Okun, T. 4154-56, 4333-4, 4237-9; P210 (Okunov dnevnik, biljeska za 6. januar
1993.); Wilson, T. 13079; Prstojevi¢, T. 14566-7.
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3.2 Vlada i pravosude bosanskih Srba

3.2.1 Ustavni okvir za rad viade

141. Ustavom bosanskih Srba vladi bosanskih Srba povjerena je izvrSna vlast, pod
formalnim nadzorom Skupstine. Na Celu s predsjednikom vlade, dva potpredsjednika vlade
1 trinaest ministara, vlada funkcioniSe kroz rad svojih ministarstava i stalnih radnih tijela.
Kao $to je ve¢ receno, skupstina bosanskih Srba bira predsjednika vlade i glasa za ili protiv
kandidata za ministre koje predlaze predsjednik vlade. DuZnost vlade bosanskih Srba je da
provodi zakonske akte koje donosi skupsStina bosanskih Srba, kao i akte predsjednika
republike. Obaveza joj je da Skupstinu informiSe o napretku u provodenju politike i

zakona. Na osnovu ocjene rada vlade, Skupstina moze da izglasa nepovjerenje vladi.

142. Vlada donosi odluke prostom ve¢inom glasova na sjednicama kojima mora
prisustvovati ve¢ina ¢lanova. DuZnost joj je da saraduje s opsStinskim izvr$Snim organima
pozivajuci njihove predstavnike na svoje sjednice, kao i Salju¢i svoje ministre na sjednice

opitinskih organa.’®

3.2.2 Formiranje vlade

143. Kako je navedeno u dijelu 2 Presude, Ministarski savjet osnovan 21. decembra
1991. postao je vlada bosanskih Srba nakon $to je Skupstina 28. februara 1992. godine

usvojila Zakon o vladi.*"'

144. lako je tada joS uvijek bio ¢lan vlade Bosne i Hercegovine, Biljana Plavsi¢ je
predlozila Branka Peri¢a na funkciju predsjednika vlade bosanskih Srba. Skupstina
bosanskih Srba ga je na tu funkciju izabrala 24. marta 1992. i on je neko vrijeme duznosti
predsjednika vlade vr$io iz svoje kancelarije u vladi Bosne 1 Hercegovine. Srbe koji su bili
na ministarskim polozajima u vladi Bosne i Hercegovine skupstina bosanskih Srba

302

imenovala je za ministre na odgovaraju¢im funkcijama u vladi bosanskih Srba.”™ Za one

funkcije u vladi bosanskih Srba na koje u vladi Bosne i Hercegovine Srbi nisu bili

390 p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
69, 70, 90, 92, 94 1 97; P65, separator 100 (Ukaz o proglaSenju Zakona o vladi, 28. februar 1992.), ¢lanovi 5-7, 10, 15, i
18-21.

U p64 (Treanorov izvjestaj), par. 227-8; Krajisnik, T. 23682.

*? Peri¢, T. 27060-4.
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postavljeni kao ministri ili zamjenici ministara, kandidate za ministarske polozaje
predlagao je skupstini bosanskih Srba predsjednik vlade. Radovan Karadzi¢ je, kao
predsjednik SDS-a, predlagao kandidate Branku Peri¢u. Deri¢ je u iskazu rekao da su mu
“bile vezane ruke” i da je on imao samo ulogu “formalnog predlagaéa”.’”> Medu onima
koji su izabrani na taj nacin bili su Mom¢ilo Mandi¢, ministar pravosuda (od 19. maja

1992. do novembra 1992.), Mi¢o Stani$i¢, ministar unutrasnjih poslova, i Bogdan Subotic,

.. 304
ministar odbrane.

145. Aleksandar Buha, ministar spoljnih poslova, bio je zaduZzen za kontakte s
medunarodnim predstavnicima, izmedu ostalih i1 s predstavnicima Sjedinjenih Americkih
Drzava i OEBS-a. Ministarstvo informacija, pod Veliborom Ostojicem, bavilo se
informisanjem javnosti, distribuiralo informacije i izvjestavalo sa sjednica vlade, brifinga
za Stampu i press konferencija.’® Novinska agencija republike bosanskih Srba SRNA
sastavljala je pregled iz Stampe na srpskohrvatskom, rezimiraju¢i saopStenja iz strane
Stampe, i dostavljala ih predsjedniku republike, predsjedniku Skupstine, predsjedniku vlade
i drugim vladinim ministrima.’”® Dragan Kalini¢, ministar zdravlja i socijalne zaitite, bio je
zaduzen za saradnju s medunarodnim humanitarnim organizacijama.”®’ O Ministarstvu

unutrasnjih poslova (MUP) bice rije¢i u daljnjem tekstu, u dijelu 3.5 ove Presude.

146. Optuzeni je ucestvovao u radu prve dvije sjednice Ministarskog savjeta u januaru
1992. i zajednic¢kim sastancima SNB-a i vlade. Nije prisustvovao sjednicama vlade poslije

20. maja 1992.°” Vlada je, kao nezavisno izvrino tijelo, prvi put zasjedala bez SNB-a na

svojoj 13. sjednici od 23. maja 1992.°%

147. U prvim danima aprila 1992., nakon medunarodnog priznanja Bosne i Hercegovine
kao nezavisne drzave i izbijanja sukoba, rukovodstvo bosanskih Srba preselilo se na Pale,

otprilike 20 kilometara od Sarajeva. Optuzeni se tamo preselio 15. aprila ili priblizno tog

393 Peri¢, T. 27062-5; Treanor, T. 1667-8; P65, separator 113 (Stenogram 12. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni
i Hercegovini, 24. mart 1992.), str. 3, 7, 10, 24-5.

3% Peri¢, T. 27062-5, 27192, 27231, 27239; P65, separator 114 (Stenogram 13. sjednice Skupstine srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini, 24. mart 1992.), str. 4-6.

3% Krajisnik, T. 24451; C6 (Ostoji¢eva izjava), par. 7.

3% Ostojic, T. 26692-3, 26703.

37 K rajisnik, T. 24120.

308 Krajisnik, T. 24118-9, 24386; Treanor, T. 1449-50, 1542-3, 1546, 1997-8; P65, separator 78 (Zapisnik 1. sjednice
Ministarskog savjeta Skupstine srpskog naroda BiH, 11. januar 1992.); P65, separator 82 (Zapisnik 2. sjednice
Ministarskog savjeta Skupstine srpskog naroda BiH, 17. januar 1992.), str. 4-6; Trbojevi¢, T. 11675.

399 Laki¢, T. 21553-5; P529, separator 107 (Zapisnik sa sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 23. maj
1992.).
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datuma.’'® U to vrijeme putevi za Sarajevo bili su odsjeéeni, a rukovodstvo bosanskih Srba
raspolagalo je samo najosnovnijim sredstvima i objektima. Aleksandar Div¢i¢, ¢lan
Politickog savjeta SDS-a i potpredsjednik dobrotvornog drustva “Dobrotvor”, pomogao je
vodama bosanskih Srba da pronadu smjestaj. Hotel “Kikinda” funkcionisao je kao sjediste
ustanova bosanskih Srba (Skupstine, Predsjednistva, vlade) do juna 1992. Raspolagao je
ograni¢enim kancelarijskim prostorom i samo dvjema telefonskim linijjama koje su

311

povremeno radile.” Medutim, za izmjenu informacija i prijenos naredenja izmedu Pala 1

lokalnih vlasti koristene su vojne telekomunikacijske linije.*'*

148.  Zbog prosirenja vlade, vlada se preselila u hotel “Bistrica” na Jahorini.*"? OptuZeni
je ostao u hotelu “Kikinda”, zajedno s Koljevicem, Plavs§i¢evom i Karadzi¢em. Ve¢ krajem

jula 1992. Biljana Plavsi¢ preselila se na Jahorinu.>'*

149. U aprilu 1992. Nikola Koljevi¢ je predlozio pukovniku JNA Bogdanu Suboti¢u da
obrazuje ministarstvo odbrane bosanskih Srba. Branko Deri¢ i ¢lanovi SkupStine bili su
upoznati s tim prijedlogom. Suboti¢ je prihvatio taj zadatak, preselio se na Pale i, uz pomo¢
Ministarstva odbrane SFRJ, poc¢eo da organizuje ministarstvo i priprema prijedloge Zakona
o odbrani i Zakona o vojsci. Te nacrte zakona je na kraju prihvatila vlada i podnijela ih
skupstini bosanskih Srba. Glavne kancelarije ministarstva bile su u hotelu “Bistrica”, a u
njima je radilo tridesetak sluzbenika. Podruc¢ne kancelarije bile su u Banjoj Luci, Bijeljini 1
Sarajevu. Posto su u prvih nekoliko mjeseci veze cesto bile u prekidu, lokalne vojne
jedinice zamoljene su da poruke Salju preko poslanika koji su odlazili na Pale na sjednice

Skupstine.*"

310 K rajignik, T. 23930, 24099-100.

3 Diveie, T. 17805-8, 17816-17, 17837-8; Laki¢, T. 21581, 21640-51.

312 Radi¢, T. 7530-6.

313 Krajisnik, T. 24350; Peri¢, T. 27060-1; Suboti¢, T. 26430, 26595-6; Lakié, T. 21530, 21666-8.

34 Taki¢, T. 21530-2, 21666-8; svjedok D24, T. 22795-6, 22911-12; Trbojevié, T. 11382, 11408, 11413-15, 11497,
11587, 11660, 11707-10, 11765-6.

353 (Suboticeva izjava), par. 4, 9; C5 (Subotiéeva izjava), par. 3, 15-18; Suboti¢, T. 26430, 26469, 26496, 26592-6;
Kapetina, T. 19946-8, 19954, 19957, 19961.
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3.2.3 Rad viade

150. Tokom 1992. godine vlada bosanskih Srba odrzala je otprilike 90 sjednica.
Nedeljko Laki¢, sekretar vlade od 27. aprila 1992. nadalje, sastajao se s predsjednikom
vlade Peri¢em otprilike dva puta sedmicno i saradivao s njim i drugim ministrima u vezi s
organizacijom sjednica. Poslije svake sjednice Laki¢ je sastavljao zapisnik sjednice i
pokazivao ga Pericu. Prijedlozi zakona prosljedivani su Skupstini, a odluke u nadleznosti

vlade objavljivane su u Sluzbenom glasniku.>'°

151.  Sto se tide uticaja vlade na opstinskom nivou, vlada je imala odredenu kontrolu i
saradivala s opStinskim vlastima i kriznim Stabovima. Na primjer, 15. maja 1992. Peri¢ je
naredio da se jedan broj ljudi iz Bratunca koji su bili zato¢eni na Palama prebaci u Visoko,
na teritoriju Bosne i Hercegovine van kontrole bosanskih Srba. Prema rije¢ima Lakica, to
je bilo “iz bezbjednosnih razloga”. Peri¢ je naredio Kriznom Stabu na Sokocu da nabavi tri
kamiona za prijevoz tih zatocenika, Kriznom §tabu na Palama da obezbijediti pratnju, a
Kriznom S§tabu u Ilijasu da propusti konvoj. Pismo upuceno Kriznom Stabu u Ilijasu
sadrzavalo je sljedeci zahtjev: “Molimo da se ovo odobrenje uniSti u momentu napustanja

zatvorenika teritorije opstine Ilijag.”"”

152. Vlada se takode bavila pitanjem napustenih kuca i stanova u opstinama, kao i
pitanjem muslimanske imovine uopste.’'® Slala je pojedine ministre u obilazak opstinskih

skupgtina kako bi bila u toku sa situacijom.’"

153.  Ve¢ pocetkom maja 1992. vlada je na Palama imala republicki informativni centar
koji je bio povezan s regionalnim centrima veze na teritoriji pod kontrolom bosanskih
Srba. Radio je 24 sata dnevno iu njemu je radilo pet zaposlenih. Ve¢ u junu 1992. centar je
dnevno primao pismene izvjestaje, kao i desetine telegrama, koje je dalje prosljedivao

primaocima kojima su bili upuceni. Veéina ih je bila upuéena Predsjednistvu, vladi,

*1° Laki¢, T. 21529-31.

*'7 Laki¢, T. 21557-60, 21635-8; P583, separator 123 (Naredba Branka Deri¢a Kriznom $tabu Sokolac, 15. maj 1992.);
P583, separator 124 (molba Nedeljka Laki¢a upuc¢ena Kriznom Stabu Ilijas, 15. maj 1992.).

38 P1113 (dopis Nedeljka Lakiéa Skupstini opstine Ilidza, 5. juni 1992.); Laki¢, T. 21613-18; P529, separator 350
(Odluka Kriznog Staba Sanski Most o kriterijima za mogucnosti iseljenja sa podru¢ja opstine, 2. juli 1992.); P65,
separator 173 (Zapisnik 36. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 4. juli 1992.), str. 4-5.

1 Laki¢, T. 21580.
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T . Coer g 320 . .
“jedinicama 1 ustanovama na Palama” i “jedinicama na Sokocu”.””" Neki dostavljeni

dokumenti bili su dugacki i povjerljivi.**!

3.2.4 Pravosude

154. Ustavom bosanskih Srba sudska vlast povjerena je Ustavnom sudu i niZim
sudovima republike bosanskih Srba. Pravosudni sistem republike bosanskih Srba, s
Ustavnim sudom na vrhu hijerarhije, zamisljen je kao autonoman i nezavisan, a povjerena
mu je zaStita ljudskih prava i sloboda. Kadrove u sudstvu, uklju¢ujuéi sudije i javne
tuzioce, birala je skupstina bosanskih Srba.’** Skupitina je raspravljala i glasala o
imenovanjima i razrjeSenjima sudija i tuzilaca na 19. 1 22. sjednici, odrzanim 12. avgusta
1992. odnosno 23.-24. novembra 1992. Biljeske o raspravi sa sjednica Skupstine ukazuju
na nespremnost dijela poslanika da na te duZnosti izaberu pripadnike nesrpske
nacionalnosti, ¢ak i one koje je ve¢ privremeno imenovao Karadzi¢, koji je bio zabrinut
zbog slike koju stvara Cinjenica da Srbi jesu imenovani na funkcije u
bosanskohercegovackim ustanovama, dok je samo nekoliko nesrba imenovano na duznosti

u ustanovama bosanskih Srba.’**

155.  Duznost nizih sudova jeste da obezbijede da se sve prinudne mjere u ime drzavnih
vlasti izvrSavaju u skladu sa zakonima. Na primjer, nijedan drzavni sluzbenik nema pravo
uci u neciji stambeni objekat protiv volje stanara bez sudskog naloga. Niko ne smije biti
liSen slobode bez pravosnazne odluke suda. Nadalje, trajanje pritvora ne moze biti duze od
dva mjeseca, osim po odluci Ustavnog suda koji ga mozZe produziti za jo$ najviSe dva
mjeseca. Ustav jamc¢i praviéno sudenje u kriviénom postupku. Optuzeni ima pravo da bude

obavjesten o razlozima optuzbi protiv njega u najkracem vremenu predvidenom zakonom,

.. v .. .. . v 324
a krivim moze biti smatran samo po izricanju pravosnazne sudske presude.

320 p]114 (Republicki centar za obavjestavanje Ministarstvu odbrane, 14. juni 1992.), str.1.

321 Lakié, T. 21623-8, 21662-5; P1115 (dopis Nedeljka Lakié¢a Informativnom centru regije, 9. maj 1992.); P1116 (&lanak
u Glasu, 9. maj 1992.); P529, separator 189 (telefaks predsjednika Kriznog $taba Bosanski Samac predsjedniku vlade
Srpske Republike Bosnie i Hercegovine, 15. maj 1992.).

322 p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
10, 69, 121, 124 1 135; P65, separator 97 (Poslovnik Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 15. februar 1992.),
¢lan 179.

323 p583, separator 87 (Magnetofonski snimak 19. sjednice Skupstine Republike Srpske, 12. avgust 1992.), str. 11-29;
P65, separator 213 (Magnetofonski snimak 22. sjednice Skupstine Republike Srpske, 23.-24. novembar 1992.), str. 7;
Krajisnik, T. 26119-49.
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3.2.5 Komisija za razmjenu

156. Dana 24. aprila 1992., na zajednickoj sjednici SNB-a i vlade bosanskih Srba,
postignut je sporazum da ¢e razmjenom ratnih zarobljenika rukovoditi Ministarstvo
pravosuda.’” Dana 8. maja 1992. vlada je formirala Centralnu komisiju za razmjenu ratnih
zarobljenika i lica liSenih slobode. Dana 10. maja SNB i vlada imenovali su ¢lanove
komisije, u ¢ijem sastavu su bili predstavnici Ministarstva odbrane bosanskih Srba, MUP-a
i Ministarstva pravosuda. Komisijom je na po&etku rukovodio Rajo Colovié, a od 26. juna
1992. Slobodan Avlijas, sluzbenik Ministarstva pravosuda. Ovoj komisiji odgovarala je

mreZa regionalnih i opétinskih tijela za razmjenu.”*

157. Zvani¢na duznost komisije bila je koordinacija razmjene i davanje informacija o
zarobljenim licima.**’ Komisija je pritom trebala da vodi ra¢una o razlici izmedu civila i
ratnih zarobljenika - civili su trebali da budu pusteni na slobodu, a ratni zarobljenici
zaStiCeni od toga da krizni Stabovi ili paravojne jedinice nad njima eventualno Cine

328

krivicna djela.”™ Medutim, u praksi su razmjene zarobljenika bile prepustene odluci

pojedinih komisija za razmjenu u svakoj regiji.**’

3.3 Predsjednistvo bosanskih Srba

3.3.1 Zakonski okvir

158. U skladu s Ustavom bosanskih Srba, predsjednik republike predstavlja republiku

bosanskih Srba. Do odrzavanja neposrednih opstih izbora, duznost predsjednika republike

324 p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
15, 18,201 24.

32 Trbojevié, T. 11503, 11596-7; P583, separator 2 (Zapisnik sa sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i vlade, 24.
april 1992.), str. 2.

326 P436 (Rjesenje o formiranju centralne komisije koje je potpisao predsjednik vlade Branko Perié, 8. maj 1992.);
Mand¢, T. 8746, 8754, 8770; Laki¢, T. 21561-6; P583, separator 5 (Zapisnik sa sjednice Savjeta za nacionalnu
bezbjednost i vlade Srpske Republike BiH, 10. maj 1992.), str.2; P583, separator 19 (Zapisnik 24. sjednice Vlade Srpske
Republike Bosne i Hercegovine, 9. juni 1992.), str. 1; P583, separator 28 (Zapisnik 33. sjednice Vlade Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 26. juni 1992.), str. 5; P435 (Naredba predsjednika Centralne komisije za razmjenu zarobljenih lica,
6. juni 1992.), str. 4; P437 (Zapisnik 24. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 9. juni 1992.), str. 1-2.
327 P436 (Rjesenje o formiranju centralne komisije koje je potpisao predsjednik vlade Branko Peri¢, 8. maj 1992.); P443
(Uputstvo ministra odbrane o postupanju sa zarobljenim licima, 13. juni 1992.), str. 2.

** Mandg, T. 8762-3.

3 Trbojevié, T. 11503, 11575; P64.A, separator 785 (saopitenje Glavnog 3taba VRS-a o postupanju sa ratnim
zarobljenicima, 12. juni 1992.).
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bosanskih Srba wvrSili su bosanski Srbi koji su 18. novembra 1990. izabrani u

. oy . . 330
PredsjedniStvo Bosne i Hercegovine.

159. Predsjednik vr$i drzavne poslove u skladu s Ustavom. Ostale ustavne duznosti
obuhvataju predlaganje kandidata za predsjednika vlade skups$tini bosanskih Srba i
proglasenje zakona ukazom.>®' Predsjednik je vrhovni komandant vojske s ovlastenjem da
utvrduje organizaciju vojske, utvrduje sistem komandovanja vojskom, priprema vojsku za

rat i izdaje osnovna pravila u vezi s borbenim dejstvima.**

160. Nadalje, predsjednik republike u vanrednim okolnostima ima i zakonodavnu
funkciju. Za razliku od mirnodopske situacije, kada predsjednik moze samo predlagati
zakone, u vrijeme ratnog stanja ili neposredne ratne opasnosti, predsjednik, na svoju
inicijativu, moZe donositi zakone o pitanjima iz nadleZnosti skupstine bosanskih Srba, pod
uslovom da ih Skupgtina potvrdi ¢im bude u moguénosti da se ponovo sastane.’®® Osim

toga, predsjednik republike moze osnivati ratna predsjedni§tva u opitinama.”**

3.3.2 Savjet za nacionalnu bezbjednost kao preteca Predsjednistva

161. Kao Sto je ve¢ objasnjeno, dana 27. marta 1992. skupstina bosanskih Srba osnovala
je SNB. Radovan Karadzi¢ bio je na duznosti predsjednika SNB-a od 27. marta do pocetka
maja 1992., iako u to vrijeme nije bio predsjednik republike bosanskih Srba.**® Clanovi
SNB-a po sluzbenoj duznosti bili su predsjednik skupstine bosanskih Srba (optuzeni) i
predsjednik vlade republike bosanskih Srba, kao i ministri za odbranu i unutrasnje

poslove.*® OptuZeni nije osporio da je prisustvovao sjednicama SNB-a.>*’

30p65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lanovi 69
1 83; P65, separator 99 (Ustavni Zakon za provodenje Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.),
Clanovi 41 5.

31 P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lanovi 80
i83.

332 pg5, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lan 174.

333 P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28 februar 1992.), &lanovi 76,
81.

34 P65, separator 144 (Zakon o dopunama Ustavnog zakona za provodenje Ustava Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 2. juni 1992.), ¢lan 1.

35 P65, separator 118 (dopis Skupgtini srpskog naroda u Bosni i Hercegovini koji je potpisao Radovan Karadzi¢ kao
“predsjednik Savjeta”, 4. april 1992.); P64 (Treanorov izvjestaj), par. 236.

336 Treanor, T. 1683-4; P65, separator 116 (Odluka o obrazovanju Savjeta za nacionalnu bezbjednost, datum nije
naveden), str. 1; Spisak pitanja s kojima se optuzeni saglasio, 31. avgust 2001, par. 7 1 34(b).

37 Krajisnik, T. 23927-30.
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162. Pocetkom aprila 1992., SNB je prerastao u izvr$ni organ koji je izdavao naloge
opitinskim kriznim §tabovima i TO-u i od njih primao izvjestaje.>® Kao $to je veé redeno,
SNB je odrzavao zajedniCke sjednice s vladom bosanskih Srba kako bi odlucivali o

.. v e - .. . . .. 339
vojnim, politickim i administrativnim pitanjima.

163. Ideja o obrazovanju kolektivnog predsjedniStva republike bosanskih Srba pojavila
se prvi put u vrijeme kada se u Skupstini izradivao nacrt zakona za provodenje Ustava.
Biljana Plavs$i¢ 1 Nikola Koljevi¢, kao izabrani srpski ¢lanovi PredsjedniStva Bosne i
Hercegovine, postali su ipso facto ¢lanovi ovog kolektivnog tijela.’* Prema rije¢ima
Milana Trbojeviéa, potpredsjednika vlade u vladi bosanskih Srba, Radovan Karadzi¢ je

e . . . oy 341
insistirao da i on bude imenovan u Predsjednistvo.

164. Dana 12. maja 1992. skupstina bosanskih Srba izglasala je Ustavni zakon kojim je
ustanovila troclano predsjednistvo koje ¢e ostati na duznosti dok narod ne izabere
predsjednika republike bosanskih Srba na izborima.’** Radovan Karadzi¢, Nikola Koljevié

N, v, . . . . oy 343
i Biljana Plavsi¢ istog dana su imenovani u to Predsjednistvo.

165. Istog dana, 12. maja, PredsjedniStvo je odrzalo svoju prvu sjednicu, na kojoj je
Karadzi¢ izabran za predsjednika Predsjednistva, te je time postao i predsjednik republike
bosanskih Srba.*** Predsjednik je ovlasten da postavlja, unapreduje i razrjeSava vojne

N .. .. . . " 345
starjeSine, sudije vojnih sudova i vojne tuzioce.

38 Treanor, T. 1696-8; P65, separator 118 (Saopitenje za javnost o aktiviranju kriznih $tabova, 4. april 1992.); P65,
separator 122 (Zapisnik sa proSirenog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 22. april 1992.); P65, separator 124 (Zapisnik sa sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske
Republike Bosne i Hercegovine, 28. april 1992.).

39 P65, separator 122 (Zapisnik sa prodirenog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 22. april 1992.); P65, separator 124 (Zapisnik sa sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i
Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. april 1992.); P65, separator 126 (Zapisnik sa sjednice Savjeta za
nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike BiH, 10. maj 1992.); P65, separator 136 (Zapisnik zajednicke sjednice
Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike BiH, 15. maj 1992.).

30 Trbojevi¢, T. 11431-2. Vidi, na primjer, P65, separator 113 (Stenogram 12. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni
i Hercegovini, 24. mart 1992.), str. 24-5.

3! Trbojevié, T. 12199.

2 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 260; P65, separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i
Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 58; P65, separator 132 (Izmjena i dopuna Ustavnog zakona za provodenje Ustava
Srpske Republike BiH, 12 maj 1992.).

33 P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 260; P65, separator 133 (Odluka o izboru &lanova Predsjednitva Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 12. maj 1992.); Spisak pitanja s kojima se optuzeni saglasio, 31. avgust 2001., par. 34(d) i 10
(dijelovi).

¥4 P64 (Treanorov izvjeitaj), par. 260; P65, separator 134 (Zapisnik sa prve — konstituirajuée sjednice Predsjednistva
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 12. maj 1992.).

35 P65, separator 135 (Odluka o proglagenju amandmana I-IV na Ustav Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 12. maj
1992.), str. 2; P65, separator 145 (Zakon o odbrani, 1. juni 1992.), ¢lan 7; P65, separator 146 (Zakon o vojsci), ¢lan 174.
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166. Optuzeni, u svojstvu predsjednika skupstine bosanskih Srba, prisustvovao je prvoj

sjednici novoosnovanog Predsjednistva. Prisustvovao je i drugoj sjednici PredsjedniStva,

odrzanoj 31. maja 1992.%%

167. Nakon imenovanja PredsjednisStva, posljednji zabiljeZeni sastanak SNB-a odrzan je

15. maja 1992.**" Predsjednistvo je u stvari zamijenilo SNB.

3.3.3 Rad Predsjednistva

168. Sjednicama Predsjednistva redovno je prisustvovalo sljede¢ih pet osoba: Radovan
Karadzi¢, Biljana Plavsi¢, Nikola Koljevi¢, Branko Deri¢ 1 optuzeni. Troclano
Predsjednistvo, koje je bilo predvideno Ustavom, to jest Karadzi¢, Koljevi¢ i Plavs$iceva,
nikada se nije sastalo samo.”*® OptuZeni je prisustvovao svim zabiljezenim zvani¢nim

sjednicama 1992. godine, osim mozda jednoj.**

169. Sjednice su bile nezvani¢ne i obi¢no im je predsjedavao Karadzi¢ ili, u njegovom
odsustvu, op‘[uieni.3 > Clanovi vlade bosanskih Srba, kao §to je ministar odbrane Subotic,
uestvovali su kada se raspravljalo o odredenoj temi iz njihovog podru¢ja nadleznosti.>'
Povremeno su ucestvovali i predstavnici opstinskih vlasti, kao i1 pravnici, struénjaci i oficiri
vojske. Pored toga, prema rijeCima Plavsi¢eve, Cesto je bila prisutna i Karadzi¢eva

supruga, naprosto zato §to joj je kod kuée bilo dosadno.***

170. Nije bilo zvaninog poziva: Karadzi¢ je sazivao sastanke prema potrebi.

Ucesnicima nije unaprijed dijeljen dnevni red. Po svemu sude¢i, na nekim sastancima na
.. . .o . g e . .. v .. . .. 353

kojima se raspravljalo o vojnim i politickim pitanjima uopste se nije vodio zapisnik.

Zapisnici koji postoje nisu vodeni tokom sjednica. Karadzi¢u je bilo draze da zapisnik

36 P64, A, separator 693 (Zapisnik sa sjednice Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 31. maj 1992.);
Krajisnik, T. 24409-10.

37 P64 (Treanorov izvjestaj), str. 175.

8 C7 (izjava Plaviiceve), par. 4, 27, 29; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plavii¢ Svedocim), str. 201; Plavii¢, T. 26853;
P64 (Treanorov izvjestaj), str. 186-7.

39 P64 (Treanorov izvjestaj), str. 186-7; Krajisnik, T. 24789.

330 Na primjer: P65, separator 203 (Zapisnik sa sjednice Predsjedniitva Republike Srpske, 9. oktobar 1992.); Treanor, T.
1783-4; C7 (izjava Plav§ic¢eve), par. 29; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plavsi¢ Svedocim), str. 201.

31 Suboti¢, T. 26478-81; C5 (Subotiéeva izjava), par. 27, 43.

32 Peri¢, T. 27073-5, 27096; C7 (izjava Plavsiéeve), par. 27-9; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plavsi¢ Svedocim), str. 201,
216; svjedok D24, T. 22820.

353 Na primjer, P892, separator 59 (Dnevnik pukovnika Novice Simiéa), str. 38-39; Brown, T. 16327-8.
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kasnije diktira svojoj sekretarici. Na pocetku sjednice PredsjedniStva pogledao bi se

. . . . . . . . oy . 354
zapisnik s prethodne sjednice, ponekad u sazetoj formi, ali ne bi bio zvani¢no usvajan.

171. Odluke PredsjedniStva nisu se donosile zvani¢nim glasanjem. PredsjedniStvo je

funkcionisalo na principu konsenzusa.>> U zapisnik se nisu unosila razli¢ita migljenja.>*®

172.  Kao §to je ranije re¢eno, dok je u pravilu zakonodavna vlast u rukama Skupstine, za

vrijeme stanja neposredne ratne opasnosti koje je proglaseno 15. aprila 1992. na

357 358

zajednickoj sjednici SNB-a i vlade,”’ zakonodavnu vlast imao je predsjednik republike.

U periodu od aprila do avgusta 1992. PredsjedniStvo se Cesto pozivalo na odredbu iz
Ustava na osnovu koje PredsjedniStvo ima pravo da donosi zakone. Na primjer, dana 1.
maja 1992. Predsjednistvo je, u skladu sa svojim ovlastenjima koje mu u slucaju
vanrednog stanja daje Ustav, donijelo “Odluku o osnivanju kazneno-popravnih
organizacija na teritoriji Srpske Republike Bosne i Hercegovine”. Tom odlukom, ministar
pravosuda ovlasten je da u sklopu zatvora formira odjeljenja za pritvor.”>” Pored toga,

Karadzi¢ je odlukama koje je kasnije ratifikovala Skupstina imenovao sudije i tuzioce u

360

republici bosanskih Srba.” Predsjednistvo je takode bilo ovlasteno za pomilovanje

“zatvorenika”, a Skupstina ARK-a mu je i upuéivala takve zahtjeve.’®’ Povremeno je o
zakonima koje je donijelo PredsjedniStvo raspravljala vlada, a potom ih upucivala

Skupétini na usvajanje.*®*

173. Sto se ti¢e njihove informisanosti, ¢lanovi Predsjednistva su bili u kontaktu sa
stranim pregovaracima i odlazili su u Beograd na konsultacije u vezi s pregovorima i
opStom situacijom u Bosni i Hercegovini. Drugo, kao Sto ¢e dalje u tekstu biti detaljnije

objasnjeno, stranacka struktura SDS-a 1 opstinski krizni Stabovi izvjeStavali su optuzenog

34 Svjedok D24, T. 22798, 22813-19, 22925-6, 22937; Perié, T. 27075-8; Krajisnik, T. 24782-3; Plavsié, T. 26800-1,
26852, 26854, 26885-6; C7 (izjava PlavSic¢eve), par. 30; P65, separator 178 (Zapisnik sa 19. sjednice PredsjedniStva
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 13. juli 1992.), tacka 8.

35 Krajisnik, T. 24418; Peri¢, T. 27079-80, 27100; svjedok D24, T. 22826-30; Pokanovi¢, T. 10621-6, 10678.

336 P65, separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 10. juni 1992.), str.1; P65, separator
178 (Zapisnik sa 19. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike Bosne i Hercegovine), 13. juli 1992, str.1; Peri¢, T.
27078.

37 P65, separator 120 (Zapisnik sa zajednickog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 15. april 1992.); P65, separator 121 (proglaSenje neposredne ratne opasnosti, 15. maj 1992.); P64
(Treanorov izvjestaj), par. 178.

3% Mandé, T. 9111-13, 9391-2, 9430-1; P65, separator 96 (Odluka o proglagenju Ustava Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 28. februar 1992.), ¢lan 81.

39 Treanor, T. 1701-4; P65, separator 125 (Odluka od 1. maja 1992.).

30 Trbojevi¢, T. 11429. Vidi takode D174 (Zapisnik sa 21. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 2. avgust
1992.), str. 2.

361 P64.A, separator 565 (Zahtjev za aboliciju 13 zarobljenika — Muslimana koji su smjesteni na Manja&i, 1. oktobar
1992.).
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kao predsjednika SkupStine o raznim pitanjima. IzvjeStavali su i PredsjedniStvo. Trece,
brojni ministri i komandanti vojske bili su neposredno odgovorni PredsjedniStvu. I na
kraju, &lanovi Predsjednistva su nekoliko puta izlazili na teren.® Shodno tome,
Predsjednistvo je bilo dobro upoznato sa opstom situacijom u republici. Stavide, u pravilu

su Clanovi Predsjednistva, obi¢no Karadzi¢, izvjeStavali Skupstinu o vojnoj i strateskoj

situaciji u republici bosanskih Srba.***

3.3.4 Prosireno Predsjednistvo

174. Dana 1. juna 1992. predsjedniStvo bosanskih Srba unijelo je izmjene i dopune u
Ustav u skladu sa svojim vanrednim ovlastenjima za vrijeme rata ili neposredne ratne
opasnosti.”® Dopuna je predvidala da se “za vrijeme ratnog stanja” tro¢lano Predsjednistvo

prosiri za dva Clana i tako postane proSireno Predsjedni$tvo. Dva dodatna ¢lana su bili

predsjednik Skupgtine i predsjednik vlade.*®

175. “Deklaraciju o zavrSetku rata” usvojila je skupstina bosanskih Srba, a potpisao je
optuzeni u svojstvu predsjednika 17. decembra 1992.°° Medutim, predsjednistvo
bosanskih Srba nije prije tog datuma zvani¢no proglasilo ratno stanje. Kao §to je ranije
pomenuto, 15. aprila 1992. na zajednickoj sjednici SNB-a i vlade proglaseno je stanje
neposredne ratne opasnosti.’*® Po svemu sude¢i, Predsjednistvo je odlu¢ilo da ne proglasi
ratno stanje.’® To zna¢i da ni u jednom trenutku 1992. godine nije bio ispunjen zvani¢ni

uslov za formiranje proSirenog Predsjednistva.

362 Trbojevi¢, T. 11776, 12190-2, 11429; P65, separator 141 (Zapisnik 17. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 31. maj 1992.), str. 2.

363 Trbojevié, T. 11718-23, 11789-91; P65, separator 155 (Zapisnik sa 4. profirenog sastanka Ratnog predsjednistva
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 9. juni 1992.); Suboti¢, T. 26536-8, 26596; C5 (Subotiéeva izjava), par. 40. Vidi
takode dio 3.6.3 ove Presude.

364 P65, separator 182 (Zapisnik i magnetofonski snimak 17. sjednice Narodne skupitine Republike Srpske, 24.-26. juli
1992.), str. 9-20, 37-8 (izvjestavaju Plavsi¢eva i Karadzi¢); Trbojevi¢, T. 11530, 11631-2; P65, separator 127 (Zapisnik
sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 7-15 (izvjeStava Karadzi¢); P65,
separator 200 (Zapisnik sa 20. sjednice Narodne skupstine Republike Srpske, 14.-15. septembar 1992.), str. 1
(izvjestavaju Karadzi¢ i Mladic).

365 P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 81,
par. 2.

%66 Treanor, T. 2187; P65, separator 144 (Zakon o dopunama Ustavnog zakona za provodenje Ustava Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 2. juni 1992.); P64 (Treanorov izvjestaj), par. 261.

37 Treanor, T. 1801-2; P64.A, separator 657 (Zapisnik sa 20. sjednice Narodne skupitine Republike Srpske, 19.
septembar 1992.), str. 11; P65, separator 216 (Magnetofonski snimak 23. sjednice Narodne skupstine Republike Srpske,
17. decembar 1992.), str. 8-9.

368 P65, separator 120 (Zapisnik sa zajednitkog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 15. april 1992.); P65, separator 121 (proglaSenje neposredne ratne opasnosti, 15. maj 1992.); P64
(Treanorov izvjestaj), par. 178.

3 Trbojevi¢, T. 11708-9; Laki¢, T. 21579-80; P583.B (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojeviéem), str.
38. Vidi takode: P892, separator 86 (izvjeStaj MUP-a predsjedniku Predsjednistva i predsjedniku vlade, 17. juli 1992.),
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176. Usprkos tome, Vije¢e smatra da obi¢no PredsjedniStvo nije funkcionisalo na nacin
predviden Ustavom. Ve¢ 12. maja 1992., znaci od prve sjednice tro¢lanog Predsjednistva,
uz Ustavom predvidena tri ¢lana, sjednici su prisustvovali i optuzeni i Perié¢.”” Prije toga,
isti pojedinci su se ve¢ sastajali kao c¢lanovi SNB-a. Pored toga, na tre¢oj sjednici
PredsjedniStva od 8. juna 1992. (prvoj sjednici odrzanoj nakon izmjena i dopuna Ustava od
1. juna), ucesnici su bili Karadzi¢, Plavsi¢eva, Koljevi¢, optuzeni i Deri¢. Tada je po prvi

put zabiljezeno da je optuzeni prisustvovao nekoj sjednici PredsjedniStva ne u svojstvu

“predsjednika Skupgtine bosanskih Srba”, ve¢ samo kao “prisutan”.>”'

177. Cinjenica da je optuzeni bio &lan Predsjednistva, kakvo je kao tijelo funkcionisalo u
praksi, potvrduju i drugi dokazi. U zapisniku sa sastanka PredsjedniStva od 2. avgusta
1992. navodi se: “Clanovi delegacije za pregovore, a ujedno i &lanovi Predsjednistva (dr.
Karadzi¢, dr. Koljevi¢ i mr. Kraji$nik) su upoznali prisutne da su na zadnjoj konferenciji o
Bosni i Hercegovini koja je odrzana u Londonu [...]”.>”* Na sjednici odrzanoj 9. oktobra
1992. PredsjedniStvo je funkcionisalo mada su prisutni bili samo optuzeni, Koljevi¢ i
Deri¢; zapisnik je potpisao optuzeni u svojstvu predsjedavajuéeg.’”® U tri prilike, prema
saznanjima Vijeca, od juna do oktobra 1992. optuzeni je potpisivao dokumente
Predsjednistva preko KaradZiéevog od§tampanog imena.’’* Pored toga, dok je na veéini

zapisnika nadnaslov “Sjednica PredsjedniStva odrzana u neposrednoj ratnoj opasnosti” ili

5 95376

sliéno tome,””” na drugim zapisnicima u naslovu stoji samo “Predsjednistvo ili

“progireni sastanak Ratnog predsjednistva”.’”’

str. 4; P529, separator 198 (Odluka o proglasenju ratnog stanja na cjelokupnoj Srpskoj autonomnoj oblasti Birac, 29. april
1992.).

30 P64 (Treanorov izvjedtaj), str. 175, 186-7; Treanor, T. 1737, 1796-9, 2187-91; P65, separator 214 (Zapisnik sa
sastanka PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 30. novembar 1992.); svjedok D24, T. 22804, 22807; 22927-8; Deri¢, T.
27071, 27074; Trbojevic, T. 11436-40, 11723, 12203-4; P583.B (razgovor predstavnika tuzilaStva s Milanom
Trbojevi¢em, 4. maj 2004.), str. 29-31; Pokanovi¢, T. 10438, 10450-1, 10460-1, 10621-6, 10678; D39 (Pokanoviceva
izjava, 16.-18. decembar 2003.), str. 7; Radi¢, T. 7434; D35 (razgovor predstavnika tuzilastva s Predragom Radi¢em), str.
41; Prstojevi¢, T. 14595, 14620-1, 14818-19; Okun, T. 4154, 4338; Anti¢, T. 18195, 18206-7.

71 pg5, separator 152 (Zapisnik sa 3. sjednice Predsjednitva Srpske Republike BiH, 8. juni 1992.).

372 P65, separator 184 (Zapisnik sa 21. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 2. avgust 1992.), str. 1; D24, T.
22817-18.

373 P65, separator 203 (Zapisnik sa sjednice Predsjednistva Republike Srpske, 9. oktobar 1992.); Treanor, T. 1783-4.

¥ Treanor, T. 1784-6; P65, separator 204 (Uvjerenje o imenovanju republitkog povjerenika, 16. juni 1992.); P65,
separator 205 (Uvjerenje o imenovanju republickog povjerenika); P65, separator 206 (Uvjerenje o imenovanju
republickog povjerenika, 2. oktobar 1992.).

> Na primjer: P65, separator 152 (Zapisnik sa 3. sjednice Predsjedniitva Srpske Republike, 8. juni 1992.); P65,
separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 10. juni 1992.); P65, separator 161
(Zapisnik sa 6. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 13. juni 1992.); P65, separator 163 (Zapisnik sa 7.
sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 16. juni 1992.).

376 P65, separator 142 (Zapisnik sa sjednice Predsjednistva Srpske Republike, 31. maj 1992.); P65, separator 174
(Zapisnik sa 15. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 6. juli 1992.).

377 P65, separator 155 (Zapisnik sa 4. prosirenog sastanka Ratnog predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine,
9.juni 1992.); D24, T. 22804-5.
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178. Predsjednistvo bosanskih Srba u stvari je funkcionisalo sa pet clanova od svog

nastanka 12. maja 1992. Nekoliko svjedoka je osporilo postojanje “Predsjednistva u

prosirenom sastavu” ili “ratnog” Predsjedniitva’”® i, formalno gledajuci, vierovatno su u
pravu. Medutim, Vije¢e ovdje gleda sustinu, a ne formu.

179. Optuzeni je energi¢no opovrgavao da je bio ¢lan Predsjednistva’” i veéi dio

% Medutim, na kraju je

dokaznog postupka odbrane odnosio se na opovrgavanje te tvrdnje.
irelevantno da li je proSireno PredsjedniStvo postojalo de jure. Bitno je, kao §to je vec
receno, da je optuzeni prisustvovao gotovo svakoj zabiljezenoj sjednici Predsjednistva od
12. maja 1992. nadalje, kao i nezvani¢nim sastancima sa kojih ne postoje zapisnici, ali su

ih potvrdili svjedoci i dokumenti.

180. OptuZeni je bio aktivni €lan petoclanog Predsjednistva ili de facto proSirenog
PredsjedniStva. Prema rije¢ima Biljane Plavs§i¢, on je bio vazniji i od nje i od Koljevic¢a,
posto je s Karadziem odrzavao nezvani¢ne sastanke na kojima su donoSene vazne
odluke.”®" Osnivanje Predsjedni§tva nije promijenilo ni uticalo na podjelu vlasti. Ono je
samo ozvanicilo vlast kojom su optuZeni i KaradZié veé raspolagali. Clanstvo optuZenog u
SNB-u potvrduje da je, bez obzira na zvani¢ne nazive i titule, on uvijek bio u sredistu

vlasti.

181. Iz svih tih razloga Vijece koristi rije¢ “Predsjednistvo” kao izraz koji oznacava
tijelo sastavljeno od pet clanova, medu kojima je bio i optuzeni. To Predsjednistvo je
djelovalo u svojstvu vrhovnog komandanta republike bosanskih Srba do 17. decembra

1992. kada je skupsStina bosanskih Srba izabrala Karadzi¢a za predsjednika republike

bosanskih Srba, a Koljevi¢a i Plaviiéevu za potpredsjednike.*™

78 Plavsié, T. 26859; C7 (izjava Plaviiéeve), par. 34-5; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plavsié¢ Svedocim), str. 201-2, 216,
294, 308-9; P65, separator 174 (Zapisnik sa 15. sjednice Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 6. juli
1992.), tacka 1; Suboti¢, T. 26556-8, 26575-7; C3 (Suboticeva izjava), par. 14, 49; C4 (Subotic¢eva izjava), str. 5;
Trbojevi¢, T. 11442-3, 11448; P583.B (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojevi¢em), str. 31; Hrvacanin, T.
19351-2; Laki¢, T. 21577-82; Divci¢, T. 17844-6; Savki¢, T. 20608-9, 20628-9; svjedok D24, T. 22805-6, 22826;
Kapetina, T. 19951; Ostoji¢, T. 26761-4.

37 Na primjer, Krajisnik, T. 24409-10, 24420, 24433-4, 24679-80, 24713-17, 24783-4, 24799.

380 Na primjer, Zavrini podnesak odbrane, par. 298-328.

3B Plavii¢, T. 26859; C7 (Plavsié, izjava svjedoka, 7. juli 2006.), par. 34; C8 (odlomci iz knjige Biljane Plavsi¢:
Svedocim), str. 216, 308-9. Vidi takode Peri¢, T. 27093, 27099-100, 27155-6; Trbojevi¢, T. 12157-9, 12169-73, 12177,
12179; P583.A (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojeviem, 23. mart 2004.), str. 22-3; P583.B (razgovor
predstavnika tuzilaStva s Milanom Trbojevicem, 4. maj 2004.), str. 33; DPokanovi¢, T. 10626-7, 10723-5; D39
(Pokanovié¢, izjava svjedoka, 16.-18. decembar 2003.), str. 7-8.

2 Treanor, T. 1803; P65, separator 216 (Magnetofonski snimak 23. sjednice narodne Skupstine Republike Srpske, 17.
decembar 1992.), str. 86-7.
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182. Clanovima Predsjednistva dodijeljeni su razli¢iti zadaci. Na primjer, optuZeni je bio
zaduzen za povjerenike — vezu izmedu (republickog) centra i opStinskih vlasti — 1

3% Medutim, u svjetlu nezvaniéne prirode tog tijela i uzimajuéi u obzir dokazni

ekonomiju.
materijal razmotren gore u tekstu, dodjelu zadatka nekom ¢lanu ne treba tumaciti kao da

ona iskljucuje ucesce ostalih ¢lanova u njemu.

3.3.5 Odnos izmedu Predsjednistva i vlade

183. U skladu s gorepomenutim ustavnim odredbama,*®* ministri su trebali da budu u
nadleznosti predsjednika vlade Branka Deri¢a. Pored toga, vlada u cjelini je trebala da
bude odgovorna Skupstini. Medutim, 22. novembra 1992. Branko DPeri¢ se otvoreno
pozalio pred skupsStinom bosanskih Srba da ministar pravosuda i ministar unutrasnjih

poslova odgovaraju direktno predsjedniku republike i predsjedniku Skupstine.*™

184. Vije¢u su predoceni dokazi da je izbio spor izmedu Mice Stani$i¢a, ministra
unutras$njih poslova, i Momc¢ila Mandi¢a, ministra pravosuda, s jedne strane, i Branka
Derica, predsjednika vlade, i Milana Trbojevi¢a, potpredsjednika vlade, s druge strane.
Prva dvojica se nisu cesto pojavljivala na sjednicama vlade, nego su neposredno
izvjestavala Radovana Karadzica i optuzenog.’® Stani§i¢ je, na primjer, izvjestavao
PredsjedniStvo o svojim konsultacijama s Ministarstvom unutrasnjih poslova Srbije. Barem
jednom prilikom je Predsjedni$tvo neposredno naredilo Ministarstvu unutrasnjih poslova
bosanskih Srba da istrazi postupke organa vlasti i pojedinaca zaduZenih za Cuvanje ratnih

zarobljenika i da ga izvijesti o tome.*®’ Samo u rijetkim prilikama Stanii¢ je izvjestavao

388

Deri¢a.”™™ Kada je DPeri¢ pokuSao da smijeni StaniSica i Mandi¢a, potrazio je savjet

33 P64.A, separator 726 (Zapisnik sa 15. sjednice Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 6. juli 1992.);
Krajisnik, T. 24431-2, 24435, 24451, 24502, 24504, 24510, 24513, 24679; C7 (izjava Plavsiceve), par. 31; C8 (odlomci
iz knjige Biljane Plavsi¢ Svedocim), str. 242.

3 Vidi dio 3.2.1 gore.

35 p583, separator 106 (Magnetofonski snimak 22. sjednice Skupstine Republike Srpske, 22.-23. novembar 1992.), str.
17.

36 Laki¢, T. 21654-9; Trbojevié, T. 11417, 11452-7, 11498, 11549-50, 11701, 11720-3; Mandi¢, T. 9301.

387 Mandi¢, T. 8813-14, 8885, 8902-3, 9300-2; P583.B (razgovor predstavnika TuzilaStva s Milanom Trbojevic¢em), str.
17; Trbojevi¢, T. 11690-3, 11718-20; P65, separator 213 (Zapisnik 24. sjednice Skupstine Republike Srpske, 6. avgust
1992.), str. 2; Peri¢, T. 27147-8.

38 Trbojevié, T. 11777-88; P65, separator 141 (Zapisnik 17. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 31.
maj 1992.), str. 5; P65, separator 148 (Zapisnik sa 19. sjednice Vlade, 2. juni 1992.), str. 2; P64.A, separator 662
(Zapisnik 21. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 5. juni 1992.), str. 2; P64.A, separator 671
(Zapisnik 27. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 13. juni 1992.), str. 3.
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optuzenog i Karadzi¢a. Oni nisu dozvolili Peri¢u da to uradi usprkos ¢injenici da su uz
njega bili Plavi¢eva i Koljevié.*®

185. I drugi ministri su takode neposredno izvjestavali Karadzi¢a i optuZzenog. Bogdan

Suboti¢, ministar odbrane, izvjestavao je o kretanjima u zakonodavstvu, ukazima koji ¢e se

izdati ili uputstvima koje priprema ministarstvo.’”’ Dragan Kalini¢, ministar zdravlja, pod

potkroviteljstvom MKCK-a, 23. maja 1992. potpisao je sporazum kojim su se strane u

sukobu sprorazumjele da preduzmu potrebne korake u vezi s pusStanjem zarobljenika na

391

slobodu i o tome je izvjestio Karadzi¢a direktno.””" Pored toga, prema Peri¢evim rije¢ima,

Velibor Ostoji¢, ministar informacija, “vise je bio u Predsjednistvu nego $to je bio, je li, u

Vladi” 392

186. Ve ujunu 1992. vlada je javno izrazila nezadovoljstvo zbog nedostatka relevantnih
informacija iz Ministarstva unutrasnjih poslova i Ministarstva odbrane, kao i iz Glavnog
Staba VRS-a.*”> Zbog takve situacije, Branko Perié¢ je na kraju odlu¢io da 9. oktobra 1992.
da ostavku na duznost predsjednika vlade. Peri¢ je u svom iskazu rekao da je dao ostavku
na duznost predsjednika vlade jer, prema njegovom misljenju, drzavni organi vlasti
republike bosanskih Srba nisu funkcionisali, nego je to bilo “nadvladavanje partijske
drzave u odnosu na pravnu drzavu”.*** Sliéno je i zapazanje potpredsjednika vlade
Trbojevica koji je rekao da je vlada bila samo tijelo koje je provodilo politiku

Predsjednistva.’”’

187. U Predsjednistvu su bili isklju¢ivo ¢lanovi SDS-a, ¢lanovi SDS-a su uglavnom bili i
u Skupstini. To znaci da je, kada su ustanove bosanskih Srba pocele s radom, onaj ko je
imao kontrolu nad SDS-om imao i kontrolu nad politikom buduce drzave bosanskih Srba.
Ubrzo potom je postalo gotovo nemoguce razluciti aktivnosti stranke od politike drzavnih

organa. To dvoje je u sustini bilo jedno te isto. Pored toga, funkcije i uloge optuzenog

¥ Trbojevi¢, T. 11457-9.

30 Peri¢, T. 27103, 27141, 27158; C5 (Suboticeva izjava), par. 9-12; C3 (Suboticeva izjava), par. 14, 49; C4 (Suboticeva
izjava), str. 5; Suboti¢, T. 26581-2.

31 p583 B (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojeviéem), str. 17; Trbojevi¢, T. 11693-6; Trbojevié, T.
11478-80; P583, separator 109 (sporazum strana u sukobu, 23. maj 1992.).

*2 Perié, T. 27238.

33 Laki¢, T. 21619-23; 21669-70; P64.A, separator 671 (Zapisnik 27. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 13. juni 1992.), str. 3; P583, separator 87 (Magnetofonski snimak 19. sjednice Skupstine srpskog naroda u
BiH, 12. avgust 1992.), str. 62-3.

3% Peri¢, T. 27066, 27080, 27104, 27148, 27241-2; Lakié, T. 21610-12; P1112 (rukom pisane biljeske sa sastanka vlade
Republike Srpske, 14. septembar 1992.), str. 4-5. Cini se da je to bila nezvaniéna sjednica Predsjednistva i vlade tokom
dvodnevne 20. sjednice Skupstine odrzane u Bijeljini, kao §to je zabiljezeno u P64 (Treanorov izvjestaj), str. 184.

395 Trbojevi¢, T. 11427-8; 11433-5, 11711-4, 11760, 11788; P583.A (razgovor predstavnika tuzilaStva s Milanom
Trbojevi¢em), str. 23-5; P583.B (razgovor predstavnika tuzilastva s Milanom Trbojevi¢em), str. 8, 10; Laki¢, T. 21582.
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(predsjednik Skupstine, clan PredsjedniStva) i Karadzi¢a (predsjednik republike bosanskih
Srba 1 predsjednik SDS-a) davale su im potpunu mo¢: postojece veze izmedu stranke i
drzavnih struktura u¢vrséene su, a istovremeno su i stvarane nove, de jure ili drugacije. Ta
dva Covjeka su u sustini de facto kontrolisala sve njih. To je znacilo da vlada bosanskih
Srba, pa prema tome i republika bosanskih Srba, nije bila niSta drugo do tijelo za
provodenje politike rukovodstva SDS-a pod budnim okom i ¢vrstom rukom Karadzica i

optuzenog.
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3.4 Oruzane snage

3.4.1 Zakonski okvir

188. Prema Ustavu bosanskih Srba, gradani republike bosanskih Srba imali su pravo i
obavezu da budu pripadnici oruzanih snaga JNA i1 TO-a. Prema definiciji iz Ustava,
pripadnici oruzanih snaga su gradani koji uéestvuju u odbrani republike bosanskih Srba.**®
Dana 1. juna 1992. Zakonom o vojsci proglasena je Vojska Republike Srpske (u daljem

tekstu: VRS), koja je imala duznost da brani suverenitet, teritoriju i nezavisnost republike.
397

189. Kao $to je ranije objasnjeno, predsjednik bosanskih Srba bio je vrhovni komandant i
imao je ovlastenje da utvrdi organizaciju VRS-a, uspostavi sistem komandovanja, utvrdi
plan razmjestaja snaga i donosi odluke o razmjestaju, definiSe granice vojne teritorije i

%% Druge znadajne funkcije u vezi s oruZzanim

izdaje pravila u vezi s borbenim dejstvima.
snagama vrSe Ministarstvo odbrane, Ministarstvo unutraSnjih poslova 1 skupStina
bosanskih Srba. Vlada je ovlastena da predlaze odbrambene planove i izvrsi pripreme za
odbranu. Ministarstvo odbrane je zaduzeno za provodenje mobilizacije. MUP angazuje
policijske snage u slucaju sukoba. Skupstina usvaja plan razvoja odbrane, odreduje izvore

sredstava za finansiranje odbrane i omoguéava popunu materijalnim sredstvima.””’

190. U skladu sa Zakonom o odbrani republike bosanskih Srba, oprema za odbranu,
materijalno-finansijska sredstva 1 druga imovina koja je ranije pripadala Bosni i
Hercegovini prenosi se na republiku bosanskih Srba.*”® Oficiri INA, gradani republike

bosanskih Srba i gradani drugih jugoslovenskih republika koji su zeljeli da sluze u VRS-a

mogli su prijeéi u vojsku republike bosanskih Srba.*"'

3.4.2 Osnivanje VRS-a

3% P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
109, 112.

397 pg35, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lanovi 1-2.

3% P65, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lanovi 173-4.

3% P65, separator 145 (Zakon o odbrani, 1. juni 1992.), &lanovi 6, 10 (par. 1-7), 75.

400 pg5, separator 145 (Zakon o odbrani, 1. juni 1992.), &lan 81.

401 pg35, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lan 377.
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191. Od pocetka svog postojanja skupstina bosanskih Srba bavila se odbranom drzave i
povela je raspravu o pitanju oruzanih snaga. Ve¢ 11. decembra 1991., na trecoj sjednci
skupstine bosanskih Srba Dragan Kapetina, glavni inspektor u Ministarstvu narodne
odbrane Bosne i Hercegovine, podnio je referat poslanicima. Referat je sadrzavao dva
prijedloga za sastav odbrambenih snaga. Oba prijedloga, koja su zavisila od toga da li ¢e
Bosna i Hercegovina ste¢i nezavisnost, pripremljeni su s aspekta “interesa srpskog

402
naroda.”

Kapetina je u iskazu rekao da mu je taj zadatak dao Miodrag Simovié,
potpredsjednik vlade zaduZen za odbranu u Ministarstvu odbrane Bosne i Hercegovine.*"?
Dana 11. januara 1992., na prvoj sjednici Ministarskog savjeta Kapetina je zaduzen da
obezbijedi da se u Poslovnik Ministarskog savjeta ugradi saradnja s organima i komandom
JNA.** Tom odlukom samo je ozvanidena postojeéa situacija, posto su neki $tabovi

srpskog TO-a ve¢ bili mobilisani i saradivali su s INA.*°

192.  OptuZeni je ¢vrsto stao na stanoviste da je prije 12. maja 1992. JNA bila neutralna i
da bi general Kukanjac, komandant 2. vojne oblasti JNA (koja je obuhvatala Bosnu i
Hercegovinu i manja podru¢ja Hrvatske), ostao neutralan da Muslimani nisu prvi napali
JNA.*® Dokazi govore suprotno. U dijelu 2.2 ove Presude ve¢ se govorilo o stepenu
angazovanja JNA u naoruzavanju bosanskih Srba. Stavise, pored ve¢ pomenutih priprema
skupstine bosanskih Srba da saraduje s INA, na sjednici skupstine bosanskih Srba od 27.
marta 1992. Karadzi¢ je naredio poslanicima da pod komandu JNA, gdje je moguce, stave
srpski TO, $to su u sustini bile opstinske odbrambene snage.*”” Na zajedni¢kom sastanku
SNB-a i1 vlade odrzanom 15. aprila 1992., jedan pukovnik JNA imenovan je za
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komandanta srpskog TO-a i zaduZen za nadzor i kontrolu lokalnih §tabova TO-a."™ Dana

16. aprila 1992. Ministarstvo odbrane republike bosanskih Srba javno je potvrdilo stanje
neposredne ratne opasnosti, koje je dan ranije proglasilo predsjedniStvo bosanskih Srba u
skladu sa svojim vanrednim ovlastenjima, i obavijestilo je ARK, vlade drugih SAO i sve

srpske opstine o odluci predsjednisStva bosanskih Srba donesenoj prethodnog dana da

402 pg5, separator 62 (Stenogram 3. sjednice Skupdtine srpskog naroda u BiH, 11. decembar 1991.), str. 58-9.

43 Kapetina, T. 20042-3.

44 p64. A, separator 660 (Zapisnik 1. sjednice Ministarskog savjeta Skupstine srpskog naroda BiH, 11. januar 1992.), str.
3; Kapetina, T. 20043-4.

05 prstojevié, T. 14540-1.

496 K rajiznik, T. 23892, 24101-2.

“7 Brown, T. 16285-6; P65, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27.
mart 1992.), str. 23.

% Suboti¢, T. 26440-1, 26545-6; C3 (Subotiéeva izjava), par. 12-13; C5 (Subotiéeva izjava), par. 7, 25, 41; P64.A,
separator 618 (Zapisnik sa zajednickog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 15. april 1992.), tacka 3.
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srpski TO postaje “oruzana snaga” republike bosanskih Srba. Ministarstvo je takode

naredilo mobilizaciju i pozvalo na saradnju Stabova TO-a i JNA, pod jedinstvenom

komandom, tamo gdje je to moguée.**

193.  Usprkos tim mjerama, ¢iji je cilj bio saradnja TO-a i JNA, i usprkos osnivanju
jedinstvenih oruzanih snaga, rukovodstvo bosanskih Srba nije bilo zadovoljno napretkom

te dvije oruzane snage, narocito Stabovima TO-a, posto

. one nisu uspjele ostvariti glavne strategijske ciljeve oruzane borbe srpskog naroda u
bivsoj BiH. Nisu otvorile i obezbijedile koridore Posavinom izmedu Krajine i SRJ i koridor

koji bi Hercegovinu dolinom Drine povezivao sa SRJ, nisu uspjele teritorijalno ovladati

znacajnim dijelom teritorije bivie BiH, koja istorijski i etni¢ki pripada srpskom narodu.*"

194. Na sjednici skupstine bosanskih Srba odrzanoj 12. maja 1992., optuzeni se zalagao
za stvaranje VRS-a, objasnjavajuéi da je osvajanje teritorije krajnji cilj.*"' Na istoj sjednici
donesena je odluka kojom je zvani¢no formirana VRS, jedinice TO-a preimenovane su u
jedinice VRS-a, a Ratko Mladi¢ imenovan je za komandanta Glavnog §taba VRS-a.*'
OptuZeni je priznao da je Mladi¢, u svojstvu komandanta, bio neposredno podreden

Predsjednistvu.*"?

195. Usprkos stvaranju VRS-a, jedinice TO-a nisu u potpunosti raspustene i TO je i dalje
imao znacajnu ulogu. Dana 15. maja 1992. Mico StaniSi¢ je dodatno mobilisao snage TO-a

u skladu s odlukom Biljane Plavsié¢ i Nikole Koljeviéa.*'*

196. JNA se formalno povukla iz Bosne i Hercegovine 19. 1 20. maja 1992., u vrijeme
kada je okonCana transformacija onog Sto je od JNA ostalo na teritoriji Bosne i

Hercegovine u VRS. *'° Dana 21. maja 1992. predsjednistvo bosanskih Srba pozvalo je na

416

opstu mobilizaciju sve vojno sposobne gradane republike bosanskih Srba.” ” Pored toga, u

499 prstojevi¢, T. 14540-1; P892, separator 47 (Odluka Ministarstva odbrane Srpske Republike Bosne i Hercegovine o
proglasenju stanja neposredne ratne opasnosti, 16. april 1992.); P901, str. 2474-8;

419 pg92, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992. godini, april 1993.), str.
69.

411 p65, separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 50-
2.

412 pg91 (Brownov izvjeitaj), par. 1.39, 1.63-1.64.

413 Spisak pitanja s kojima se optuZeni saglasio, dostavljen 31. avgusta 2001., par. 65.

414 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 184.

415 presudene Cinjenice 83-6; svjedok 680, T. 14966-73, 15001, 15060-3, 15099, 15112-14; P891 (Brownov izvjestaj),
par. 1.73, 1.75, 1.88.

416 p529, separator 271 (Naredenje Komande 1. krajidkog korpusa o optoj mobilizaciji VRS, 21. maj 1992.); P891
(Brownov izvjestaj), par. 1.77; P910 (transkript iskaza svjedoka 79), str. 27761-3; P910.A (izjava svjedoka 79), str. 5, 9.
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mjesecima koji su uslijedili, usprkos odredenog kasnjenja,*'” mnoge jedinice srpskog TO-a

preimenovane su u “lake brigade” VRS-a.*'®

3.4.3 Sastav i logistika

197. U junu 1992. u sastavu VRS-a bilo je 177.341 ljudi rasporedenih u pet korpusa, kao
1 nekoliko jedinica koje nisu bile vezane ni za jedan korpus, a svi su bili pod komandom
Glavnog Staba vojske na Celu s Ratkom Mladi¢em. Tih pet korpusa bili su 1. krajiski
korpus (bivsi 5. korpus JNA, kojim je od 17. marta 1992. komandovao Momir Tali¢), 2.
krajiski korpus (bivsi 10. korpus JNA), Isto¢nobosanski korpus (bivsi 17. korpus JNA),
Sarajevsko-romanijski korpus (bivsi 4. korpus JNA), i Hercegovacki korpus (bivsi dio 9.
korpusa JNA). U novembru 1992. Drinski korpus osnovan je na teritoriji koja je ranije bila

u nadleznosti Istoénobosanskog korpusa i Sarajevsko-romanijskog korpusa.*"

198. Nakon osnivanja VRS-a, vojska je i dalje primala znatnu finansijsku i materijalnu
podrsku od JNA i SFRJ. Oficiri VRS-a nastavili su da primaju plate i penzije od INA.*°
Njena pomo¢ nije bila ograni¢ena na finansijska sredstva. Velike koli¢ine vojnih i
sanitetskih zaliha, kao i1 hrana i sredstva veze, dopremane su tokom 1992. godine iz

Jugoslavije i u Glavni $tab i u razne korpuse VRS-a.**!

199. VRS je imao kontrolu nad nekoliko fabrika za proizvodnju oruzja u Bosni i
Hercegovini. Proizvodili su se motori na mlazni pogon, radarski i telekomunikacijski
sistemi, artiljerija i oprema za nenavodene rakete, oklopna vozila, opticka elektronika i
motori za vojna vozila. Fabrika za proizvodnju artiljerije 1 raketa “Pretis” u opStini

Vogosica bila je jedina fabrika za proizvodnju municije.**

417 p583, separator 120 (Naredenje komande SV Bira¢ TO-u Zvornik, 28. maj 1992.).

418 Brown, T. 16298; P892, separator 52 (Prijedlog Komande 1. kraji¥kog korpusa Glavnom 3tabu VRS, 27. maj 1992.);
P891 (Brownov izvjestaj), par. 1.76, 1.81, 3.10. 1; P871 (Naredenje o preimenovanju Stabova i jedinica TO, 6. juni
1992.), tacke 1, 2 3 i 4; svjedok 666, T. 16028; C5 (Suboti¢eva izjava), par. 46; Krsman, T. 21950-2.

419 pg91 (Brownov izvjestaj), par. 1.62-1.64; P892, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike
Srpske u 1992. godini, april 1993.), str. 71; Brown, T. 16236. O zoni odgovornosti 1. krajiSkog korpusa, vidi: Brown, T.
16206-7; P891 (Brownov izvjestaj), par. 1.90-1.93, 2.1 (fusnota 237); P892, separator 5 (karta zone odgovornosti 1.
krajiskog korpusa, datum nije naveden).

420 p733 (transkript Selakovog iskaza, 17. januar 2003.), str. 13112-13; Suboti¢, T. 26573-5; P979 (Smjernice o zadacima
i nacinu djelovanja i funkcionisanja [...] u uslovima ratnog stanja, juli 1992.), par. 6; P65, separator 182 (Zapisnik i
magnetofonski snimak 17. sjednice Narodne skupstine Republike Srpske, 24.-26. juli 1992.), str. 22, 101; P892, separator
6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992. godini, april 1993.), str. 127-9.

“21 pg91 (Brownov izvjeitaj), par. 2.254-2.259.

42 7e8evi¢, T. 13752-4, 13870, 13873-8; P753 (Zeevieva izjava), par. 25, 31-4, 38; P757 (Izvjeitaj preduzeéa “Pretis”
Ministarstvu odbrane Vojske Republike Srpske, 11. februar 1993.), str. 10; P755 (Informacija o moguénostima
obnavljanja proizvodnje u preduze¢ima namenske proizvodnje, 8. juni 1992.); P756 (RjeSenje o imenovanju direktora
“Pretis Holding-a”, 18. juni 1992.).
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200. Sistemi veze VRS-a bili su viSe nego prikladni za izvjeStavanje o najznacajnijim
pitanjima kao Sto su neprijateljska aktivnost, situacija na terenu, pozadinska i kadrovska
pitanja.**® Predsjednistvo je redovno primalo pismene i usmene izvjeitaje o “kriznim
podru¢jima” i situaciji na terenu, kao Sto je zabiljezeno u zapisnicima sa sjednica

Predsjednistva.***

201. Nacionalni sastav oruzanih snaga znatno se promijenio u prvoj polovini 1992.
godine. Jo§ pocetkom 1992.; dijelom i1 zbog odbijanja nesrba da se odazovu na
mobilizaciju za rat u Hrvatskoj,*” jedinice JNA u Bosni i Hercegovini podele su se
postupno pretvarati u isklju¢ivo srpske jedinice.**® Ve¢ u aprilu 1992. preko 90 posto svih
oficira JNA bili su Srbi ili Crnogorci, a u kadrovskoj politici JNA otvoreno je davana
prednost Srbima.**” Polititko rukovodstvo Gesto je uticalo na vojne rukovodioce da iz
oruzanih snaga odstrane preostale nesrbe. Pored toga, u sklopu JNA vrSen je pritisak na
nesrbe da se povuku s duznosti $to se izrazavalo kroz prijetnje koje su im upucivali srpski
vojnici 1 Cinjenicu da su prerasporedivani na fizicke poslove. Dana 9. juna pukovnik
Vukeli¢, pomo¢nik komandanta za moral u 1. krajiskom korpusu VRS-a, izvijestio je
Glavni Stab VRS-a i predsjednistvo bosanskih Srba o jednoj odluci Kriznog Staba ARK-a.
Tom odlukom je dat ultimativni zahtjev korpusu i drugim vojnim jedinicama da uklone
Muslimane 1 Hrvate sa “klju¢nih i komandnih duznosti” do 15. juna, a u protivnhom c¢e
Krizni Stab preuzeti rukovodenje oruzanim snagama. Pukovnik Vukeli¢ opisao je taj
ultimatum kao “opravdan”, ali je smatrao da je nemoguce pronaci kadrove koji mogu
zamijeniti 67 muslimanskih i1 hrvatskih oficira koji su tada jo$ bili u korpusu. Rekao je da

je korpus ve¢ iskljucio te osobe iz procesa donoSenja vaznih odluka. Odgovor Glavnog

3 Brown, T. 16207-13; P892, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992.
godini, april 1993.), str. 33-41; Treanor, T. 1800-1; P65, separator 215 (Odluka o formiranju Vrhovne Komande Vojske
Republike Srpske, 30. novembar 1992.), str. 1; Brown, T. 16455-7; P892, separator 44 (Zapisnik sa 16. sjednice
Skupstine srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini, 12 maj 1992.), str. 16; P65, separator 165 (Zapisnik sa 8. sjednice
Predsjednistva Srpske Republike BiH, 17. juni 1992.); Brown, T. 16239-40, 16248-9; P892, separator 38 (Informacija
Milutina Vukeliéa, 9. juni 1992.); D58 (Transkript od 28. oktobra 2003.), str. 21582-90; Brown, T. 16212-15, 16456.

424 P65, separator 161 (Zapisnik sa 6. sjednice Predsjednidtva Srpske Republike BiH, 13. juni 1992.); P65, separator 163
(Zapisnik sa 7. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 16. juni 1992.); P65, separator 165 (Zapisnik sa 8.
sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 17. juni 1992.).

* Vidi dio 2.3. ove Presude.

426 Dzambasovié, T. 5938-9; P526 (Dzambasoviéeva izjava), par. 3, 7, i 42; P526.A (Dzambasoviéeva izjava), par. 1, 21,
24,42-3, 54,59, 72, 92; P526 (Dzambasoviéeva izjava), par. 3, 7, 142.

427 P65, separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. maj 1992.), str. 27;
P891 (Brownov izvjestaj), par. 1.128-1.130.
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Staba VRS-a upucen istog dana bio je da oficire muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti treba

smijesta poslati na odsustvo i uputiti ih u INA, koja ¢e rijesiti njihov status u sluzbi.***

202. Vecina oficira nesrba i jest otpuStena iz sluzbe. Ve¢ krajem 1992. ili pocetkom
1993., od 2.579 oficira VRS-a, vec¢ina su bili Srbi (2.165 ili 84 posto) ili Jugosloveni (204
ili 8 posto). Samo 62 (ili 2 posto) su bili Hrvati i 33 (1 posto) Muslimani.** Cinjenica da je
nekoliko nesrba ipak ostalo bila je, ¢ini se, povezana s time sto je, poslije 16. jula 1992., s
obzirom na nedostatak kvalifikovanog kadra, nesrbima koji su se dokazali u borbi i

izjasnili da Zele postati gradani republike bosanskih Srba dozvoljeno da ostanu u VRS-a.*’

203. JNA nije bila jedina oruzana snaga u republici bosanskih Srba ¢iji se sastav tako
dramati¢no promijenio. Teritorijalna odbrana je takode nailazila na teSko¢e pokuSavajuci
da popuni svoje redove nakon odlaska nesrba. U pismu od 27. aprila 1992. ministar
odbrane Suboti¢ zatrazio je pojacanje iz 2. vojne oblasti JNA, u skladu s naredenjem koje

je primio predsjednik vlade Peri¢. U pismu se kaze sljedece:

Na osnovu neophodnih potreba za dopunom najosnovnijih kadrova u TO Srpske republike BiH,
a u skladu sa postignutim dogovorom i obecanjem iz Beograda, molimo Vas da nam u S$to

, . L. e 431
kra¢em roku pomognete u popuni sledecih starjesina.

3.4.4 Kontrola nad VRS-om i operacije VRS-a

204. O bliskoj povezanosti rukovodstva SDS-a, TO-a i JNA prije povlacenja JNA s

teritorije Bosne 1 Hercegovine govori se u dijelu 3.4.2, kao i u dijelu 2 Presude.

205. Vrhovni vojni komandant VRS-a bio je predsjednik republike Radovan Karadzic.
Neposredno ispod njega bio je Mladi¢, koji je bio na duznosti komandanta Glavnog Staba

VRS-a. Usprkos pokusajima optuZenog da umanji znataj Predsjedniitva,™> Vijeéu je

428 Selak, T. 13332-3, 13365-6; P733 (tranksript Selakovog iskaza), str. 12890; P733.A (transkript Selakovog iskaza), str.
12030, 12959, 13036-43; P733.B (transkript Selakovog iskaza), str. 13049-50, 13058-61, 13065, 13068; P733.C
(transkript Selakovog iskaza), str. 13194, 13202-3; 1; P192 (Zakljucei politickih predstavnika razlicitih opstina na
sastanku subregije, 7. juni 1992.); P739 (izvjeStaj Komande 1. krajiSkog korpusa Glavnom Stabu VRS-a i PredsjedniStvu
srpskog naroda u Bosni 1 Hercegovini, 9. juni 1992.); P736 (naredenje Glavnog Staba VRS-a Komandi 1. krajiskog
korpusa, 9. juni 1992.); Brown, T. 16248-50; P892, separator 38 (izvjestaj Milutina Vukeli¢a upucen Glavnom Stabu
VRS-a, 9. juni 1992.); P891 (Brownov izvjestaj), par. 1.131-1.135; D58 (transkript Brownovog iskaza), str. 21584-90;
P735 (dokument Komande 30. partd, 21. juni 1992.).

2 Brown, T. 16529-31; P892, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992.
godini, april 1993.), str. 80. Suboti¢, T. 26433-4; Krajisnik, T. 24113.

#9pgo1 (Brownov izvjedtaj), par. 1.131, 1.135; D58 (transkript Brownovog iskaza), str. 21592-4.

“1P1211 (Subotiéev zahtjev 2. vojnoj oblasti INA za kadrovsku popunu, 27. april 1992.); Subotié, T. 26489-90.

2 Krajignik, T. 23346-7, 24112-15, 24218, 24400, 24441, 24443-6, 24453-4, 24467-71.
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predoceno dovoljno dokaza da bi ono zakljucilo kako se od maja do novembra 1992.

433

general Mladi¢ redovno savjetovao s rukovodstvom bosanskih Srba.”” Predsjednistvo je

434

Cesto raspravljalo o vojnim pitanjima 1 donosilo odluke o njima. Pored toga,

PredsjedniStvo je imalo ovlaStenje da pokrene istragu o navodima o krivicnim djelima
pocinjenim u vezi s borbenim dejstvima,”” da naredi prekid vatre”° i okonda vojne
operacije ako to nalazu polititke ili diplomatske okolnosti.”’ Predsjednistvo je imalo
ovlastenje da obezbijedi pustanje ratnih zarobljenika na slobodu.”® Vije¢e je saslusalo
svjedocenje o jednom incidentu u julu 1992. kada je ministar pravosuda Mandi¢ uredio da

se pusti viSe Hrvata zatocenih u vojnom logoru Manjaca u opstini Banja Luka stupivsi u

kontakt sa svojim “Sefom”.*” Prema Mandi¢evom iskazu, Karadzi¢ je bio taj kojem je

odlazio kada je trebalo obezbjediti takve razmjene. Mandi¢ je u iskazu takode rekao da je
istim povodom odlazio Mladiéu ili optuzenom.** O drugim primjerima nadleznosti
PredsjedniStva i njegovih ¢lanova nad vojnim pitanjima viSe se govori u dijelu 6 ove

Presude.

206. Komandni lanac i iz njega proistekla uska povezanost izmedu c¢lanova

PredsjedniStva i Glavnog Staba takode su podrazumjevali da potonji izvjestavaju ¢lanove

441

PredsjedniStva o vojnoj situaciji u cijeloj republici bosanskih Srba.”” Potom su iz

politickog rukovodstva naredenja prosljedivana vojnim starjeSinama. Kada je republika
bosanskih Srba postala viSe hijerarhijski struktuirana, to je uklju¢ivalo i usmena naredenja
i naredenja upucena vojnim starjeSinama koje su prisustvovale sjednicama

Predsjednistva.***

433 Wilson, T. 13032-3, 13066, 13073, 13075, 13106; P721 (Zapisnik razgovora sa Johnom Wilsonom, Biljanom Plavsi¢ i
Ratkom Mladi¢em 25. maja 1992.), par. 7; Suboti¢, T. 26450-1; C5 (Suboti¢eva izjava), par. 31; Krajisnik, T. 24293.

4% Treanor, T. 1743-4, 1747-8, 1756, 1764, 1783-4; P65, separator 155 (Zapisnik sa 4. proSirenog sastanka Ratnog
predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 9. juni 1992.); P65, separator 165 (Zapisnik sa 8. sjednice
Predsjednistva Srpske Republike BiH, 17. juni 1992.); P65, separator 172 (Zapisnik sa 19. sjednice Predsjednistva Srpske
Republike, 13. juli 1992.); P65, separator 181 (Zapisnik sa 21. sjednice Predsjednistva Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 24. juli 1992.); P65, separator 185 (Zapisnik sa 22. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 4. avgust 1992.); svjedok 680, T. 15144-5; P65, separator 203 (Zapisnik sa sjednice Predsjednistva
Republike Srpske, 9. oktobar 1992.), str. 2.

435 Krajignik, T. 24475-7.

46 Krajisnik, T. 24637-8, 24640; P64.A, separator 221 (telefonski razgovor izmedu Biljane Plavsié i Miée Stanidica, 14.
maj 1992.).

7 Suboti¢, T. 26448-9, 26463, 26506-7, 26547-53; C5 (Suboticeva izjava), par. 33.

¥ Mand¢, T. 9045; P461.A (telefonski razgovor izmedu Brane Kvesi¢a i Mom¢ila Mandica, 10. juli 1992.).

439 p461.A (telefonski razgovor izmedu Brane Kvesi¢a i Mom&ila Mandiéa, 10. juli 1992.).

* Mandié, T. 9048-9.

“! Svjedok 680, T. 14979-84, 14999-5001, 15013-19, 15034-9, 15048-9, 15150, 15182-4, 15186-7, 15205-7; 15166-7;
P65, separator 171 (Zapisnik sa 12. sjednice Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 27. juni 1992.), str.
1.

“2 Brown, T. 16221-3; P529, separator 271 (Naredenje komande 1. krajiskog korpusa o opitoj mobilizaciji VRS, 21. maj
1992; Brown, T. 16220-1; P67, separator 32 (telefonski razgovor izmedu Momcila Krajisnika i Ratka Mladica, 27. maj
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207. Goreopisani komandni lanac stvorio je neobican odnos izmedu Ministarstva

odbrane i VRS-a. Izuzev Predsjednistva, druge civilne vlasti nisu imale mnogo prilike za

443

sudjelovanje u poslovima VRS-a.™ Ministar odbrane Suboti¢ nije bio u komandnom lancu

niti ga je VRS detaljno informisao. On i drugi ministri samo su povremeno pozivani na
sastanke Predsjednistva da bi ga savjetovali u vezi s odredenim pitanjima.*** Ministarstvo
odbrane nije primalo izvjeStaje o borbenim dejstvima, ve¢ samo o snabdijevanju i logistici

vojnih operacija, unapredenjima i naimenovanjima. Ti izvjestaji nisu dolazili s terena, ve¢

445

ili od “vrhovnog komandanta” ili od predsjednika vlade.™ Iako je Suboti¢ ¢esto odlazio na

teren, Mladi¢ mu nije dozvoljavao da obilazi jedinice i kasarne na liniji fronta za vrijeme
vojnih dejstava, niti je dao da Suboti¢ ima aktivnu ulogu u pripremama ratnih operacija.**

Ministarstvo stoga nije moglo donositi nikakve odluke o vojnim pitanjima.

3.4.5 Paravojne formacije

208. I prije izbijanja neprijateljstava u Bosni i Hercegovini, u Beogradu je postojao
centar u kojem su se okupljali dobrovoljci koji su upuéivani u borbe u Bosnu i
Hercegovinu. Pored toga, Srpska radikalna stranka (u daljem tekstu: SRS) regrutovala je

dobrovoljce iz Bosne i Hercegovine. O tome su bili informisani Karadzi¢, optuzeni i ostali

rukovodioci bosanskih Srba.**’

209. U pocetku se cinilo da mnoge paravojne jednice djeluju nezavisno. U dosta
slu¢ajeva paravojne jedinice su kasnije pripojene strukturama TO-a i na kraju su ili

rasformirane ili pripojene strukturama VRS-a. Rukovodstvo bosanskih Srba kolebalo se

1992.); P892, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992. godini, april 1993.),
str. 159; Brown, T. 16220; P65, separator 152 (Zapisnik sa 3. sjednice PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 8. juni
1992.); P65, separator 155 (Zapisnik sa 4. proSirenog sastanka Ratnog predsjednistva Srpske Republike BiH, 9. juni
1992.); P65, separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 10. juni 1992.); P65, separator
178 (Zapisnik sa 19. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 13. juli 1992.); P65, separator 184 (Zapisnik sa 21.
sjednice PredsjedniStva Srpske Republike BiH, 2. avgust 1992.); P65, separator 194 (Zapisnik sa 27. sjednice
Predsjednistva Srpske Republike BiH, 31. avgust 1992.); Brown, T. 16250-2; P892, separator 37 (naredenje Glavnog
Staba VRS u skladu s odlukom PredsjedniStva Srpske Republike i Glavnog Staba, 1. juni 1992.); P892, separator 40
(naredenje Komande SRK brigadama i bataljonima SRK u skladu s konferencijom o vojnim i politickim pitanjima, 12.
septembar 1992.); Brown, T. 16329-31; P892, separator 60 (odlomci iz Zapisnika 20. sjednice Skupstine Republike
Srpske, 14.-15. septembar 1992.), str. 3.

“3 Mandi¢, T. 8603, 9108-9, 9110-11, 9435-40, 9450-3.

“4 Suboti¢, T. 26458-9, 26553-6; C3 (Suboti¢eva izjava), par. 30; C5 (Subotiéeva izjava), par. 14, 30.

3 Suboti¢, T. 26431-2.

“6 Suboti¢, T. 26431-7, 26439, 26444-5, 26586-91; C3 (Subotiéeva izjava), par. 10; C4 (Subotiéeva izjava), str. 2-3;
Kapetina, T. 19886, 19925, 19952-3, 19957, 19968-9.

47 Poplasen, T. 20914-15, 20917, 21105-6; 21119, 21125-6; Mandi¢, T. 9025-9; P460.A (telefonski razgovor izmedu
Mom¢ila Mandiéa i izvjesnog Igora, 21. april 1992.); P1090 (video insert); P1095 (ovlaitenje za Nikodina Caviéa da
moze upisivati dobrovoljce, 13. decembar 1991.; P892, separator 54 (Informacija pukovnika Zdravka Tolimira o
paravojnim formacijama na podrucju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 3.
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izmedu prihvatanja svakog ko je htio da se bori za “srpstvo” i primanja u svoje redove
samo onih koji su voljni da se potéine vojnom komandnom lancu.**® O tome se

raspravljalo ve¢i dio 1992. godine, ne samo na nivou najviSih predstavnika republike

bosanskih Srba ve¢ i na nivou korpusa.

210. Jedan obavjestajni izvjesStaj Glavnog Staba VRS-a o paravojnim formacijma od 28.
jula 1992. upucen je u pet korpusa VRS-a, predsjedniku Predsjednistva, predsjedniku vlade
i komandantu Glavnog $taba. Prema tom izvjesStaju, paravojne grupe koje su u to vrijeme
djelovale u republici bosanskih Srba (oko 60 grupa s ukupno 4.000 do 5.000 ljudi)
uglavnom su bile sastavljene od pojedinaca niskog morala, od kojih su mnogi bili
osudivani za krivi¢na djela i1 njihov interes je bila pljacka. Paravojne formacije su navodno
bile slabe ili nisu ni postojale na podru¢jima na kojima je upravna, zakonodavna i izvr$na
vlast funkcionisala. Prema ovom izvjeStaju, pripadnici paravojnih formacija nisu se

izjanjavali kao pripadnici SDS-a, nego stranaka u Srbiji.**’

211. U tom obavjestajnom izvjestaju Glavnog Staba VRS-a pominje se i1 specijalna Ceta
Dragana Jocica, s otprilike 80 pripadnika, kao jedna od najvaznijih paravojnih grupa koje
su u to vrijeme djelovale u republici bosanskih Srba. Prema izvjestaju, ta Ceta, koja je
formalno bila u sastavu lokalne brigade VRS-a, u stvari je bila pod uticajem pojedinaca iz

opitinskih vlasti Tesli¢a.*

212. Paravojna grupa Srpske odbrambene snage (u daljem tekstu: SOS) pod komandom
Nenada Stevandic¢a, ¢lana Kriznog Staba ARK-a, djelovala je u Banjoj Luci u proljece i
ljeto 1992. U njenom sastavu su bili osudivani kriminalci, a bila je povezana s
rukovodiocima SJB-a i CSB-a. Pripadnici SOS-a ¢ak su sluzili kao pratnja visokim
funkcionerima SDS-a, na primjer Radoslavu Brdaninu. U vrijeme referenduma o
nezavisnosti republike, odrzanog 29. februara i 1. marta 1992., pripadnici SOS-a blokirali

su zgradu opstine u Banjoj Luci.*”' SOS-ove grupe bile su aktivne i u Sanskom Mostu,

“8 Svjedok 680, T. 15040-6, 15070-4, 15082-4; P1021.A (transkript video zapisa s Mom¢ilom Krajisnikom); P64.A,
separator 633 (Stenografske biljeske druge sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 21. novembar
1991.).

“9 Brown, T. 16305-7; P529, separator 463 (Informacija o paravojnim formacijama na podru&ju Srpske Republike BiH,
28. juli 1992.), str. 1-6; P891 (Brownov izvjestaj), par. 2.71.

49 p529, separator 463 (Informacija o paravojnim formacijama na podru&ju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 1-
3.

1 Svjedok 458, T. 11356-58; P582 (izjava svjedoka 458), par. 67, 69; P582.C (transkript iskaza svjedoka 458), str. 3957;
P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4056; P582.E (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4124, 4127-8; P582.K
(¢lanci u Glasu, 3. april 1992.); P529, separator 463 (Informacija o paravojnim formacijama na podru¢ju Srpske
Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4-5; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 213.
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gdje je lokalni krizni §tab 22. aprila odlu¢io da ¢e ih transformisati u jedinicu TO-a.** Tako
je Skupstina ARK-a zvani¢no stavila SOS pod kontrolu CSB-a Banje Luke 29. aprila 1992.

ili oko tog dana, ova grupa je zadrzala odredeni stepen nezavisnosti.*”’

213. U Zvorniku su u aprilu i maju 1992. “Zute ose”, paravojna jedinica u &ijem je
sastavu bilo oko 100 do zuba naoruzanih ljudi, tako tijesno saradivala s TO-om da im je
cak logisticka sluzba TO-a izdala naoruzanje. Kada je osnovan VRS i kada je krajem maja
formirana Zvornitka brigada, “Zute ose” su potéinjene toj brigadi.** Ta paravojna jedinica
bila je u neposrednom kontaktu s rukovodstvom na Palama. Dana 11. jula 1992. voda
“Zutih osa” Vojin (Zuéo) Vuckovié otidao je po naoruzanje i municiju u SJB na Palama.
Dok je bio na Palama, Vuckovi¢ se sastao sa Plaviicevom.” Osim toga, sastao se i s
ministrom odbrane Suboti¢em. Na tom sastanku Suboti¢ je objasnio Vuckovi¢u da se onaj
koji prima naredenja od starjeSina VRS-a smatra punopravnim pripadnikom VRS-a, bez

obzira na to da li je rezervist, srpski dobrovoljac ili pripadnik paravojne jedinice.*®

214. Paravojna grupa u Prnjavoru bili su “Vukovi s Vu¢jaka”, u ¢ijem sastavu je bilo
otprilike 150 ljudi. Voda te grupe bio je Veljko Milankovi¢, osudeni kriminalac, obucen u
Kninu (Hrvatska) u ljeto 1991.%7 “Vukove” je 5. juna 1992. general Tali¢, komandant 1.
krajiskog korpusa, premjestio iz TO-a Prnjavor pod komandu 327. motorizovane brigade.
General Tali¢ je u nekoliko prilika pohvalio “Vukove”. To je uradio usprkos Cinjenici da
su se oni mijeSali u civilne poslove u gradu Prnjavoru i ¢inili zlo¢ine. Civilna policija u
Prnjavoru, koja je u to vrijeme imala otprilike 50 aktivnih pripadnika u svom sastavu, nije
mogla da zaustavi takvo ponaSanje i zatraZila je intervenciju vojne policije, Kriznog Staba
ARK-a i Radovana Karadzi¢a. Medutim, u septembru 1992. general Tali¢ je izdao
naredenje vojnoj policiji da obustavi svoje aktivnosti u gradu i djeluje samo na linijama

fronta, a da se policijskim pitanjima bavi isklju¢ivo civilna policija.**®

42 Brown, T. 16304; P892, separator 53 (Zakljudci sa sastanka Kriznog $taba Sanski Most, 22. april 1992.).

453 529, separator 463 (Informacija o paravojnim formacijama na podru&ju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4-
5.

44 Svjedok 682, T. 16864-6, 16869-70, 16875, 16877, 16879, 16881-6, 16897-8, 16904, 16915, 16918, 16954-7; P865.A
(naredenje o preformiranju TO-a u VRS, 30. maj 1992.); P922 (Komanda Zvornicke brigade, dostava podataka, 17. juni
1992.); P932 (izvjestaj CSB-a Bijeljina, 20. juli 1992.), str. 1.

43 Svjedok 682, T. 16918-19, 16920-2, 16986-95, 16999-17001; P927 (potvrda SIB-a Pale, 11. juli 1992.); C7 (izjava
Plavsiceve), par. 43.

46 Suboti¢, T. 26427, 26572; C3 (Subotiéeva izjava), par. 37.

7 Vasi¢, T. 17415-16, 17426-7, 17711; P749, separator 7 (lanak u Javnosti, 27. juli 1996.); P364 (Informacija o
djelovanju naoruzanih grupa na podrucju CSB-a Banja Luka, 23. septembar 1991.), str.1

B8 Vasi¢, T. 17416-19, 17423, 17496, 17548-50, 17712-15; P364 (Informacija o djelovanju naoruzanih grupa na
podru¢ju CSB-a Banja Luka, 23. septembar 1991.); P749, separator 3 (naredenje generala Tali¢a, 5. juni 1992.); P529,
separator 463 (Informacija o paravojnim formacijama na podrucju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4.
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215. Lokalni odbori SDS-a, krizni Stabovi i regionalne (SAO) vlade Cesto su pozivali
paravojne grupe i pomagali im. Tako je, na primjer, bilo sa “Zutim osama”, “Crvenim
beretkama”, Mauzerovim ljudima i arkanovcima koji su djelovali u sjevernoistocnoj Bosni

459

i Hercegovini (Bijeljina, Br¢ko i Zvornik).”” Krizni Stabovi su prestali da toleriSu

pripadnike paravojnih formacija tek kad su nad njima izgubili kontrolu.**

216. Dana 28. jula 1992., kao posljedica ve¢ pomenutog obavjeStajnog izvjestaja
Glavnog Staba VRS, Mladi¢ je izdao naredenje o razoruZanju paravojnih formacija. U
naredenju se navodi da pripadnici paravojnih grupa pljackaju na svim podrucjima
odgovornosti VRS-a. Svim paravojnim formacijama sa “poStenim” namjerama naredeno je
da se stave pod komandu VRS-a. Vojsci nije mogao da se priklju¢i nijedan pojedinac ni
grupa odgovorni za zloCine, a svakog pripadnika paravojne jedinice koji odbije da se

potéini jedinstvenoj komandi VRS-a trebalo je razoruzati i uhapsiti.*"'

217. lako je namjera izvjestaja bila da ponovo uspostavi vladavinu zakona na podrucjima
koja su sad bila pod kontrolom bosanskih Srba, iz njega proizlazi da je VRS viSe bila
zabrinuta zbog pljacke i poremecaja u funkcionisanju pravnog poretka nego zbog rasirene
pojave zlo€ina koje su vrsili pripadnici paravojnih formacija, $to je podrobnije opisano u
dijelu 4 Presude. U izvjestaju se takode ne objasSnjava Cinjenica da je ukljucivanje
pripadnika paravojnih formacija bilo pravilo i prije jula 1992. i da su zlo¢ine ve¢ bili
izvrs$ili, kao 1 da ih i dalje vrSe pripadnici paravojnih jedinica pod pokroviteljstvom

oruzanih snaga bosanskih Srba.*%*

218. Na primjer, paravojne jedinice iz Prijedora koje se navode u izvjeStaju u€estvovale
su u napadima na Kozarac, Hambarine i druga mjesta na podrucju Prijedora u maju 1992.
kao dio VRS-a. Grupa kojom je komandovao Veljko Milankovi¢, a djelovala je u
Prnjavoru, prikljucila se 1. krajiSkom korpusu 1992. i nakon toga ucestvovala u vojnim

operacijama u junu 1992. godine.*®’

49 Davidovi¢, T. 14260-1, 15290-6; P764 (Davidoviéeva izjava), str. 19-21, 24-31, 29; P727, separator 7 (transkript
televizijskog intervjua s LJublsom Savicem, 1. juli 1992.), str. 2; P882 (optuzmca protiv Duska (Repi¢a) Vuckovica i
Vojina (Zuée) Vuckovica, 28. april 1994.), str. 5; P883 (Presuda Okruznog suda u Sapcu u kriviénom predmetu protiv
Duska (Repi¢a) Vuckovica i Vojina (Zuée) Vuckoviéa, 8. juli 1996.), str. 9-10; svjedok 165, T. 15794-5; P865.D
(Sluzbena zabiljeska CSB-a Bijeljina o informativnom razgovoru s Duskom (Repi¢em) Vuckovi¢em, 9. avgust 1992.);
P865.E (izjava Vojina (Zuce) Vuckovica, 6. avgust 1992.); P944 (izjava svjedoka 674), str. 6.

49 Davidovié, T. 14246-50, 15290-1; P764 (Davidoviceva izjava), str. 19, 24-31.

461 p819 (naredenje Ratka Mladi¢a o razoruzavanju paravojnih formacija, 28. juli 1992.).

“2 Brown, T. 16310-11.

63 Brown, T. 16304, 16308-11, 16319; D58 (transkript), str. 21498-9; P891 (Brownov izvjestaj), par. 2.71-2.72.
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219. Dana 1. juna 1992. general Momir Tali¢ iz 1. krajiskog korpusa naredio je svom
oficiru Osmanu Selaku da razdijeli oruzje paravojnim formacijama koje su bile na obuci na

Manja¢i (Banja Luka).***

Dana 9. juna, u svom izvjestaju, Komanda 1. krajiskog korpusa
7ali se na sporost kojom civilne vlasti razoruzavaju paravojne formacije.**> Dana 18. juna
Tali¢ je izdao naredenje prema kojem je trebalo razoruzati sve paravojne formacije u zoni
odgovornosti korpusa. O tome je donesena odluka na sastanku Kriznog Staba ARK-a
kojem je prisustvovao Tali¢. Medutim, umjesto da razoruza pripadnike paravojnih

formacija, VRS ih je priklju¢ila redovnim snagama.*®®

220. U periodu od maja do avgusta 1992. i Sarajevsko-romanijski korpus je u svoj sastav
ukljucio jednu paravojnu grupu. Paravojne formacije koje su se usprotivile pot¢injavanju

nisu mogle da ostanu na podru&ju odgovornosti kropusa (Sarajevo i susjedne opstine).*®’

221. Pored toga, usprkos naredenju generala Mladi¢a od 28. jula, neki pripadnici
paravojnih formacija ostali su aktivni, djelujuéi relativno nezavisno od VRS-a. Na primjer,
jedno naredenje komandanta Zvornicke brigade ukazuje na to da je 13. oktobra 1992. u
Zvorniku jo§ djelovala paravojna jedinica “Beli orlovi”. Iz tog razloga, komandant
Zvornic¢ke brigade VRS-a Dragan Petkovi¢ naredio je privremenu otkomandu jedinice
“Beli orlovi” iz Zvorni¢ke brigade u Bir€ansku brigadu na izvrSenje “borbenih

468
zadataka”.

222. Prema miSljenju Vije¢a, dokazi pokazuju da je VRS, ubrzo nakon formiranja, bila
svjesna ozbiljnih problema koje paravojne formacije stvaraju u raznim opStinama, kao i
neobuzdanog ponasSanja njihovih pripadnika. Isto se odnosi i na rukovodstvo bosanskih
Srba. Usprkos tome, umjesto da obuzda te grupe, rukovodstvo i VRS su u nekoliko navrata
pokusali da ih ukljuce u redovne jedinice VRS-a. Pripadnici nekih grupa, koje su “pozvali”
pripadnici lokalnih odbora SDS-a, kriznih Stabova i regionalne vlade, prihvatani su kao
borci za “srpstvo” usprkos tome S$to su imali reputaciju osoba sklonih bezakonju i1
okrutnosti. Ostali su tolerisani sve dok ne stvaraju previse problema “zakonitim” vlastima

bosanskih Srba.

464 p733 B (transkript Selakovog iskaza), str. 13097-9.

465 pg91 (Brownov izvjeitaj), par. 1.120, fusnota 199.

466 p733.C (transkript Selakovog iskaza), str. 13159-60.

47 Sviedok 680, T. 14974, 15039-44, 15047, 15076-81.

468 p889, separator 9 (naredenje o privremenom upuéivanju jedinice “Beli orlovi” u Biransku brigadu, 13. oktobar
1992.).
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3.4.6 Vojno sudstvo

223. Zakonom o vojsci regulisano je pravosude u oruzanim snagama republike bosanskih
Srba. Zakon predvida kriviénu odgovornost u skladu sa krivicnim zakonom republike. U
njemu su navedeni disciplinski prekrsaji, medu kojima i “ispoljavanje nacionalne, rasne i

2

vjerske netrpeljivosti.” Disciplinski prekrSaji su se kaznjavali mjerama kao Sto su
zaustavljanje u napredovanju, gubitak sluzbe u vojsci ili vojnim zatvorom.** Predsjednik
republike bosanskih Srba imao je ovlastenje da smanji, ublazi ili oprosti neku disciplinsku

. o 470
mjeru ili kaznu.*’

224. Zakonom o vojsci starjeSine su ovlaStene da donose odluke o manjim disciplinskim
prekriajima.*’" Tezi prekriaji bili su u nadleznosti vojnih disciplinskih sudova na kojima
sudenja vode predsjednik vojnog suda, sudije i vojni disciplinski tuzilac, koje imenuje
predsjednik republike bosanskih Srba na period od dvije godine. U tu svrhu je
predsjednistvo bosanskih Srba 24. jula 1992. (na sjednici kojoj su prisustvovali Karadzic,
Plavsi¢eva, Koljevi¢, optuzeni i Peri¢) usvojilo ukaz o imenovanju predsjednika i sudija
vojnih disciplinskih sudova, vojnih disciplinskih tuzilaca i njihovih zamjenika, kao i

sekretara vojnih disciplinskih sudova.*”?

3.5 Ministarstvo unutras$njih poslova (MUP)

3.5.1 Zakonski okvir

225. Zakon o unutra$njim poslovima bosanskih Srba donijela je skupStina bosanskih
Srba 28. februara 1992., istog dana kada je usvojila Ustav. Zakon je objavljen u Sluzbenom
glasniku 23. marta 1992.*” Clan 81 Ustava predvida da se policija stavlja pod komandu

PredsjedniStva u slucaju proglasenja neposredne ratne opasnosti.

226. Novi Zakon o unutraSnjim poslovima zasnivao se ve¢im dijelom na sadrzaju
Zakona o unutra$njim poslovima Bosne i Hercegovine od 17. aprila 1990.*”* Jedna od
razlika bila je ta da se u zakonu iz 1992. govori o “nacionalnoj bezbjednosti”’, dok se u
469 p635, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lanovi 62, 63, 65, 68.

4710 pg35, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lanovi 73, 144.

411 p635, separator 146 (Zakon o vojsci, 1. juni 1992.), &lan 78.

472 p635, separator 181 (Zapisnik sa 21. sjednice Predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 24. juli 1992.).
413 P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 91.
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zakonu iz 1990. govori o “drzavnoj bezbjednosti”.*”> Druga razlika je ta §to se u novom

zakonu govori o nacionalnom sastavu MUP-a i §to on poziva “radnike srpske nacionalnosti

i druge radnike koji to Zele” da prihvate sluzbu u MUP-u.*"®

227. Ministarstvo unutrasnjih poslova bosanskih Srba bavilo se u ime vlade poslovima
bezbjednosti.*’” U skladu sa zakonom, na poslovima bezbjednosti radile su dvije sluzbe
Ministarstva u sklopu MUP-a: Sluzba nacionalne bezbjednosti i Sluzba javne bezbjednosti.
Sluzba nacionalne bezbjednosti uglavnom je bila zaduZena za prikupljanje obavjestajnih
podataka i procjenu bezbjednosne situacije.*’”® Njen rad je ocjenjivao predsjednik
republike, koji je skupstinu bosanskih Srba izvjestavao o radu te sluzbe.*”” S druge strane,
Sluzba javne bezbjednosti bila je zaduzena za upravne i tehni¢ke poslove u vezi sa
zaStitom od ugroZzavanja drzavne bezbjednosti, spreCavanje kriminala i otkrivanje i

oduzimanje oruzja u neovlastenom posjedu — drugim rije¢ima, za redovne policijske

zadatke.*®°

228. Zakon iz 1992. predvidio je pet centara sluzbi bezbjednosti (CSB) u republici

bosanskih Srba: Banja Luka za podru¢je ARK-a; Trebinje za SAO Hercegovinu; Doboj za

SAO Sjevernu Bosnu; Sarajevo za SAO Romaniju-Birag; i Bijeljina za SAO Semberiju.*™!

Svaki od tih pet centara sluzbi bezbjednosti bio je nadleZan za odredeni broj stanica javne
bezbjednosti (SJB) po opstinama u nadleznosti tog lokalnog centra sluzbe bezbjednosti.

Prema toj strukturi, stanice javne bezbjednosti i dalje su bile glavni organ Ministarstva

unutrasnjih poslova na optinskom nivou. **

229. Novi zakon je predvidao da centri sluzbe bezbjednosti i stanice javne bezbjednosti

483

prekinu saradnju s MUP-om Bosne i Hercegovine.”” U zakonu su ta¢no navedene

nadleznosti stanica javne bezbjednosti, koje, izmedu ostalog, ukljucuju zastitu Zivota i
licne bezbjednosti gradana, sprecavanje i otkrivanje krivicnih djela, kao 1 pracenje i

hvatanje po¢inilaca.*®* Zakon je stanicama javne bezbjednosti dao zadatak da saraduju sa

47 P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 92, 94.

43 p763 (Nielsenov izvjedtaj), par. 95, 108.

476 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 164.

477 p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), &lan 33.
478 P64. A, separator 598 (Zakon o unutra$njim poslovima, 28. februar 1992.), &lanovi 18-19; P763 (Nielsenov izvjestaj),
par. 305-16; P763.C, separator 23 (godiSnji izvjestaj MUP-a, januar 1993.), str. 8-12.
479 p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), &lan 25.
%0 pg4 A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), &lan 15.
1 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 112.

2 Nielsen, T. 13857.

48 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 163.

4 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 106.
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svim “organima” ili “organizacijama” koji su zakonski zaduzeni za odrzavanje reda na

datom podruéju.*®

230. Zakonom iz 1992. produzena je maksimalna duzina dozvoljenog pritvora u
prostorijama centara sluzbi bezbjednosti i stanica javne bezbjednosti na tri dana (sa
maksimalnog perioda od 24 sata koji je propisivao zakon iz 1990.). Pored toga, osobe
neutvrdenog identiteta osumnjicene za teSka krivicna djela mogle su, prema zakonu iz

1992. godine, biti zadrzane u pritvoru na neodredeno vrijeme.**

231. Prema internim propisima, sjediSte MUP-a imalo je zadatak da koordiniSe rad
centara sluzbi bezbjednosti i, u okolnostima koje su ugrozavale bezbjednost republike
bosanskih Srba, da aktivira snage rezervne policije i naoruza policijske jedinice.*®” Pored
zadataka koje su dobijali iz sjediSta MUP-a, centri sluzbi bezbjednosti i stanice javne
bezbjednosti bili su zaduzeni da provode propise opStinskih skupstina u vezi s odrzavanjem

. .. 488
javnog reda i mira.

232. Zakonom o unutrasnjim poslovima ministar unutrasnjih poslova je ovlasten da

obrazuje dodatne policijske jedinice za izvrSenje konkretnih zadataka, ako je to potrebno

489

radi oCuvanja javnog reda i mira.” Ministar je imao pravo i da ograni¢i kretanje i

okupljanje na javnom mjestu, ako bi bila ugrozena bezbjednost republike, rad republickih

organa ili slobode i prava gradana republike, ali se ipak prije toga morao posavjetovati sa

Skupstinom ili, ako bi to zbog datih uslova bilo nemoguce, predsjednikom republike.**’

233. Novi zakon je stavio u zadatak svim pripadnicima MUP-a da u vrSenju svojih
zadataka “Cuvaju Zivot ljudi i ljudsko dostojanstvo”.*' Stavide, predvidao je sljedece:
“Ovlas¢ena sluzbena lica duzna su da izvrSe naredenja ministra, odnosno neposrednog

rukovodioca izdata radi vrSenja poslova i zadataka nacionalne i javne bezbjednosti osim

onih ¢ije bi izvrienje bilo suprotno ustavu i zakonu.””**?

234. Po pitanju podjele postojecih sredstava, Zakon o unutrasnjim poslovima predvidao

je da se osnovna sredstva, oprema i arhiva predaju MUP-u bosanskih Srba srazmjerno

48 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 102.

4% p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 126.

87 p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), &lan 33.

% p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), lan 27.

4% p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 117.

40 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 117. P64.A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.),
¢lanovi 38, 49-51, 56-7.

1 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 103.

42 p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima, 28. februar 1992.), &lan 43.
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procentu predstavnika srpskog naroda u Skupstini Bosne i Hercegovine. Nepokretna i
pokretna imovina centara sluzbi bezbjednosti i stanica javne bezbjednosti u oblastima ¢iji

dijelovi su tada Cinili srpske autonomne regije trebalo je da se predaju se republici

bosanskih Srba srazmjerno veli¢ini dijelova koji su se odvojili od tih oblasti.*”

3.5.2 Osnivanje MUP-a

235. Kao §to je pomenuto u dijelu 2 ove Presude, MUP bosanskih Srba bio je jedna od
prvih ustanova novoosnovane republike koja je pocela uspjesno funkcionisati. Na svojoj
sjednici odrzanoj 11. marta 1992. skups$tina bosanskih Srba jednoglasno je pozvala
Ministarski saviet da provede novi Zakon o unutragnjim poslovima.*** Na sljedeéoj
sjednici odrzanoj jednu sedmicu kasnije, Radovan Karadzi¢ je predvidio predstojece
povla¢enje bosanskih Srba iz MUP-a Bosne i Hercegovine,*” a Miroslav Vjestica, delegat
SDS-a iz Bosanske Krupe, rekao je da je osnivanje MUP-a bosanskih Srba preduslov da

bosanski Srbi preuzmu kontrolu nad “njihovim podrugjima”.**® Dana 24. marta 1992.

skupgtina bosanskih Srba imenovala je Mi¢u Staniié¢a za ministra unutrasnjih poslova.*’

236. Zakon o unutrasnjim poslovima objavljen je 23. marta 1992. u Sluzbenom glasniku,
a stupio je na snagu 31. marta 1992.*® Od tog dana prestali su s radom svi centri sluzbi
bezbjednosti i stanice javne bezbjednosti Bosne i Hercegovine na cijelom podrucju
republike bosanskih Srba.*”” Dana 24. marta skupitina bosanskih Srba nalozila je
Ministarskom savjetu da pripremi operativni plan “preuzimanja vlasti, odnosno

uspostavljanja vlasti u Srpskoj Republici Bosni i Hercegovini u oblastima unutrasnjih

500

poslova” i da ga 27. marta dostavi Skupstini.”" Dana 27. marta skupstina bosanskih Srba

501

usvojila je Ustav republike bosanskih Srba.”” Tog dana na dnevnom redu nije bio nikakav

operativni plan.”** Plan je napokon donesen 26. aprila 1992.°"

%3 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 165.

494 p763 (Nielsenov izvjedtaj), par. 73.

% Krajignik, T. 23805-13, 23820-1; P65, separator 109 (Stenografske biljeske sa 11. sjednice Skupstine srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini, 18. mart 1992.), str. 23, 37 1 44-6; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 75.

4% p763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 74.

7 Krajignik, T. 23826-34; P65, separator 114 (Stenogram 13. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini,
24. mart 1992.), str. 6-8 1 12-13; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 79; Nielsen, T. 14062.

4% p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima), élan 130.

499 p64. A, separator 598 (Zakon o unutrainjim poslovima), élan 126.

300 pg35, separator 114 (Stenogram 13. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24. mart 1992.), str. 13-
14.

0L pg35, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27. mart 1992.), str. 7-8.
302 pg5, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27. mart 1992.), str. 7.
303 p529, separator 76 (Izvod iz uputstva za rad kriznih $tabova srpskog naroda u opstinama, 26. april 1992.).
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237.  Veé 30. marta 1992. MUP bosanskih Srba osnovan je u SAO Romaniji.”** Dana 31.
marta 1992. Momcilo Mandi¢ poslao je depeSu ministru unutraSnjih poslova Bosne i
Hercegovine, kao i svim stanicama javne bezbjednosti, centrima sluzbi bezbjednosti i

sekretaru SUP-a Bosne i Hercegovine u Sarajevu. U toj depesi stoji:

Na sjednici odrzanoj 27.3.1992. godine Skupstina srpskog naroda u BiH je u skladu sa
politickim opredjeljenjima srpskog naroda i sarajevskim dogovorom [proglasila] Ustav Srpske
Republike BiH. Pored toga, Skupstina srpskog naroda je donijela jedan broj zakona i drugih
propisa neophodnih za funkcionisanje Republike srpskog naroda u BiH. U tom smislu donijela
je 1 Zakon o unutraS$njim poslovima koji ¢e se od 1. aprila 1992. godine jedinstveno
primjenjivati na teritoriji Republike srpskog naroda u BiH, te za ministra imenovala Micu
StaniSica, dosadasnjeg savjetnika u MUP-u SRBiH. Ovim Zakonom se, izmedu ostalog,
ureduje jedinstvena Sluzba javne bezbjednosti, ureduje i organizuje Sluzba nacionalne
bezbjednosti u okviru prava i duznosti Republike srpskog naroda u BiH, ureduju duznosti i
ovlas¢enja radnika MUP-a, medusobni odnosi i saradnja organa za unutrasnje poslove,
Skolovanje, strucno osposobljavanje i usavr$avanje radnika. Ministarstvo za unutrasnje poslove
Srpske Republike BiH sa sjediStem u Sarajevu, radi vrSenja unutrasnjih poslova na teritoriji
Republike Srpskog naroda u BiH, obrazuje centre sluzbi bezbjednosti kao podru¢ne jedinice i
to u: [Banja Luka, Trebinje, Doboj, Sarajevo, Ugljevik] U sastavu navedenih centara sluzbi
bezbjednosti, a radi vrSenja neposrednih poslova i zadataka iz djelokruga organa za unutrasnje
poslove, za podrucje opstina, osnivaju se stanice javne bezbjednosti. Danom stupanja na snagu
ovog Zakona ukidaju se i prestaju sa radom centri sluzbi bezbjednosti i stanice javne
bezbjednosti MUP-a SRBiH na teritoriji Srpske Republike BiH, a njihovu nadleznost, odnosno
poslove i zadatke iz djelokruga organa za unutra$nje poslove preuzimaju navedene
organizacione jedinice MUP-a Srpske Republike BiH... Sa sadrzajem depeSe potrebno je
upoznati sve radnike MUP-a SRBiH, radi objektivnog i blagovremenog informisanja, te

izbjegavanja mogucih ekcesnih i drugih neZeljenih situacija.>®

238. Vije¢e nalazi da je ovaj hronoloski slijed dogadaja dovoljan razlog da odagna sve
eventualne sumnje koje je optuzeni izrazio za vrijeme svog svjedoCenja u vezi sa

stvaranjem operativnog MUP-a bosanskih Srba krajem marta 1992. godine.’*

3 D160 (izjava Bjelice), str. 2.

305 P65, separator 117 (dopis MUP-u Bosne i Hercegovine, 31. mart 1992.); Mandi¢, T. 8688, 9314-15, 9324, 9412-13,
9429, 9448-9; D160 (izjava Bjelice), str. 2; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 80, 85; Krajisnik, T. 23697-9.

306 K rajisnik, T. 23700-6, 23717, 23721-4, 23734-8, 23805-26.
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239. Dana 6. aprila 1992. Momcilo Mandi¢ organizovao je zauzimanje policijske
akademije na Vracama, koja je postala prvo sjediste novog MUP-a i CSB-a Sarajevo.””’
Sjediste MUP-a kasnije je premjesteno na dvije lokacije na Palama.’®® Pogetkom jula 1992.

CSB Sarajevo premjesten je na Lukavicu.>”

3.5.3 Sastav i logistika

240. Na pocetku svog rada MUP bosanskih Srba saradivao je sa snagama Republike
Srbije, koje su mu i pomagale. IzvjeStaji savezne (jugoslovenske) Sluzbe drzavne
bezbjednosti u martu 1992. potvrdili su zvani¢nu saradnju saveznog SUP-a u Beogradu 1
policije bosanskih Srba u preuzimanju i odrZavanju vlasti na podru¢jima na koja su
bosanski Srbi polagali pravo u Bosni i Hercegovini. Plan saradnje obuhvatao je
rasporedivanje pripadnika MUP-a Srbije i saveznog SUP-a u Bosni i Hercegovini.’'’ Pored
toga, u martu i aprilu 1992. savezni SUP je helikopterima JNA MUP-u bosanskih Srba na

Palama i u Banjoj Luci slao oruZje i vojnu opremu.”"!

241. U septembru 1992. MUP bosanskih Srba brojao je 11.240 zaposlenih, sto je vise od
10.195 koliko ih je bilo u cijelom MUP-u Bosne i Hercegovina u januaru 1990.°'?

242. Jos§ u aprilu 1992. MUP bosanskih Srba poceo je osnivati jedinice specijalne

policije opremljene oruzjem razli¢itog kalibra, ukljuéujuéi minobacae od 120mm.’"

Komandant prve specijalne jedinice MUP-a bosanskih Srba bio je Milenko Karigik.”'* Veé
29. aprila Stojan Zupljanin, nadelnik CSB-a Banja Luka, imao je na raspolaganju
naoruzana borbena vozila, protivavionsku artiljeriju i helikoptere. Rekao je da ce
gorepomenute jedinice SOS-a biti prikljuéene odredu specijalne policije.’'’ Potetkom maja
Zupljanin je formirao “antidiverzantsku i antiteroristitku” policijsku jedinicu opremljenu

za borbu, u &ijem je sastavu bilo 150 ljudi s borbenim iskustvom ste¢enim u Hrvatskoj.’'®

97 Nielsen, T. 13912; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 89-90.

%8 P763.C, separator 23 (godisnji izvjestaj MUP-a, januar 1993.), str. 7.

399 p763.C, separator 57 (godisnji izvjestaj CSB-a Sarajevo, januar 1993.), str. 4.

S19p763.A (Dodatak Nielsenovom izvjestaju), par. 14.

S Davidovié, T. 14162-3; P764 (Davidoviéeva izjava), str. 11; P733 (transkript Selakovog iskaza, 15. januar 2003.), str.
12871, 12930-2; P763.A (Dodatak Nielsenovom izvjestaju), par. 18, 20.

312 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 173.

313 Nielsen, T. 13906; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 208.

4 Nielsen, T. 13907; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 209, 212.

315 p763.C, separator 40 (Intervju sa Stojanom Zupljaninom u Glasu, 29. april 1992.), str. 1; P763 (Nielsenov izvjestaj),
par. 213.

>16 p763.C, separator 27 (Zakljudci sa sjednice savjeta CSB Banja Luka u prosirenom sastavu od 6. maja 1992., 20. maj
1992.), str. 5.
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Krajem juna 1992. MUP je zabiljeZio prisutnost jedinica specijalne policije na Sokocu i na
Palama. Ve¢ u septembru 1992. brigada specijalne policije imala je pet odreda, po jedan u
svakom od pet centara sluzbi bezbjednosti. Neke stanice javne bezbjednosti, kao one na

1lid7i i u Novom Sarajevu, takode su imale svoje jedinice specijalne policije.’!’

3.5.4 Kontrola nad snagama MUP-a i operacije snaga MUP-a

243, Kao §to je vec receno, 16. aprila 1992. ministar odbrane Bogdan Suboti¢ proglasio
je stanje neposredne ratne opasnosti u republici bosanskih Srba i naredio potpunu
mobilizaciju. Suboti¢eva naredba omogucila je vlastima preduzimanje “svih neophodnih
mjera koje proisti¢u iz stanja.” Mjere koje je donio ARK 4. maja u skladu sa Suboti¢cevom
naredbom bile su, izmedu ostalog, opsta mobilizacija, uvodenje policijskog Casa i
odredivanje 11. maja kao roka za predaju oruzja u nezakonitom posjedu.’'® Te naredbe su

upuéene svim stanicama javne bezbjednosti u sklopu CSB-a Banja Luka.’"”

244. MUP je bio odgovoran ministru unutrasnjih poslova, koji je prije svega odgovarao
PredsjedniStvu, a potom vladi. Uputstva su iSla od ministra centrima sluzbi bezbjednosti, a
odatle su upucivana stanicama javne bezbjednosti. Izvjestaji su upu¢ivani ministru, pa tako
i Predsjednistvu.”*® Na zajedni¢kom sastanku SNB-a i vlade bosanskih Srba odrzanom 22.
aprila 1992., MUP je dobio uputstvo da svakodnevno izvjeStava o situaciji na teritoriji
republike bosanskih Srba.”*' Svjedok 665 posvjedoio je da je svaki dan Ministarstvu
upucivan policijski izvjestaj s detaljno navedenim brojem hapSenja tog dana i nainom na
koji su ona provedena, te podacima o svim zna¢ajnim dogadajima.’* U izvjestaju o radu
MUP-a sastavljenom krajem juna 1992., MUP navodi da je predsjednik vlade primio
gotovo 60 “biltena dnevnih dogadaja”.”*® Subotié je potvrdio da je “predsjednik” republike
bosanskih Srba primao dnevne izvjeStaje s terena, ukljucujuéi i izvjeStaje od MUP-a i1

VRS-a.’** Suboti¢ je ukazao na to da je MUP, od svih resora u vladi, vjerovatno imao

317 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 210.

318 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 191.

19 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 192.

520 Radi¢, T. 7439-40; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 218.

521 P65, separator 122 (Zapisnik sa prodirenog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 22. april 1992.).

522 Svjedok 665, T. 13620, 13621-3.

333 P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 223.

524 C5 (Suboti¢eva izjava), par. 40; Suboti¢, T. 26536-8.
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najbolji sistem veza zahvaljujuéi policijskim stanicama koje su bile rasporedene po cijeloj
teritoriji.525

245. Pored toga, MUP je tijesno saradivao s VRS-om. Dana 15. maja 1992. StaniSi¢ je

naredio da se svi zaposleni u MUP-u organizuju u “ratne jedinice”.’*® Tom naredbom

ozvanicena je saradnja jer je u njoj objasnjeno kako jedinice MUP-a treba da saraduju s

VRS-om. Stanii¢ je ovlastio nadelnike centara sluzbi bezbjednosti da provedu taj plan.>*’

246. U izvjestaju od 17. juna 1992. o aspektima rada MUP-a navodi se da je “odmah
ostvarena saradnja sa drugim dijelovima srpskih odbrambenih snaga, odnosno sa

vojskom.”*®

Momcilo Mandi¢ je u iskazu rekao da su jedinice MUP-a za specijalne
namjene, kao i policijske snage, stavljene pod komandu vojske i da su za potrebe ratnih
operacija sve snage MUP-a bile pot&injene vojsci.’”® Prema Mandiéevim rije¢ima, to
potéinjavanje izvrSeno je u skladu s predsjedni¢kom naredbom i vojnim zakonima koji se
primjenjuju u stanju neposredne ratne opasnosti.”*>” Postupajuéi po toj naredbi, policijske
snage bosanskih Srba u Prijedoru tijesno su saradivale s vojskom, a policijske jedinice su

“ .. .. . 531
ucestvovale u vojnim operacijama pod vojnom komandom.

247. Tako su, pored jedinica TO-a i VRS-a, i pripadnici MUP-a igrali znacajnu ulogu u
oruzanom sukobu 1992., ne samo kao borci, ve¢ 1 kao pripadnici odgovornih organa

. . v s 532
bezbjednosti u svakodnevnom zivotu stanovnistva.

248. Postoje dokazi o pocetnoj saradnji i kasnijoj neslozi izmedu MUP-a bosanskih Srba
1 paravojnih formacija. Problemi izmedu njih obi¢no su nastajali kada bi pripadnici
paravojnih formacija izvr$ili zlo¢ine nad bosanskim Srbima i kada MUP viSe ne bi vise
imao kontrolu nad njima.”>® Napokon je MUP preduzeo neke mjere protiv paravojnih
formacija, pa ¢ak izvrsio i nekoliko hapsenja.”>* Medutim, istaknuti pripadnici MUP-a i

dalje su selektivno saradivali s pripadnicima paravojnih formacija bez disciplinskih

>2 Subotié, T. 26596.

326 Nielsen, T. 13949; P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 205.

327763 (Nielsenov izvjestaj), par. 205.

528 P447 (Informacija MUP-a Srpske Republike, 17. juli 1992.), str. 4.

> Mandié, T. 8955-6; 9120-1, 9386-7.

> Mandi¢, T. 9107-8, 9120-1, 9387.

531 Brown, T. 16344-5, 16350-2; svjedok 665, T. 13619, 13667-9; P752 (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21066-8,
21072-4; P892, separator 75 (Redovni borbeni izvjestaj 1. krajiSkog korpusa, 29. maj 1992.), str. 1; P892, separator 78
(Izvjestaj o radu Stanice javne bezbjednosti Prijedor za poslednjih 9 mj.1992.), str. 2-4; P447 (Informacija MUP-a Srpske
Republike, 17. juli 1992.), str. 4.

32 P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 185; Nielsen, T. 14089-91.

333 p763.A (Dodatak Nielsenovom izvjestaju), par. 10-11; P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 241 i 248-9.

334 P763.C, separator 77 (Izvjeitaj o radu SIB Zvornik za 1992. godinu, januar 1993.), str. 17, 28; P763 (Nielsenov
izvjestaj), par. 326-7.
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posljedica. Na primjer, Tomislav Kovac, nacelnik SJB-a Ilidza, konstatovao je 5. avgusta

1992. da se od izbijanja rata oslanjao na “srpske dobrovoljce” zbog nedostatka saradnje s

lokalnim jedinicama VRS-a.>*’

249. Tokom 1992. MUP bosanskih Srba znatno je angazovan u funkcionisanju
zatoGeni¢kih centara. Dana 20. jula 1992. Stojan Zupljanin, naéelnik CSB-a Banja Luka i

¢lan Ratnog $taba ARK-a,™

objasnio je taj aspekt operacija MUP-a Mi¢i StaniSicu.
Zupljanin je naveo da su zatodenici, nakon obrade, dijeljeni u tri kategorije. Prva je
obuhvatala osobe za koje se sumnjalo da su izvrSile krivi¢na djela. U drugoj kategoriji bile
su osobe za koje se sumnjalo da su pomagale i podrzavale one iz prve kategorije. U trecoj
kategoriji bili su “odrasli muskarci za koje sluzba nije, do sada, prikupila bilo kakve

bezbjedonosno interesantne [podatke] radi Eega se isti mogu tretirati kao taoci.”>’

250. Sluzbenici MUP-a bosanskih Srba zalili su se tokom cijele 1992. godine na to kako
esto i dugotrajno angaZovanje ljudstva u borbama uti¢e na rad policije.”®® U prvom
godisnjem izvjeStaju MUP-a kojim je obuhvacen period od aprila do decembra 1992.
navedeno je da je u borbenim dejstvima ucestvovao “1.451 milicioner, prosjecno, svaki
dan.” Ministarstvo je VRS-u stavilo na raspolaganje 6.167 policajaca, uglavnom iz

rezervnog sastava.”’

251. U julu 1992. Radovan Karadzi¢ je izdao “Smjernice o zadacima i nacinu djelovanja
i funkcionisanja snaga odbrane drzavnih organa i subjekata u oblasti privrednih 1
drustvenih djelatnosti u Srpskoj Republici BiH, u uslovima ratnog stanja”. U skladu s tim
smjernicama, ministar unutrasnjih poslova je morao da donese akt kojim ¢e prilagoditi
unutrasnju organizaciju Ministarstva ratnim uslovima i da izda uputstva o tome kako
pripadnici MUP-a treba da vrSe poslove i zadatke. Aktivni i rezervni sastav policije, kao 1

jedinice za specijalna dejstva koje se ne mogu rasporediti u ratnu organizaciju MUP-a,

trebalo je staviti na raspolaganje vojsci ili upotrijebiti za druge ratne duznosti.”*

535 P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 332; P763.C, separator 38 (Izvjeitaj o radu za period jul-septembar 1992.g., oktobar
1992.), str. 8.

336 p348 (Odluka o osnivanju Kriznog $taba Autonomne regije Krajina, 5. maj 1992.).

337 Nielsen, T. 13953; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 263.

338 P763.C, separator 77 (Izvjeitaj o radu SJB Zvornik za 1992. godinu, januar 1993.), str. 37; P746 (Informacija o stanju
iradu Stanice javne bezbjednosti Vogo$¢a Romanijsko-biréanskom CSB-u, 12. novembar 1992.), str. 2-3.

539 p763 (Nielsenov izvieitaj), par. 207, 254, 337, 339; P763.C, separator 23 (godisnji izvjeitaj MUP-a, januar 1993.), str.
3.

90P979 (Smjernice o zadacima i nadinu djelovanja i funkcionisanja u uslovima ratnog stanja, juli 1992.), par. 9-10.
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252. Ministar StaniSi¢ je u nekoliko naredbi istakao da ¢e se njegovi pot€injeni smatrati
odgovornim za neizvr$avanje njegovih naredbi, a pokazao je i da je upoznat s time da su
zaposleni u MUP-u bili umijeSani u vrSenje nezakonitih radnji kao $to su krada i pljacka,
ali nikada nije osnovana nijedna disciplinska komisija ili sud.’*' Najvise §to su
Ministarstvo unutra$njih poslova i rukovodstvo bosanskih Srba uradili u vezi s tim bilo je

da su osobe neprimjerenog ponasanja stavili pod nadleznost VRS-a.

253. Dana 6. septembra 1992. Mico StaniSi¢ izdao je naredbu o konfiskaciji imovine.
Konfiskacija se trebala vrSiti u skladu sa zakonom i uz propisnu dokumentaciju.
Konfiskovana roba nije se mogla ustupiti opstinskim skupStinama ili drugim opStinskim
organima. Oni koji prekrSe odredbe navedene u naredbi trebali su snositi disciplinske i
zakonske posljedice. StaniSi¢ se pozvao na konkretne incidente kada je imovina nezakonito

oduzeta i rekao da takve protipravne radnje stete ugledu MUP-a.>*

254. U intervjuu za Javnost 3. oktobra 1992. Mico StaniS$i¢ veoma je pozitivho ocijenio
rad MUP-a bosanskih Srba. Rekao je: “joS se nije dogodilo, da se na neku moju naredbu,
izdatu naravno u skladu sa zakonom, oglusio neko od izvrSilaca na [necitko] prostoru
Republike Srpske.” Pored toga, rekao je da smatra da je MUP jedino ministarstvo koje je
svoje pripadnike kaznilo u tim “rijetkim” slu¢ajevima kada su ¢inili neke radnje iz “niskih

s 543

pobuda”.

255. Kao S§to je detaljno opisano u dijelu 4 ove Presude, snage MUP-a ucestvovale su u
krivicnim radnjama u opStinama na koje se odnosi ova OptuZnica. Izmedu ostalog, te
radnje su se kretale od pukog ratnog profiterstva do upravljanja zatocenickim centrima u
kojima su zlostavljani bosanski Muslimani i bosanski Hrvati. Pripadnici jedinica takode su
ucestvovali u prisiljavanju nesrba na odlazak iz opstina koje su trebale postati “srpske”
teritorije. lako je provedeno nekoliko istraga, cilj im je uglavnom bio zaustavljanje pljacke
1 naruSavanja reda. Dokazi ukazuju na svjesnu odluku da se snage MUP-a koriste u

. .. voev s . v, . .y Ve 544
borbama i operacijama “CiS¢enja”, a ne za zastitu civilnog stanovniStva, naroc¢ito nesrba.
9

31 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 216, 236.

32 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 251.

3 Nielsen, T. 13918-20; P763.C, separator 78 (Intervju s Mi¢om Stanii¢em u Javnosti, 3. oktobar 1992.), str. 2-3.

¥ Vidi takode: P763.C, separator 22 (godidnji izvjestaj CSB-a Banja Luka, mart 1993.), str. 8; P763 (Nielsenov
izvjestaj), par. 235; P763.C, separator 39 (Rezime sa sastanka rukovodnih radnika MUP-a Sarajevo od 11.07.1992.g, juli
1992.), str. 10.
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3.6 Krizni Stabovi, ratna predsjedniStva i ratna povjerenistva

3.6.1 Zakonski okvir

256. Ustav bosanskih Srba predvidao je teritorijalnu podjelu republike bosanskih Srba na
lokalne samoupravne jedinice, kao §to su gradovi i opstine. O organizaciji i radu opStinskih
vlasti odluduju i regulisu je statuti opstina.”* Svaka skupstina ima izvr$ni odbor i mrezu
opitinskih upravnih organa zaduZenih za provodenje skupstinskih odluka.’*® Osim toga,
Ustavom bosanskih Srba opstine su dobile pravo i obavezu da organizuju teritorijalnu

. . 54
odbranu i rukovode njom.>*’

257. lako u Ustavu bosanskih Srba nisu tano navedeni mehanizmi donoSenja odluka na
opstinskom nivou za vrijeme sukoba niti je predvideno stvaranje kriznih Stabova, Ustav
Bosne i Hercegovine iz 1974. i Zakon o opStenarodnoj odbrani iz 1984. upuéuju na
mogucénost nastanka nekih mehanizama u sluaju da redovne opstinske vlasti nisu u
mogucnosti da djeluju po redovnoj proceduri. Tako je Ustav iz 1974. predvidao postojanje
kolektivnih opstinskih predsjedniStava. Bilo je predvideno da se za vrijeme rata ili
neposredne ratne opasnosti osnuje kolektivno predsjednistvo koje ¢e zamijeniti skupStinu
opstine i raditi sve do ponovnog sazivanja skupstine. Tom ratnom predsjednistvu, koje se
sastoji od rukovodstva skupstine opstine i nekoliko dodatnih ¢lanova, data su izvanredna

ovlastenja za postupanje u ratnim situacijama ili u slu¢aju neposredne ratne opasnosti.”*®

258. Zakon o opstenarodnoj odbrani iz 1984. predvidao je postojanje “operativno-
politickih™ komiteta. Predvideno je da u sastavu tih komiteta budu opstinski rukovodioci,
predstavnici JNA, TO-a, sekretarijata za narodnu odbranu i sekretarijata unutraSnjih
poslova. Glavni zadatak jednog takvog komiteta bio je da vodi pokret otpora u slucaju
okupacije stranih snaga i djeluje u skladu s nadleznoS¢u drzavnih organa za vrijeme dok je

.. s s 549
njihov rad osujecen.

345 P65, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), lanovi
100, 103 i 106.

346 P64 (Treanorov izvjestaj), par. 101, 106, 109; P64.A, separator 379 (Odluka o izmjenama i dopunama Statuta opstine
Banjaluka, 19. septembar 1990.), ¢lanovi 16-18; P64.A, separator 381 (Odluka o izmjenama i dopunama Statuta opStine
Prijedor, 17. septembar 1990.), ¢lanovi 19-20; P64.A, separator 380 (Statut opstine Prijedor, 25. oktobar 1984.), ¢lan 279.
47°pg5, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 110.
%8 p528 (Hansonov izvjestaj), str. 3.

99 p528 (Hansonov izvjestaj), str. 4.

93



362/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 3
Vlast u republici bosanskih Srba

259. Optuzeni i drugi svjedoci posvjedocili su da u prethodnom (jugoslovenskom)

sistemu krizni S$tabovi nisu bili neuobiCajeni u vanrednim situacijama i da nisu imali

550

nikakvu politicku konotaciju.”™ Medutim, krizni Stabovi koji su nastali u republici

bosanskih Srba krajem 1991. i pocetkom 1992. stvarani su bez oslanjanja na
gorespomenute zakonske instrumente. Naprotiv, oni su nastali kao organi SDS-a, a tek

kasnije su se transformisali su u organe republike bosanskih Srba.

3.6.2 Duznosti kriznih Stabova

260. Kao Sto je objasnjeno u dijelu 2 ove Presude, ve¢ u aprilu ili maju 1992. godine
osnovani su i u cjelosti zapoceli s radom svi krizni Stabovi SDS-a u republici bosanskih
Srba. Kad su postali opstinski organi, funkcionisali su kao opstinska vlast kad je rad

skupstina opstina bio onemogucen zbog vanrednog stanja, zamjenjujuéi i skupstine opstine

551

i izvr$ne odbore.”" Kao vodece tijelo vlasti u opstini, krizni Stabovi kontrolisali su civilne,

. . . 552
vojne i paravojne poslove.

261. Pored toga, tokom cijelog perioda svog postojanja, krizni Stabovi funkcionisali su
kao koordinaciono tijelo izmedu opStinskih vlasti, SDS-a i centralnog republickog organa

(drzavnog i1 na nivou SDS-a), s jedne strane, i vojske, policije i drugih snaga na terenu u

553

opsStinama, s druge.”” Na primjer, od 1. aprila do 15. juna 1992., opstinski i regionalni

organi SDS-a imali su najistaknutiju ulogu u organizovanju jedinica TO-a. Nakon toga su

te jedinice, ponekad u sadejstvu s INA,>* obezbjedivale srpske opstine, narogito u ARK-

555
u.

530 Na primjer: Krajisnik, T. 23673, 24780-1; C3 (Suboti¢eva izjava), par. 8; Subotié, T. 26440-1; C5 (Subotiéeva izjava),
par. 47-8.

! Hanson, T. 9820, 9699, 9731; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 40; P529, separator 468 (Zapisnik i magnetofonski
snimak sa 46. sjednice Narodne skupstine Republike Srpske, 9.-11. i 23. novembar 1994.), str. 347-8; P529, separator
158 (Izvjestaj Kriznog Staba Novo Sarajevo predsjedniku Predsjednistva Republike Srpske, 5. juni 1992.), str. 1; P529,
separator 145 (Odluka o proglasenju vanrednog stanja zbog neposredne ratne opasnosti na podrucju Srpske opstine
Bratunac, 1. januar 1992.), ¢lan 2.

2 P91, str. 2486-7, 2529-30, 2539-40; P9O1.A, str. 2642, 2644.

553 Hanson, T. 9729-31; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 35-6, 45; P991 (&lanak u Glasu, 9. juni 1992.); Kasagié, T.
18597-8, 18602-3, 18714-20; P990 (Izvod iz zapisnika sa sjednice Skupstine ARK-a, 17. juli 1992.), str. 1; P5S12.A
(transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2409-11, 2418, 2423-7; P512.B (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2444-8, 2473-6,
2504-6; P512.C (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2582, 2585; P512.D (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2640-6,
2689; P512.E (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2722.

534 Pg92, separator 46 (naredenje Komande 5. korpusa JNA, 1. april 1992.); P892, separator 47 (Odluka Ministarstva
odbrane Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 16. april 1992.); P892, separator 48 (Zakljucci Kriznog Staba Sanski
Most, 28. april 1992.); P892, separator 50 (Izvjestaj SJB Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1.

555 Brown, T. 16285-9, 16291-5; P892, separator 6 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u
1992. godini, april 1993.), str. 10, 69.
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262. Dana 24. februara 1992. Izvr$ni odbor SDS-a postavio je “koordinatore” za ARK i
srpske autonomne oblasti. Izmedu ostalog, ti koordinatori su imali zadatak da osiguraju
provodenje odluka skupstine bosanskih Srba i vlade bosanskih Srba i da u€estvuju u radu
regionalnih kriznih §tabova.’*® Opstinski krizni §tabovi u ARK-u dobijali su instrukcije od
Kriznog $taba ARK-a, izvriavali njegove odluke i podnosili mu izvjestaje.””’ S druge
strane, opstinski krizni Stabovi na podrucju Sarajeva saradivali su neposredno s centralnim

organima republike bosanskih Srba i s INA.>®

263. Krizni Stabovi su se iz organa SDS-a pretvorili u republicke organe poslije
saopStenja za javnost od 4. aprila 1992., u kojem je SNB naredio njihovo aktiviranje i
uputio TO i rezervni sastav policije da budu u pripravnosti.” Kao $to je ve¢ objasnjeno,
ve¢ 24. marta 1992. skupstina bosanskih Srba zatraZila je od vlade da sacini plan o

preuzimanju vlasti i zapo¢injanju rada novih organa vlasti, na primjer, na polju unutrasnjih

560

poslova i narodne odbrane, na teritoriji republike bosanskih Srba.”™" Taj plan, koji je vlada

donijela mjesec dana kasnije, 26. aprila 1992., bavio se radom kriznih Stabova u

opStinama:

Krizni Stab u ratnim uslovima preuzima sve prerogative i funkcije skupstina opstina, kad one nisu u
mogucnosti da se sastanu... Krizni Stab svoj rad temelji na ustavnim i zakonskim rjeSenjima, te
odlukama Skupstine, Predsjednistva i Vlade Srpske Republike BiH... Krizni $tab je duzan prikupljati
informacije o stanju na terenu i obavjestavati i konsultovati nadlezne organe Srpske BiH, odnosno

povjerenike Vlade koji se imenuju za sredine i podruéja posebno ugrozena ratom... Krizni §tab [...]

pravi sedmicne izvjestaje koje dostavlja regionalnim odnosno drzavnim organima Srpske BiH..”®

536 P529, separator 62 (odluka Izvrinog odbora SDS o imenovanju Rajka Dukica za koordinatora za SAO Semberija i
Bira¢, 24. februar 1992.); P529, separator 63 (odluka IzvrSnog odbora SDS o imenovanju Radislava Vuki¢a za
koordinatora za ARK, 24. februar 1992.); P529, separator 64 (odluka Izvr§nog odbora SDS o imenovanju Voje Krunic¢a i
Radomira Neskovi¢a za koordinatore za SAO Isto¢na Hercegovina, 24. februar 1992.); P529, separator 65 (odluka
Izvrinog odbora SDS o imenovanju Jove Sarca i Milovana Zugica za koordinatore za SAO Romanija, 24. februar 1992.);
P529, separator 67 (odluka Izvr§nog odbora SDS o imenovanju Sime Mihi¢a i Slobodana Babica za koordinatore za SAO
Sjeverna Bosna, 24. februar 1992.).

7 Svjedok D14, T. 20321-2; P334.A (transkript video zapisa krajiske televizije o situaciji u Kotor-Varosu), str. 2; P528
(Hansonov izvjestaj), par. 44. Vidi, na primjer, P529, separator 148 (izvjestaj o radu Kriznog Staba Kljug, juli 1992.), str.
5.

538 Prstojevi¢, T. 14499-501, 14565-85, 14807-8.

559 Hanson, T. 9688; P529, separator 73 (Saopitenje za javnost Savjeta za nacionalnu bezbjednost, 4. april 1992.). Prema
ovom saopstenju postupilo se sigurno u Srpskoj autonomnoj oblasti Bira¢. Vidi P529, separator 198 (Odluka Kriznog
Staba o proglasenju ratnog stanja na cjelokupnoj Srpskoj autonomnoj oblasti Bira¢, 29. april 1992.); P56 (naredba
Kriznog $taba Bratunac, 1. maj 1992.); P57 (naredba Kriznog Staba Bratunac, 6. maj 1992.).

50 Hanson, T. 9690-1; P65, separator114 (Stenogram 13. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 25.
mart 1992.), str. 8-9.

56! Hanson, T. 9692-3; P529, separator 76 (Izvod iz uputstva za rad kriznih §tabova srpskog naroda u optinama, 26. april
1992.).
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264. Taj plan je razdijeljen i proveden u opitinama u cijeloj republici bosanskih Srba.’*

Za vrijeme transformacije organa SDS-a u republicke organe, koja nije tekla istom
brzinom u svim opStinama 1 nije svugdje imala isti karakter, stranacke i opstinske duznosti

su se u znatnoj mjeri preklapale.’®

lako je ta transformacija, koja nije podrazumjevala
nikakvu promjenu cClanstva, uglavnom bila dovrSena do kraja aprila 1992., neki krizni

Stabovi i dalje su se nakon tog datuma smatrali organima SDS-a.”**

265. Sto se &lanstva ti¢e, medu &lanovima kriznih $tabova bili su rukovodioci na
opitinskom nivou, kao i ljudi s vezama na republi¢kom nivou SDS-a.°® Clanovi Glavnog
odbora SDS-a, a posebno poslanici u skupstini bosanskih Srba, “bili su veza izmedu
republi¢kog i opstinskog nivoa”.”*® Gotovo u svakom kriznom §tabu u opstinama na koje
se odnosi Optuznica bio je barem jedan poslanik u skupstini bosanskih Srba ili ¢lan
Glavnog odbora SDS-a. Njihova uloga bila je prenoSenje vlasti s centralnog na opStinski

. 56 . o e . .o . . 568
nivo,”®” kao i prenosenje informacija izmedu ta dva nivoa.

266. Takav sastav opstinskih kriznih Stabova bio je odraz koordinacijske uloge koju je to
tijelo imalo izmedu politi¢kih, vojnih i drugih snaga u opstini, kao i dominantnog uticaja
SDS-a.°* Na primjer, u opstini Klju¢ ¢lanovi Kriznog $taba bili su predsjednik Skupgtine
opstine, nacelnik stanice javne bezbjednosti, sekretar SNO-a, komandant TO-a,
predsjednik Opstinskog odbora SDS-a, lokalni poslanik u skupstini bosanskih Srba i

potpredsjednik opstinskog Izvrinog odbora.””

3.6.3 Kontrola nad kriznim Stabovima

267. Kao Sto je ve¢ receno, centralni republicki nivo se starao da u ¢lanstvu kriznih
Stabova bude bar jedan skupstinski poslanik. Odredujuci sastav Clanstva na taj nalin,

centralna republicka tijela i rukovodstvo bosanskih Srba imali su nad njima znatnu

562 Hanson, T. 9694-8; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 26; D115 (Izvjeitaj o radu Kriznog $taba opstine Bosanski Novi),
str. 7.

53 Hanson, T. 9675-6, 9820-1, 9862-3, 9950, 9984; P529, separator 101 (Odluka Kriznog $taba Biha¢ o imenovanju
komandanta, zamenika komandanta i nacelnika $taba TO-a, 3. maj 1992.); P529, separator 105 (Naredba Kriznog Staba
Trnovo, 2. maj 1992.); P529, separator 250 (proglas o opsStoj mobilizaciji TO-a Vogosc¢a koji je potpisao Jovan Tintor,
11. maj 1992.); P272 (Naredba Kriznog §taba Pale, 7. maj 1992.); Mici¢, T. 19467.

364 528 (Hansonov izvjestaj), par. 26.

585 Hanson, T. 9632.

5% Hanson, T. 9677.

567 Hanson, T. 9770; P65, separator 182 (Zapisnik i magnetofonski snimak 17. sjednice Narodne skupstine Republike
Srpske, 24.-26. juli 1992.), str. 58.

*** Hanson, T. 9947-9, 9955-6.

59 Hanson, T. 9733-4; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 35-6, 45.
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kontrolu 1 vrsili klju¢ni uticaj na opStinskom nivou. Zahvaljujuéi €injenici da su krizni
Stabovi imali izuzetnu ulogu kao lokalna zakonodavna vlast, kao 1 ¢injenici da su poslanici
skupstine bosanskih Srba bili povezani s kriznim Stabovima, predsjednik Kriznog Staba
Ilidza, Nedeljko Prstojevi¢ taj sistem vidi kao organizaciono potcinjavanje kriznih Stabova
samom predsjedniku Skupstine.’”’ Momé¢ilo Mandi¢, koji je bio zamjenik ministra
unutrasnjih poslova republike bosanskih Srba od aprila do maja 1992., rekao je u svom
iskazu da rukovodstvo bosanskih Srba tokom prvih faza sukoba nije uvijek znalo Sta se
desava na teritoriji Bosne i Hercegovine i nije moglo upravljati dogadajima na terenu.”’> U
svjetlu dokaza uvrStenih sudski spis, Vije¢e ne prihvata tvrdnju da je rukovodstvo
bosanskih Srba ikada u cijelosti izgubilo kontrolu nad dogadajima. Osim toga, kao §to se
objasnjava dalje u tekstu, kao i u dijelu 6 ove Presude, neposredna ili operativna kontrola
nad kriznim Stabovima i nije bila nacin na koji je rukovodstvo bosanskih Srba uspjelo da

postigne svoje ciljeve na terenu.

268. Rukovodstvo bosanskih Srba je gledalo na krizne Stabove kao na produzetak svoje
vlasti u opStinama. Na primjer, rukovodstvo bosanskih Srba, preko stranackih ili
republickih organa, izdavalo je direktne naredbe ili uputstva kriznim Stabovima uopste i
pojedina¢nim kriznim tabovima,’”* koji su ih primali i po njima postupali.’’* Sami krizni

Stabovi navodili su naredbe i1 odluke regionalnih i centralnih organa kao osnov po kojem

postupaju.’”

269. Dana 15. aprila 1992., upravo u cilju postizanja potcinjenosti i centralizacije vlasti,
vlada bosanskih Srba i SNB zakljucili su da treba obavijestiti politicka rukovodstva svih

srpskih autonomnih oblasti da ¢e se njihova medusobna saradnja i svi kontakti odvijati

S70p529, separator 41 (Zapisnik sa 6. sjednice Izvrinog odbora OO SDS Kljug, 23. decembar 1991.).

S prstojevié, T. 14619-20, 14809, 14813-16; P65, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u
Bosni i Hercegovini, 27. mart 1992.), str. 23.

> Mandé¢, T. 9101-2.

573 Hanson, T. 9737, 9957; P528 (Hansonov izvjetaj), par. 20, 41. Vidi, na primjer, P529, separator 157 (dopis Nedeljka
Lakica, sekretara vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, Kriznom Stabu Ilijas, 15. maj 1992.); P529, separator 433
(dnevnik), str. 19-20; P839 (naredba vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine Kriznom Stabu Sokolac, 15. maj
1992.).

5 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 41-2; Hanson, T. 9742-3, 9772, 9827.

575 Hanson, T. 9735-40, 9742-3, 9749-51, 9772, 9827; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 24-5, 41, 42; P529, separator 165
(Odluka o povratku iseljenih lica na teritoriju Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 2. juni 1992.); P529, separator 185
(Bilten br. 6 Ratnog predsjednistva opstine Kotor-Varos, 24. juli 1992.), str. 4-5; P529, separator 357 (Pregled prihoda i
troskova po namjeni od 11.05.1992. do 30.06.1992., 30. juni 1992.), str. 1; P554 (Spisak pripadnika TO kojima je
isplacena nov€ana naknada po odluci Kriznog Staba Ilijas, 16. maj 1992.), str. 2-3.
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preko centralnih organa republike bosanskih Srba. Prema rije¢ima optuzenog, cilj je bio

pokusati izbje¢i da svaki SAO djeluje samostalno i da se “ponasa kao posebna drzava”.’’®

270. Postoje i drugi primjeri pokusaja centralizacije. Centralne vlasti su pomagale krizne

77 direktnim finansiranjem®”®, kao i materijalnim

79

Stabove materijalno, kreditima,’

. oy e e .- . . .. 5 . . .oy .y
sredstvima, ukljucujuéi oruzje i municiju.”” Takvu podrSsku su krizni Stabovi cesto

trazili.”®® Krizni §tabovi su izvjestavali rukovodstvo bosanskih Srba o svojim aktivnostima,
iako ne obavezno zvanicno ili u pismenoj formi. Primjer preklapanja drzavnih i stranackih

organa jeste ¢injenica da je takvo izvjesStavanje ponekad iSlo preko Glavnog odbora SDS-

582

a,”®' ponekad preko skupstine bosanskih Srba,”® ponekad preko pojedinih voda, kao to su

Karadzié ili optuzeni,’® a ponekad se izvjeitavalo direktno predsjednistvo bosanskih

Srba.>%*

576 Krajisnik, T. 23938-9, 24063; Savki¢, T. 20659-62; P64.A, separator 618 (Zapisnik sa zajednickog sastanka Savjeta za
nacionalnu bezbjednost i Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 15. april 1992.), tacka 3; P64.A, separator 697
(Zapisnik sa zajednickog sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost, 24. april 1992.), str. 2; P64.A, separator 611
(Zapisnik 12. sjednice Skupstine srpskog naroda Bosne 1 Hercegovine, 24. mart 1992.), str. 1, 23-4.

577 Hanson, T. 9745-6; P65, separator 137 (Zapisnik sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 18. maj
1992.), tacka 1.

578 Hanson, T. 9746-7, 9868-71; P65, separator 137 (Zapisnik sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 18.
maj 1992.), tacka 2; P65, separator 138 (Zapisnik 12. sjednice Skupstine srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 21. maj
1992.), tacka 4; P529, separator 357 (Pregled prihoda i troSkova po namjeni od 11.05.1992. do 30.06.1992.); P529,
separator 220 (Rekapitulacija blagajnickog poslovanja blagajne Kriznog §taba Vogos¢a u periodu od 01.5. —31.5.°92,, 1.
jun 1992.); P529, separator 212 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba OO SDS Trnovo, 29. april 1992.).

> Hanson, T. 9747; P529, separator 176 (dopis Bozidara Anti¢a, ministra za privredu, o izdavanju odredenog oruzja i
municije Kriznom Stabu Grbavica); P529, separator 178 (dopis Branka Deri¢a preduzeéu “Boksit” u Mili¢ima); P529,
separator 212 (Zapisnik sa sastanka Kriznog $taba OO SDS Trnovo, 29. april 1992.).

5% Hanson, T. 9829-30; P529, separator 244 (dopis predsjednika Kriznog §taba Ilija$ predsjedniku Predsjednitva Srpske
Republike Bosne i Hercegovine); P529, separator 462 (molba Kriznog Staba Trnovo vladi Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 30. april 1992.).

581 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 20 i 43; P529, separator 69 (izvjedtaj Kriznog $taba Bijeljina Glavnom odboru SDS, 1.
april 1992.).

%2 Hanson, T. 9677, 9679-88, 9755-7, 9761-5, 9767-9, 9774-7; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 20 i 43; P65, separator
109 (Stenografske biljeske 11. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 18. mart 1992.), str. 38-9; P65,
separator 113 (Stenografske biljeske 12. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 24. mart 1992.), str.
17, 20 i 22; P65, separator 115 (Stenografske biljeske 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27.
mart 1992.), str. 20-1; P65, separator 127 (Zapisnik sa 16. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12.
maj 1992.), str. 16-17, 19-20, 24-, 48; P65, separator 182 (Zapisnik i magnetofonski snimak 17. sjednice Narodne
skupstine Republike Srpske, 24.-26. juli 1992.), str. 65, 70.

583 P528 (Hansonov izvjestaj), par. 20 i 43; P529, separator 406 (telefonski razgovor izmedu Jovana Tintora i Mom¢ila
Krajisnika, 4. april 1992.); P67 separator 29 (telefonski razgovor izmedu Mome Gari¢a i Momcila Kraji$nika, 21. april
1992.).

58 Hanson, T. 9678, 9754-5, 9773-4; P843 (dopis predsjednika Kriznog §taba Sokolac Predsjednistvu Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 15. juli 1992.); P65, separator 124 (Zapisnik sa sastanka Savjeta za nacionalnu bezbjednost i Vlade
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. april 1992.), tacke 9-10; P529, separator 158 (izvjestaj Kriznog Staba Novo
Sarajevo predsjedniku PredsjedniStva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 5. juni 1992.); P65, separator 151
(Zapisnik 22. sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 7. juni 1992.), tacka 6. U sklopu nezvani¢nog
izvjeStavanja rukovodstvo bosanskih Srba iSlo je u obilazak opStina, P65, separator 93 (Stenografske biljeske 8. sjednice
Skupstine Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 25. februar 1992.); P529, separator 195 (najava na radiju o posjeti
delegacije, na celu s Momcilom Krajisnikom, opstini Ilijas, 29. juni 1992.); P65, separator 113 (Stenogram 12. sjednice
Skupstine Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 24. mart 1992.), str. 15, 17, 20, 22; P65, separator 115 (Stenogram 14.
sjednice Skupstine Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 27. mart 1992.), str. 20-1; P65, separator 114 (Stenogram 13.
sjednice Skupstine Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine, 25. mart 1992.), str. 8-9.
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271. Prema tome, Vijeée zakljucuje da je rukovodstvo bosanskih Srba, usprkos

povremenom gubitku neposredne ili operativne kontrole u nekim opStinama, krizne

Stabove u vecini opstina ipak ¢vrsto drzalo u Saci, a preko njih i same opStine.

3.6.4 Ratna predsjednistva i ratna povjerenistva

272. U junu 1992., s namjerom da jo$§ viSe centralizuje vlast i uredi svoju upravu,
rukovodstvo bosanskih Srba pocelo je s transformacijom opstinskih kriznih §tabova prvo u
ratna predsjedniStva, a kasnije u ratna povjereniStva. Medutim, to troje je u sustini bilo
jedno te isto tijelo.”® Jedina razlika medu njima je bila ta to su krizni $tabovi trebali
zamijeniti samo skupstine opStina, a ratna predsjedniStva i ratna povjerenistva trebala su da
zamjene i skupitinu i izvrdni odbor.”®® U praksi, medutim, mozda uopite nije bilo nikakve

razlike, posto su, kako smo ve¢ objasnili, krizni Stabovi ve¢ djelovali kao izvrsni organi.

273. O ukidanju kriznih Stabova i obrazovanju ratnih predsjedniStava prvi put se
raspravljalo u vladi bosanskih Srba 23. maja 1992.°*” Dana 24. maja 1992. predsjednistvo
bosanskih Srba izdalo je “Uputstvo o organizovanju i radu predsjedni$tva u opsStinama u
uslovima neposredne ratne opasnost i rata”, u kojem objaSnjava da su ratna predsjednistva
obrazovana “radi organizovanja, koordinacije i sinhronizacije aktivnosti za odbranu
srpskog naroda i uspostavljanja drzavne vlasti”.”® U istom Uputstvu predvida se funkcija
povjerenika, kojeg imenuje “drzavno rukovodstvo Srpske Republike BiH”, odgovornog za

imenovanje ¢lanova opstinskih ratnih predsjedniStava, za njihovu organizaciju i rad, te za

koordinaciju i provodenje politike drzavnih organa i Glavnog taba VRS-a.>*’

274. Dana 31. maja 1992. predsjedniStvo bosanskih Srba donijelo je zvani¢nu odluku da
obrazuje ratna predsjednistva u opitinama.’”® Predvideno je bilo da u sastavu ratnih
predsjednistva bude predsjednik skupstine opstine ili neka druga istaknuta osoba iz opStine

i “republi¢ki povjerenik “>°' Taj povjerenik je u stvari bio povjerenik iz ranije pomenutog

58 Hanson, T. 9699-700, 9723, 9728-9; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 27, 34.

58 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 30; P65, separator 143 (Odluka o obrazovanju ratnih predsjednistva, 31. maj 1992.),
Clanovi 11 3.

%7 Hanson, T. 9700; P529, separator 107 (Zapisnik sa sjednice Vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 23. maj
1992.).

588 P529, separator 108 (Uputstvo o organizovanju i radu predsjednidtva u op§tinama u uslovima neposredne ratne
opasnosti i rata, 24. maj 1992.), tacka 1.

% P529, separator 108 (Uputstvo o organizovanju i radu predsjednidtva u op§tinama u uslovima neposredne ratne
opasnosti i rata, 24. maj 1992.), tacka 4.

5% Hanson, T. 9702-3; P65, separator 143 (Odluka o obrazovanju ratnih predsjednitva, 31. maj 1992.).

91 P65, separator 143 (Odluka o obrazovanju ratnih predsjednistva, 31. maj 1992.), &lan 2.
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>%2 Jedan povjerenik je pokrivao nekoliko opstina “u skladu

s organizacijom vojske Srpske Republike Bosne i Hercegovine”.””> To je u sustini bilo

Uputstva vlade bosanskih Srba.

samo preimenovanje opstinskih kriznih Stabova u “ratna predsjednistva”, bez promjene

¢lanstva.>”*

275. Predsjednici SAO Hercegovine, SAO Romanije i SAO Semberije bili su

595

informisani o toj odluci pismom Izvr§nog odbora SDS-a datiranog istog dana.”” U tom

pismu IzvrS$ni odbor obavjeStava predsjednike da eventualna pitanja u vezi s provodenjem

596

te odluke upute predsjedniStvu bosanskih Srba.”™ Dana 1. juna 1992. predsjednistvo

bosanskih Srba unijelo je izmjene i dopune u Ustav republike bosanskih Srba kako bi
omogucilo obrazovanje ratnih predsjednitava na republitkom i opstinskom nivou.””’ Te
izmjene 1 dopune jasno su ukazivale na to da predsjedniStvo bosanskih Srba ima isklju¢ivo
pravo da obrazuje opstinska ratna predsjednistva, kao i da utvrduje njihov “nacin, sastav 1
djelokrug”.”®® Neke opstine su postupile u skladu s odlukom o obrazovanju ratnih

predsjednistava.””

276. S namjerom da joS viSe ojaCa centralnu vlast nad opStinama, predsjednistvo
bosanskih Srba odluc¢ilo je da zamijeni opStinska ratna predsjedniStva ratnim
povjerenidtvima.®”” U skladu s tim, 10. juna 1992. izdalo je zvani¢nu odluku kojom
obrazuje ratna povjerenistva.””! Predvideno je bilo da ratna povjerenistva sadinjavaju
“Cetiri C¢lana iz redova najuticajnijih gradana kriznog Staba, privrede i stranke na vlasti” i
“republicki povijerenik”, kojeg imenuje predsjedniitvo bosanskih Srba.®” Republicki

povjerenik je bio zaduzen za imenovanje opstinskih ratnih povjerenistava, kao i zato da im

%92 Hanson, T. 9702-3; P65, separator 143 (Odluka o obrazovanju ratnih predsjednitva, 31. maj 1992.), &lan 4.

393 P65, separator 143 (Odluka o obrazovanju ratnih predsjednistva, 31. maj 1992.), &lan 4.

** Pokanovié, T. 10576, 10773-4.

5% Hanson, T. 9722; P529, separator 68 (pismo sekretara Izvrinog odbora SDS-a predsjednicima SAO Herzegovine,
SAO Romanije — Biraca i SAO Semberije, 31. maj 1992.).

%% Hanson, T. 9722; P529, separator 68 (pismo sekretara Izvrinog odbora SDS-a predsjednicima SAO Herzegovine,
SAO Romanije — Biraca i SAO Semberije, 31 maj 1992.).

97 Hanson, T. 9703-4; P65, separator 144 (Zakon o dopunama Ustavnog zakona za provodenje Ustava Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 2. juni 1992.).

5% Hanson, T. 9703-4; P65, separator 144 (Zakon o dopunama Ustavnog zakona za provodenje Ustava Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 2. juni 1992.).

% Svjedok D14, T. 20271-2, 20324-6; Kapetina, T. 20099-103; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 33; P342 (Izvod iz
zapisnika sa 31. sjednice Kriznog Staba Kotor-Varos, 24. juni 1992.), tacka 2.

890 Hokanovi¢, T. 10574-8, 10678-84, 10697-700, 10772-8, 10807; Divei¢, T. 17837; D38 (Pokanoviéeva izjava), str. 13-
15, 17; D39 (Pokanoviceva izjava), str. 6-7.

801 p529, separator 112 (Odluka Predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine o obrazovanju ratnih
povjerenistava, 10. juni 1992.).

602 'p529, separator 112 (Odluka Predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine o obrazovanju ratnih
povjerenistava, 10. juni 1992.), ¢lanovi 2 1 4.
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stavi na raspolaganje svoje stru¢no znanje i drugu vrstu pomo¢i.”~ Istog dana sacinjen je

spisak povjerenika medu kojma su bili Dragan Pokanovi¢, Nikola Poplasen, Milimir
Mugcibabié, Miroslav Radovanovié, Jovan Tintor i Danilo Veselinovi¢.®®* Nedugo potom,
Dragan Pokanovi¢ je imenovan za republiCkog povjerenika za Zvornik, Vlasenicu,
Skelane, Bratunac, Sekoviée i Novo Sarajevo.605 Predsjednistvo bosanskih Srba imenovalo
je republicke povjerenike u nekoliko navrata tokom ljeta 1992. godine,’”® a izmedu ostalih,
Biljana Plav§ié je imenovana za povjerenika Ratnog povjerenistva opstine Pale.”” Nikola
Poplasen imenovan je 10. juna 1992. za republi¢kog povjerenika u opstini Vogosca.”®

Republicki povjerenik bi po svom imenovanju imenovao ostale clanove ratnog

povijerenistva,®” $to je moralo da potvrdi predsjedni§tvo bosanskih Srba.®"

277. Osobe za kontakt za ratne povjerenike u predsjedniStvu bosanskih Srba bili su prvo
Nikola Koljevi¢, a potom i optuzeni. U tom svojstvu bili su zaduZeni da izvjestavaju o

svom radu ostale ¢lanove Predsjednitva.®’’ OptuZzenom je zvaniéno dodijeljena ta duznost

na sastanku Predsjedni§tva odrzanom 6. jula 1992.°"

603 P529, separator 112 (Odluka Predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine o obrazovanju ratnih
povjerenistava, 10. juni 1992.), ¢lan 4.

604 pg35, separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice Predsjednitva Srpske Republike BiH, 10. juni 1992.), str. 1.

895 Pokanovi¢, T. 10442-4, 10581; D38 (Pokanoviéeva izjava), str. 14; P533 (prijedlog ¢lanova za Ratno povjereniitvo
za Zvornik, 13. juni 1992.); P529, separator 397 (odluka o imenovanju ¢lanova Ratnog povjereniStva za Zvornik,
potpisao Radovan Karadzi¢, 17. juni 1992.); P534 (prijedlog ¢lanova za Ratno predsjedniStvo za Vlasenicu, 16. juni
1992.); P535 (prijedlog ¢lanova za Ratno povjerenistvo za Skelane, 16. juni 1992.).

606 p529, separator 396 (uvjerenje kojim se Vojislav Maksimovi¢ imenuje za republi¢kog povjerenika opitine Foca, 4.
juni 1992.); P529, separator 458 (uvjerenje kojim se Dragan Pokanovi¢ imenuje za republickog povjerenika, 10. juni
1992.); P65, separator 204 (uvjerenje o imenovanju republickog povjerenika, 16. juni 1992.); P529, separator 395
(uvjerenje kojim se imenuju povjerenici za opStinu Stari Grad i Centar Sarajevo, 10. juli 1992.); P65, separator 205
(uvjerenje o imenovanju republickog povjerenika, 21. avgust 1992.); P529, separator 399 (uvjerenje kojim se Milan
Trbojevi¢ imenuje za republickog povjerenika za Hercegovinu, 1992.).

897 Plavsié, T. 26806; C7 (izjava Plaviiceve), par. 44; P529, separator 196 (potvrda Predsjednistva Srpske Republike BiH
o imenovanju ¢lanova Ratnog povjereniStva za opstinu Pale, 25. juni 1992.).

698 P65, separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice Predsjedniitva Srpske Republike BiH, 10. juni 1992.); P529, separator 400
(potvrda Predsjednistva Srpske Republike BiH o imenovanju ¢lanova Ratnog povjerenistva za opstinu Vogoséa, 18. juni
1992.).

699 p529, separator 434 (odluka Dragana Pokanoviéa, republickog povjerenika, i Ljube Simica, predsjednika opitine
Bratunac, 16. juni 1992.).

610 p529, separator 397 (potvrda Predsjednistva Srpske Republike BiH o imenovanju &lanova Ratnog povjerenistva za
opstinu Zvornik, 17. juni 1992.); P529, separator 398 (potvrda Predsjednistva Srpske Republike BiH o imenovanju
¢lanova Ratnog povjerenistva za opstinu Bratunac, 17. juni 1992.); P529, separator 400 (potvrda Predsjednistva Srpske
Republike BiH o imenovanju ¢lanova Ratnog povjereniStva za opstinu Vogosca, 18. juni 1992.); P64.A, separator 739
(potvrda Predsjednistva Srpske Republike BiH o imenovanju ¢lanova Ratnog povjerenistva za opstinu Novo Sarajevo,
21. juli 1992.); P692 (Odluka o imenovanju Ratnog povjereniitva za opitinu Cajnice, 17. septembar 1992.).

S poplagen, T. 20942-59; P65, separator 157 (Zapisnik sa 5. sjednice Predsjednistva Srpske Republike BiH, 10. juni
1992.).

612 pg5, separator 174 (Zapisnik sa 15. sjednice Predsjedniitva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 6. juli 1992.);
DPokanovi¢, T. 10630-2, 10728-9.
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278. U tom svojstvu, optuzeni je potpisao najmanje dvije odluke o imenovanju
republi¢kih povijerenika,’’® a najmanje jednu odluku kojom trazi da sve civilne i vojne
vlasti saraduju sa republikim povjerenicima.®'* Osim toga, redovno se sastajao sa
opitinskim predstavnicima u svojoj kancelariji u hotelu “Kikinda”.®"> Pokazuju¢i svoj li¢ni
interes za djelovanje i rad ratnih povjerenika u opstini, optuZeni je, pored toga, na sjednici
skupstine bosanskih Srba odrzanoj krajem novembra 1992. objasnio da su povjerenici ljudi
koje skupstina bosanskih Srba Salje da prikupljaju informacije o problemima u opstini,

. . o . . . .. 616
pruzaju pomo¢ u osnivanju vlada i pomazu u poslovima upravljanja.

279. Nacin na koji su krizni Stabovi obrazovanja kasnije pretvarani prvo u ratna
predsjedniStva, a potom u ratna povjereniStva, razlikovao se od opstine do opstine. U
nekim sluéajevima presudni faktori su bili lokacija, vrijeme i liénosti.’'” Usprkos tome, kao
Sto se vidi iz Cinjenice da je mnoge republicke povjerenike imenovalo Predsjednistvo, a
ponekad i1 optuZeni li¢no, glavna uloga ratnih povjereniStava bila je da predsjedniStvo i
skupitinu bosanskih Srba obavjestavaju o situaciji na terenu.’’® OptuZeni je bio istaknuta

karika u lancu izmedu tih tijela.

3.6.5 Krizni stabovi, ratna predsjednistva, ratna povjerenistva i oruzane snage

280. Odnos izmedu kriznih Stabova i raznih vojnih snaga u opStinama (jedinice JNA,
TO, paravojne jedinice i VRS) razlikovao se od opstine do opstine. Medutim, u najmanju
ruku, u tom odnosu su svi krizni Stabovi imali duznost da koordiniraju rad i pruzaju

podriku.®’® U najmanje jednoj opstini, Zvorniku, lokalni komandant JNA naveden je kao

¢lan Kriznog §taba.®*

281. Uopsteno govoreci, ve¢ sredinom juna 1992. vojne jedinice koje je formirao SDS

su, preko pjesadijskih jedinica pod komandom kriznih Stabova, prerasle u vojne jedinice

63 Hanson, T. 9709, 9712-14, 10005-7; P65, separator 205 (uvjerenje o imenovanju republickog povjerenika, 21. avgust
1992.); P65, separator 206 (uvjerenje o imenovanju republickog povjerenika, 2. oktobar 1992.).

4 Hanson, T. 9712-14; P529, separator 139 (odluka Momgila Krajisnika, 2. oktobar 1992.).

615 Plaviic, T. 26846-8, 26897-9; C7 (izjava Plaviiéeve), par. 8.

616 Hanson, T. 9785-6; P65, separator 213 (Magnetofonski snimak 22. sjednice Skupitine Republike Srpske, 24.
novembar 1992.), str. 104. Vidi takode ostale govornike na istoj sjednici, str. 106-7 (Maksimovi¢) i str. 109-11
(Mijatovic).

®'7 Hanson, T. 9944-5; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 33.

618 Negkovi¢, T. 16593, 16680, 16684-5; Tupaji¢, T. 15402-3, 15494-5; Prstojevi¢, T. 14594-6; Krsman, T. 21901-3,
21978-9, 21983-4; P529, separator 126 (govor s proslave proglasenja opstine Rajlovac, datum nije naveden).

619 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 46, 55-6; Hanson, T. 9759-60, 9791, 9873, 10004.

620 p529, separator 40 (zakljudci sa sjednice Opitinskog odbora Srpske demokratske stranke Zvornik, 22. decembar
1991.), tacka 3.
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pod potpunom kontrolom VRS-a.%*!

Na taj nacin, krizni Stabovi su ispunili prazninu
nastalu u periodu izmedu povlacenja, raspada ili opSteg rasula komandnih struktura u
sklopu JNA i osnivanja VRS-a sa efektivnom kontrolom nad oruzanim snagama na

622
terenu.

282. Vijeée ¢e sada ispitati pojedinacni odnos izmedu kriznih Stabova, s jedne strane, i

JNA, VRS, MUP-a, TO-a i paravojnih formacija, s druge.

283. Odnosi s JNA. U vrijeme obrazovanja kriznih Stabova SDS-a, INA je bila glavna
vojna organizacija u opStinama Bosne i Hercegovine. Kao $to je ranije pomenuto, u
Zvorniku je OpStinski odbor SDS-a izabrao Krizni Stab za opstinu, u koji su usli vode¢i
ljudi SDS-a u Zvorniku, kao i ljudi iz opstinskog §taba Komande JNA.** Formalno nije
postojao nikakav drugi odnos, ali je u praksi prisustvo ljudi iz vojske u kriznim Stabovima

obezbjedilo da u velikoj mjeri imaju zajednicke ciljeve.***

284. U aprilu 1992., ocito sprovodeci uputstvo Radovana Karadzi¢a od 27. marta 1992.
da bi krizni Stabovi trebali da organizuju opstinske Stabove teritorijalne odbrane i, gdje je
moguée, stave ih pod komandu JNA,** predsjednik vlade Peri¢ izdao je detaljna uputstva
u kojima je naveo odgovornosti kriznih Stabova. Uputstvo Karadzi¢a od 27. marta i
njegovo provodenje u opStinama ARK-a pokazuju da su krizni Stabovi i vojska imali

zajednicke ciljeve, ali da nisu imali nadleznost jedni nad drugima.®*®

285. Odnosi s TO-om. Prema Ustavu bosanskih Srba, “pravo i duznost oblasti 1 opstina je
da na svojoj teritoriji ureduju i organizuju narodnu odbranu i da rukovode teritorijalnom
odbranom “.°*” TO je, kao opstinska odbrambena snaga, uspostavila bliske veze s kriznim

Stabovima. Mnogi krizni Stabovi imenovali su komandante opstinskog TO-a i razrjeSavali

629

ih duznosti®®® i primali izvjestaje od jedinica TO-a.°*” U nekim sluéajevima, krizni $tabovi

62! Hanson, T. 9790-1, 9828, 9843; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 48; P529, separator 255 (Analiza borbene gotovosti i
aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992. godini, april 1993.).

622 Hanson, T. 9791, 9848; Brown, T. 16321-4; P529, separator 264 (Zapisnik sa sastanka sa predsjednicima opstina, 14.
maj 1992.), str. 1, 3-4;

623 P529, separator 40 (zakljudci sa sjednice Opitinskog odbora Srpske demokratske stranke Zvornik, 22. decembar
1991.); Mehinagi¢, T. 12606; P644 (Mehinagiceva izjava), str. 5, 12.

624 Hanson, T. 9801-4, 9809, 9826-8; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 16, 46; P43 (Uputstvo, Varijanta A i Varijanta B,
19. decembar 1991.), str. 51 9; P529, separator 263 (Redovni operativni izvjeStaj rkm 2. vojne oblasti JNA - operativnom
centru, 6. april 1992.).

625 pg35, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 27. mart 1992.), str. 23-4.
626 pg91 (Brownov izvjestaj), par. 1.107.

627 pg5, separator 96 (Odluka o proglasenju Ustava Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 28. februar 1992.), &lan 110.
628 Selak, T. 13353-4; Hanson, T. 9820-1; P528 (Hansonov izvjeitaj), par. 50.

629 528 (Hansonov izvjestaj), par. 50.
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su izdavali naredenja TO-u u vezi s vojnim stvarima.®*? Bilo je vise situacija u kojima su
krizni Stabovi ili ¢lanovi kriznog Staba sasvim otvoreno preuzimali vojnu ulogu i

. . .. . . 631 . . .Y . v 1. , .
ucestvovali u vojnim dejstvima.”  Osim toga, krizni Stabovi su pruzali razne vrste pomo¢i
TO-u, pozivali na mobilizaciju u svojim opstinama®” i pruzali finansijsku pomoé.®** Kao
Sto je ranije receno, na sjednici skupsStine bosanskih Srba odrzanoj 27. marta 1992.

Karadzi¢ je preporucio da se tamo gdje je to moguce jedinice TO-a koje su osnovali krizni

634

Stabovi stave pod komandu INA.** Neke od tih jedinica su se pripojile INA,®> dok su se

636

neke druge postojeée snage bosanskih Srba priklju¢ile TO-u.”” Kada se JNA zvani¢no

povukla iz Bosne i Hercegovine, sve te jedinice usle su u sastav VRS-a.”*” Tako su lokalni
Stabovi TO-a, iako su do osnivanja VRS-a imali odredeni stepen autonomije, ubrzo nakon
osnivanja VRS-a bili pot&injeni Predsjednistvu.®*® Usprkos tome, lokalni krizni §tabovi su

Gesto bili zaduZeni za logisticku podriku TO-u.*

630 p528 (Hansonov izvjetaj), par. 50; Hanson, T. 9987; P529, separator 101 (Odluka o imenovanju komandanta,
zamenika komandanta i nacelnika $taba TO-a Biha¢, 3. maj 1992.), tacka 5; P529, separator 248 (naredba Kriznog Staba
Bosanska Krupa, 5. april 1992.); P529, separator 252 (Odluka privremene vlade srpske opstine Zvornik o formiranju
specijalne jedinice teritorijalne odbrane, 18. april 1992.), ¢lan 3; P529, separator 198 (Odluka o proglasenju ratnog stanja
na cjelokupnoj Srpskoj autonomnoj oblasti Bira¢, 29. april 1992.), ¢lan 3; P529, separator 275 (naredba Ratnog
predsjednistva Bosanska Krupa); P186 (zakljucei Kriznog Staba Sanski Most, 30. maj 1992.), tacka 4; P529, separator 50
(naredba Kriznog Staba Bosanska Krupa za izvrSenje potpune mobilizacije, 5. april 1992.).

! Hanson, T. 9829-36, 9989-90, 10003; P529, separator 244 (dopis Ratka Adi¢a, predsjednika Kriznog $taba Ilijas
predsjedniku Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine); P529, separator 223 (transkript intervjua s Jovanom
Tintorom, avgust 1994.), str. 7-8; P529, separator 447 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba Trnovo, 30. april 1992.);
P529, separator 446 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba Trnovo, 2. maj 1992.); P529, separator 445 (Zapisnik sa
sastanka Kriznog §taba Trnovo, 3. maj 1992.); P529, separator 229 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba Trnovo, 9. maj
1992.); P529, separator 435 (Zapisnik sa sastanka Kriznog Staba Trnovo, 11. maj 1992.); P529, separator 274 (Zapisnik
sa sastanka Kriznog Staba Trnovo, 18. maj 1992.); P529, separator 440 (Zapisnik sa sastanka komande TO-a Trnovo, 15.
maj 1992.); P529, separator 119 (Zapisnik sa sastanka Kriznog $taba Sipovo, 19. maj 1992.).

832 Hanson, T. 9805, 9809, 9825-6, 9862-3, 9987; P644 (Mehinagiéeva izjava), str. 8; P657 (naredba Kriznog Staba
Zvornik, 5. april 1992.); P613 (naredba Kriznog Staba Novo Sarajevo, 22. april 1992.); P699 (izjava svjedoka 109), str. 1-
2; P529, separator 158 (Izvjestaj o radu Kriznog Staba Novo Sarajevo predsjedniku PredsjedniStva Srpske Republike
Bosne i Hercegovine, 5. juni 1992.), tadka 5; svjedok 84, T. 12351-2; P702.A (Cevrina izjava), str. 4; P703.A (izjava
svjedoka 86), str. 2; P699.A (izjava svjedoka 109), str. 2; svjedok 84, T. 12313-14; P610 (izjava svjedoka 84), str. 1-2;
P609 (izjava svjedoka 84), str. 11; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 49; P307 (Izvjestaj o radu Skupstine opstine i Ratnog
predsjednistva Bosanska Krupa, april 1992.), str. 4, 6; P529, separator 252 (odluka privremene vlade opstine Zvornik, 18.
april 1992.); P64.A, separator 260 (Magnetofonski snimak sa zasjedanja 50. sjednice Narodne Skupstine, 16. april 1995.),
str. 323-4; P529, separator 255 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992. godini, april
1993.), str. 10 1 13; P529, separator 148 (Izvjestaj o radu Kriznog Staba Klju¢, juli 1992.), str. 5-6; P529, separator 226
(Zapisnik sa sastanka Opstinskog odbora SDS-a Trnovo, 7. mart 1992.), tacka 1; P529, separator 450 (Zapisnik sa
sastanka Kriznog Staba Trnovo, 20. mart 1992.), tacka 2; P529, separator 245 (naredba Kriznog Staba Bratunac, 12. april
1992.); P529, separator 198 (Odluka o proglasenju ratnog stanja na cjelokupnoj Srpskoj autonomnoj oblasti Bira¢, 29.
april 1992.), ¢lan 3.

633 Hanson, T. 9867; P802, separator 2 (Knjiga troskova Kriznog $taba Ilijag, 30. juni 1992.).

634 pg5, separator 115 (Stenogram 14. sjednice Skupstine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 27. mart 1992.), str. 23.
635 p529, separator 261 (dopis Dragoljuba Simonovi¢a Komandi 2. vojne oblasti, 3. april 1992.), str. 2.

636 p529, separator 241 (Zakljuéci sa sastanka Kriznog $taba Sanski Most, 22. april 1992.), tatka 6.

87 Hanson, T. 9808, 9826; P529, separator 255 (Analiza borbene gotovosti i aktivnosti Vojske Republike Srpske u 1992.
godini, april 1993.), str. 13; Radomir Pasi¢, T. 19568, 19644-6, 19691; D15 (Zakljucak Skupstine opstine Bosanski Novi,
16. juni 1992.).

838 Prstojevi¢, T. 14541-6.

% Vasi¢, T. 17376, 17395, 17445, 17525-6.
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286. Odnosi s paravojnim jedinicama. Kontakti medu opstinskim kriznim Stabovima 1
paravojnim jedinicama razlikovali su se od opstine do opstine. Krizni §tab opstine Ilijas
pozvao je u pomo¢ arkanovece.** Krizni §tab opstine Ilidza takode je imao prili¢no jake

veze s raznim paravojnim grupama, izmedu ostalih i s arkanovcimama, a Nedjeljka

Prstojevica, predsjednika Kriznog 3taba Ilidza, nekoliko puta je posjetio Vojislav Seselj.**!

U nekim slucajevima, opStinske vlasti pruzale su finansijsku 1 logisticku podrsku
paravojnim grupama koje su djelovale u toj optini.®** Drugi primjeri pokazuju da su u
nekim prilikama paravojne jedinice u vezi sa konkretnim vojnim zadacima saradivale s
teritorijalnom odbranom, pod komandom ili nadzorom opgtinskih kriznih §tabova.®*
Medutim, ima i primjera kada su opstinske vlasti pokusale da zabrane paravojnim grupama

da djeluju u opstini.®**

287. Odnosi s VRS-om. Nakon obrazovanja VRS-a, centralna uloga predvidena za krizne

Stabove u vezi s odbranom postala je manje znacajna, posto je tada cilj bio da se sve

645

oruzane snage stave pod jedinstvenu komandu Glavnog Staba VRS-a.”” Medutim, nastavili

su se saradnja i kontakti izmedu kriznih §tabova i oruzanih snaga.®* Stavise, u to vrijeme

su veze izmedu njih postale tjesnje i institucionalizovanije.®*” Primjer je ¢injenica da su

640 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 49; P529, separator 240 (Zahtjev za pomo¢ u ljudstvu, 14. juni 1992.).

81 Prstojevié, T. 14546-8, 14551-9, 14586-93, 14618-19; P794 (telefonski razgovor izmedu Nedjeljka Prstojevica i
nepoznatog ¢ovjeka, 21. april 1992.); P793 (telefonski razgovor izmedu Milosava Gagovica i Nedjeljka Prstojevica, 14.
maj 1992.).

642 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 49; P529, separator 232 (biljeska o izjavi Svetislava Mitroviéa, 3. avgust 1992.), str.
1; P529, separator 234 (Spisak pripadnika Srpske dobrovoljacke garde iz Tesli¢a); P529, separator 238 (Nalog za isplatu
privremene vlade opstine Zvornik Zu¢inoj jedinici, 4. maj 1992.); P529, separator 239 (dokument i radun o prijevozu
dobrovoljaca, privremena vlada Zvornik, 30. april 1992.); P529, separator 415 (telefonski razgovor izmedu nepoznatog
Covjeka, Legije i Arkana, 15. maj 1992.), str. 7, 13.

3 P529, separator 122 (izvjeitaj policijske stanice Bijeljina MUP-u, 9. april 1992.), str. 2; P529, separator 415
(telefonski razgovor izmedu nepoznatog ¢ovjeka, Legije i Arkana, 15. maj 1992.), str. 4.

4 P56 (naredba Kriznog §taba Bratunac, 1. maj 1992.); P57 (naredba Kriznog §taba Bratunac, 6. maj 1992.).

5 Hanson, T. 9857, 9860; P529, separator 273 (naredenje komandanta, general-majora Momira Tali¢a, Komandi 1.
krajiSkog korpusa, 1. juli 1992.).

846 "Svjedok 382, T. 11255-6; P579 (izvjedtaj komande Rogatitke brigade VRS Komandi Sarajevsko-romanijskog
korpusa, 11. juni 1992.), str. 1; Tupaji¢, T. 15361-2, 15403; Hanson, T. 9850-7, 9840-1; P529, separator 265 (telefonski
razgovor izmedu Unkovi¢a i Ratka Mladi¢a, 13. maj 1992.); P529, separator 266 (telefonski razgovor izmedu GliSe
Simanic¢a 1 Ratka Mladica, 25. maj 1992.); P529, separator 417 (telefonski razgovor izmedu Nedjeljka Prstojevica i
Milosava Gagovica); P529, separator 368 (Izvod iz zapisnika sa 122. sjednice Ratnog predsjednistva Opstine Kotor-
Varos, 11. novembar 1992.), tacka 2; P529, separator 55 (Izvjestaj o radu Skupstine opstine Rogatica, 1. oktobar 1993.),
str. 24; Brown, T. 16331-2, 16338-41, 16344; P892, separator 66 (zakljucci Kriznog Staba Sanski Most, 30. maj 1992.);
P892, separator 67 (zakljucci Kriznog Staba Sanski Most, 18. juni 1992.); P341 (Izvod iz zapisnika sa 26. sjednice
Kriznog Staba Kotor-Varos, 19. juni 1992.); P344 (Izvod iz zapisnika sa 40. sjednice Kriznog Staba Kotor-Varos, 26. juni
1992.); P892, separator 68 (Zapisnik sa sjednice Kriznog Staba Kotor-Varos, 7. juli 1992.); P892, separator 74 (spisak
brojeva telefona ¢lanova Ratnog Staba ARK-a, 6. maj 1992.); P891 (Brownov izvjestaj), par. 1.101; P892, separator 61
(Informacija o vojnom savetovanju, 14. septembar 1992.), str. 1; P709 (Dobracina izjava), str. 8; svjedok 382, T. 11255-
6; P579 (Redovni operativni izvjestaj Komande Rogaticke brigade VRS Komandi Sarajevo-romanijskog korpusa, 11.
juni 1992.), str. 1; Tupaji¢, T. 15361-2, 15403.

%7 Radojko, T. 21192-3; 21333-4, 21351, 21464-5, 21448, 21466; svjedok D14, T. 20136, 20156, 20164, 20211; P528
(Hansonov izvjestaj), par. 54; P529, separator 124 (Intervju s Bogdanom Suboti¢em Glasu, 7. juli 1992.), str. 1; P1100
(Zapisnik sa 17. sastanka Kriznog Staba opStine Bosanski Petrovac, 24. maj 1992.), str. 3-4; P90.FF (Zapisnik sa 34.
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neki oficiri VRS-a bili ¢lanovi kriznih §tabova ili su prisustvovali sastancima tih organa.®*®

Barem u jednoj opstini — opstini Klju¢ - ti oficiri su krizne Stabove izvjestavali o svojim

aktivnostima.®*’ Pored toga, krizni §tabovi su izdavali naredenja i oruZanim snagama.®>

sjednice Kriznog Staba opstine Petrovac, 14. juni 1992.), str. 1; P342 (Izvod iz zapisnika sa 31. sjednice Kriznog Staba
Kotor-Varos, 24. juni 1992.), tacka 2; P528 (Hansonov izvjestaj), par. 53.

8 Hanson, T. 9857-9, 9951.

9 P529, separator 87 (Zapisnik sa sjednice Kriznog taba SO-e Kljug, 4. juni 1992.), str. 11-12; P529, separator 89
(Zapisnik sa sjednice Kriznog §taba SO-e Kljug, 5. juni 1992.), str. 13; P529, separator 90 (Zapisnik sa sjednice Kriznog
Staba SO-e Kljug, 6. juni 1992.), str. 14; P892, separator 70 (Izvjestaj o radu Kriznog §taba Kljug, juli 1992.), str. 3-6.

650 Tupaji¢, T. 15330-9, 15361-2, 15403; P804, separator 2 (Zapisnik sa sastanka Kriznog §taba, 15. maj 1992.), str. 3;
P828 (odluka o mobilizacionom statusu ¢lanova Kriznog Staba Sokolac, 29. maj 1992.); P829 (zakljucci sa sastanka
Kriznog Staba Sokolac, 20. april 1992.); P833 (naredba Kriznog Staba Opstinskom sekretarijatu za narodnu odbranu, 21.
april 1992.); P834 (naredba Kriznog Staba Sokolac SJB-u Sokolac, 20. april 1992.); P837 (Zapisnik sa sastanka Kriznog
Staba opstine Sokolac, 10. april 1992.); P843 (dopis predsjednika Kriznog Staba opStine Sokolac Predsjednistvu Srpske
Republike Bosne i Hercegovine, 15. juli 1992; P830 (dopis sekretara vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine
Kriznom S$tabu Sokolac u kojem trazi da se za Krizni Stab VogoS¢a obezbijedi hrana, 11. maj 1992.); P831 (dopis
sekretara vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine Kriznom $tabu Sokolac u kojem trazi da se za Krizni $tab Ilijas
obezbijedi hrana, 9. maj 1992.); P840 (naredba vlade Srpske Republike Bosne i Hercegovine Kriznom Stabu Sokolac, 15.
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288. Odnosi s MUP-om. Veza izmedu kriznih Stabova i policije bila je znatno tjeSnja

651

nego veza izmedu kriznih Stabova i1 vojske.” Neki krizni Stabovi su bili aktivni u

obrazovanju srpskih policijskih snaga u opstini, uklju¢uju¢i imenovanje i razrjeSavanje
duznosti policajaca.®®> U mnogim opstinama, izmedu ostalog u Bosanskoj Krupi, Sanskom
Mostu, Zvorniku, Prijedoru, Prnjavoru i Sokocu, krizni Stabovi izdavali su policiji direktna
naredenja u vezi s mnogim pitanjima.®>> Postoje primjeri da je policija izvjestavala krizne

Stabove o svojim aktivnostima.®** Iako su obi¢no imali nadzor nad redovnom policijom,

maj 1992.); P842 (telegram koji je potpisao Radovan Karadzi¢, datum nije naveden); P690 (telefaks Predsjednistva
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 14. juli 1992.).

651 p528 (Hansonov izvjestaj), par. 57; Hanson, T. 9874.

652 p528 (Hansonov izvjeitaj), par. 57; Hanson, T. 9879; P529, separator 285, str. 2 (Izjava milicionara muslimanske
nacionalnosti o njihovom udaljavanju iz SJB-a Pale i SJB-a Sokolac, 24. mart 1992.); P529, separator 290 (Zakljucci sa
Kriznog Staba Srpske opstine Sanski Most, 27. april 1992.), tacka 4; P529, separator 91 (Zapisnik sa sjednice Kriznog
Staba SO-e Kljug, 9. juni 1992.), str. 15; P529, separator 183 (Saopstenje za javnost Kriznog Staba Klju¢, 7. maj 1992.);
P529, separator 461 (Odluka Kriznog Staba Trnovo, 30. april 1992.).

653 Hanson, T. 9876, 9883-8; P529, separator 50 (Naredba Kriznog §taba Bosanska Krupa, 5. april 1992.); P529, separator
248 (Naredba Kriznog $taba Bosanska Krupa, 5. april 1992.); P186 (zakljucci Kriznog Staba Sanski Most, 30. maj 1992.),
tacka 4; P529, separator 418 (Naredba Kriznog §taba Zvornik, 8. april 1992.), ¢lan 3; P529, separator 278 (zakljucci,
naredbe i1 odluke Kriznog Staba Prijedor, od 29. maja do 24. jula 1992.), str. 2-3; P529, separator 289 (izvjestaj stanice
javne bezbjednosti Prijedor Kriznom Stabu Prijedor, 1. juli 1992.); P529, separator 291 (naredba Kriznog Staba Sanski
Most stanici javne bezbjednosti, 6. juni 1992.); P529, separator 301 (odluka Kriznog taba Bosanski Samac, 15. maj
1992.); P529, separator 428 (odluka Kriznog Staba Prnjavor, 22. juni 1992.), ¢lan 2; P529, separator 342 (naredba Ratnog
predsjednistva Bosanska Krupa, 22. maj 1992.); P529, separator 82 (zapisnik Kriznog $taba Klju¢, 29. maj 1992.), str. 5,
tacka 3; P834 (naredba Kriznog Staba Sokolac, 20. april 1992.).

654 P529, separator 87 (Zapisnik sa sjednice Kriznog §taba SO-e Klju¢, 4. juni 1992.), str. 11; P529, separator 88
(Zapisnik sa sjednice Kriznog §taba SO-e Klju¢, 4. juni 1992.), str. 12; P529, separator 89 (Zapisnik sa sjednice Kriznog
Staba SO-e Kljuc, 5. juni 1992.), str. 13; P529, separator 90 (Zapisnik sa sjednice Kriznog Staba SO-e Klju¢, 6. juni
1992.), str. 14; P529, separator 122 (izvjestaj policijske stanice Bijeljina Ministarstvu unutrasnjih poslova, 9. april 1992.);
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neki krizni Stabovi nisu imali velike nadleznosti nad jedinicama specijalne policije, koja je

bila pod kontrolom centara sluzbi bezbjednosti.*>

Radojko, T. 21192-3, 21298-9, 21448-9; P64.A, separator 265 (Dnevnik Jove Radojka, 4. januar 1992 — 2. septembar
1992.), str. 105.

655 P343 (Izvodi iz zapisnika sa 36. sjednice Kriznog $taba Kotor-Varo, 24. juni 1992.); svjedok 144, T. 7154-7, 7201-2;
P348 (Odluka o osnivanju Kriznog Staba Autonomne regije Krajina, 5. maj 1992; P344 (Izvod iz zapisnika sa 40.
sjednice Kriznog Staba Kotor-Varos, 26. juni 1992.).
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4. Preuzimanje vlasti i zlo¢ini u opStinama

4.1 Uvod

289. Sljedeci dio OptuZznice obuhvata ¢injeni¢ne zakljucke Vijeca u vezi s preuzimanjem
vlasti koje su izvrSili bosanski Srbi i1 zlo¢inima poc€injenim u 35 od 109 opstina u Bosni 1
Hercegovini. Neke od tih 35 opStina nalaze se na sjeverozapadu na granici s Hrvatskom,
neke su na sjeveroistoku na granici sa Srbijom, a ostale na jugoistoku, na granici s Crnom

Gorom.

290. Godine 1991., u Bosni i Hercegovini je zivjelo 4.377.033 stanovnika. Nacionalni
sastav na teritoriji je bio sljedeci: 1.902.956 Muslimana, 1.366.104 Srba, 760.852 Hrvata,
242.682 Jugoslovena i 104.439 ostalih ili osobe nepoznate nacionalnsti. U predmetnih 35
opstina zivjelo je ukupno 1.692.313 stanovnika, od Cega su 675.657 bili Muslimani,
742.100 Srbi, 128.275 Hrvati, 100.911 Jugosloveni, a 45.370 osoba bile su druge ili
nepoznate nacionalnosti. Srbi su bili u relativnoj vecini u petnaest opstina, a Muslimani u

ostalih petnaest. U pet opstina relativna vec¢ina stanovnistva nije bila jasno izrazena.

291. Vijece je saslusalo velik broj iskaza o preuzimanju vlasti i zlo¢inima koji su, prema
navodima, pocinjeni u opStinama na koje se odnosi OptuZnica. Vijece je moralo rijesiti o
97 slucajeva ubistva navedenih u Prilogu A i B Optuznice, kao i o mnogim drugim koja su
navodno pocinjena, ali nisu navedena u Optuznici. U Prilogu C OptuZnice navedeno je
otprilike 400 zatoCeniC¢kih centara, dok je u Prilogu D navedeno oko 120 vjerskih
spomenika. Na sluCajeve ubistva, zatoCenja i1 razaranja navedene u spiskovima upucuju
posebne $ifre.”® Vijeée je nadalje utvrdilo brojne ¢injenice o djelima progona izvr§enim
nad bosanskim Muslimanima i bosanskim Hrvatima u opStinama na koje se odnosi
OptuZznica, kao Sto su mjere diskriminacije i restrikcije nametnute nesrbima; fizicko,
mentalno ili seksualno zlostavljanje; prisilni rad; kao i oduzimanje, pljacka ili unistavanje
privatne imovine u vlasniStvu nesrba. Pored toga, Vije¢e je donijelo zakljucke u vezi s

dokazima o prisilnom premjestanju bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata iz opSstina na

656 Sifre se koriste na sljede¢i na&in: [Al.1], na primjer, odnosi se na Prilog A, prvi navedeni slucaj ubistva u prvoj
opstini u prilogu (Bijeljina), [B2.1] odnosi se na Prilog B, prvo navedeno ubistvo u zatoCeni¢kom objektu u drugoj
opstini u prilogu (Bosanska Krupa), [C5.2] odnosi se na Prilog C, drugi zatocenicki centar u petoj opstini u prilogu
(Bosanski Novi), a [D16.4] se odnosi na Prilog D, cetvrti kulturni spomenik ili vjerski objekat u Sesnaestoj opstini u
prilogu (Kotor-Varo$). U nekim slucajevima se isti slucaj ubistva, zatoCenicki centar, kulturni spomenik ili vjerski
objekat pominje dva puta u jednom od priloga. U tom slucaju se ovdje koristi znak “=* izmedu dvije Sifre.
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koje se Optuznica odnosi u druge dijelove Bosne i Hercegovine, bez obzira na to jesu li oni

bili pod okupacijom snaga bosanskih Srba, ili u druge drzave u regiji.

292. Vije¢e napominje da ne postoji prikladan nacin da se ovdje detaljno prezentiraju svi
dokazi koje je Vijece saslusalo i primilo tokom sudenja. Vijece je uspjelo da detaljno
predo¢i samo najrelevantnije dokaze, ali se uglavnom moralo ograniCiti na sazetu
prezentaciju dokaza.®’ Izraz “snage”, na primjer, koristi se u ovom dijelu u uopstenom
zna¢enju — vojnici pod oruZjem, paravojne jedinice, policija ili bilo koje druge naoruzane
osobe. Nacin na koji je stanovnis$tvo u opStinama naoruzavano obraden je u dijelu 2.2 ove
Presude i stoga u ovom dijelu o tome nece biti viSe rijeci kada se govori o opStinama. Isto
tako, postavljanje novih lokalnih upravnih struktura u opStinama, narocito obrazovanje
kriznih Stabova i ratnih povjerenistava, opisano je ve¢ u dijelu 3.6 ove Presude, gdje su

navedene i opStine na koje se to odnosi.

293. Rijedi koristene u dokumentima kao Sto su izvjestaji SJB-a Cesto su ublazene. Tekst
1 sadrzaj takvih dokumenata Vije¢e je tumacilo u svjetlu drugih dokaza o opisanim
dogadajima i pritom otkrilo da su ti dokumenti Cesto pisani tako da mogu stvoriti
pomutnju. Isto tako, Vijece je tumacilo izjave svjedoka o pojedinim dogadajima u svjetlu
svih drugih izvedenih dokaza. Stoga je Vije¢e razmatralo obrasce ponasanja koji postaju
evidentni kada se dokazi o svim opStinama razmatraju u cijelosti. Na primjer, izraz
“dobrovoljni odlazak™ koristio se za pojavu koja je Cesto u stvari bila prisilno uklanjanje.
Drugi primjer je izraz “ostaviti imovinu na ¢uvanje”, §to je zapravo Cesto znacilo prisilnu
predaju imovine. Sto se ti¢e izraza “etnitko &is¢enje”, koji su ponekad koristili svjedoci ili
se koristio u izvjestajima, Vije¢e Zeli napomenuti da taj izraz nije uzimalo u obzir kao

pravno znacajan.

294. Vije¢e je saslusalo iskaze o napadima i zlo¢inima pocinjenim nad bosanskim
Srbima. Jedan svjedok je u svom svjedocenju rekao da su, na primjer, 18. ili 19. decembra
1992. muslimanske snage ubile Sezdeset i tri srpska civila, ukljucujuc¢i zene i djecu, koji su
slavili svetog Nikolu, nedaleko od sela JoZanica u opgtini Foca.®® Drugi svjedok je
svjedo¢io da su od 26. do 27. avgusta 1992. Srbi iz Gorazda otisli u konvoju prema
Rogatici 1 da su Muslimani ubili nekoliko osoba, medu kojima i ¢lanove porodice tog

svjedoka, u napadu na autobus sjeverno od Mesi¢a, nedaleko od sela Kukavice u opstini

87 Fusnote se odnose na odgovarajuée izjave sviedoka, dokumente i druge dokaze.
% Pordevi¢, T. 18111-15.

110



345/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

Rogatica s pretezno muslimanskim stanovnistvom.®> Sezdesetgodisnji otac jednog drugog
svjedoka, koji je zivio u dijelu HadZi¢a pod muslimanskom kontrolom, navodno je zatocen
i umro je u silosu u Tar¢inu, u kojem je drzano 700 do 800 muskaraca, Srba iz Tarc¢ina i

Pazari¢a u dobi od 17 do 70 godina.®®

Nadalje, na Palama su sina drugog svjedoka fizicki
zlostavljali pripadnici “Zelenih beretki” navodno zbog toga §to je bio srpske nacionalnosti.
Kada je svijedok oti$ao s Pala, stan u kojem je Zivio tesko je osteéen.®®' Prema tome, Vijede
je svjesno toga da nisu samo Srbi vrSili vojne operacije ili €inili zlo¢ine u Bosni i
Hercegovini u periodu na koji se odnosi Optuznica.® Medutim, Vijeée ovdje treba da
donese odluku o tome da li je optuzeni, kao ¢lan rukovodstva bosanskih Srba, odgovoran
za zlo¢ine pocinjene nad bosanskim Muslimanima i bosanskim Hrvatima. Stoga Vijece
nije donosilo zakljucke o zlo¢inima koje su Muslimani ili Hrvati ¢inili nad Srbima, osim u
slu¢aju kada je evidentno da su ti zlo€ini pokrenuli dogadaje koji su doveli do toga da Srbi
¢ine zlocine.

295. Dogadaji u opstinama Bosne i Hercegovine koji su na kraju doveli do zlo¢ina Srba,
Muslimana i Hrvata nad pripadnicima drugih naroda bolje ¢e se razumjeti ako se u obzir
uzmu sve vec¢a medunacionalna napetost u Bosni i Hercegovini i strah koji je vladao na
svim stranama da ¢e pripadnici drugih naroda postati brojno nadmo¢niji i imati vlast nad
njima. Kao sto je navedeno u dijelu 2 ove Presude, niz svjedoka je rekao da je ve¢ otprilike
u vrijeme odrzavanja viSenacionalnih izbora 1990. godine postojala napetost medu
pripadnicima razli¢itih etni¢kih grupa u Bosni i1 Hercegovini. Poslije izbora,
medunacionalni odnosi postali su jo§ gori.’”® Prema rije¢ima svjedoka 629, pripadnici svih
nacionalnih zajednica pokuSavali su da sprijece rat, plaSe¢i se istovremeno da ¢e ih

pripadnici druge etni¢ke grupe prevariti.®®*

296. Cinjeniéni zakljuéci u ovom dijelu navode se po opstinama na koje se odnosi
Optuznica. OpStine su svrstane u Cetiri regije: sjeveroisto¢na Bosna i Hercegovina,
sjeverozapadna Bosna 1 Hercegovina, sarajevske opStine 1 jugoistocna Bosna i
Hercegovina. Na kartama na kraju ove Presude oznaen je geografski polozaj u Bosni i

Hercegovini svake opstine na koju se Optuznica odnosi.

69 Stavnjak, T. 17943-5, 18022-4; P970 (&lanak u New York Timesu, 18. septembar 2002.), str. 1-2.
660 Kapetina, T. 19945-6.

611 aki¢, T. 21522-5.

82 Banduka, T. 18696-7, 18707-8; sviedok D24, T. 22793-5; 22882-3; Mi&i¢, T. 19447-9.

863 vidi takode dio 2.3 Presude.

864 Svjedok 629, T. 11163.
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4.2 Sjeveroisto¢na Bosna 1 Hercegovina

4.2.1 Bijeljina

297. Prema popisu stanovniStva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine u nacionalnom
sastavu opstine Bijeljina bilo je 57.389 (59 %) Srba, 30.229 (31 %) Muslimana, 492 (1 %)
Hrvata, 4.426 Jugoslovena i 4.452 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.® Opstina
Bijeljina smjeStena je u sjeveroisto¢nom dijelu Bosne i Hercegovine. Otprilike dvije
tre¢ine njenih opstinskih granica ¢ine granicu izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije. Od
svih opstina Bosne 1 Hercegovine Bijeljina je najbliza Beogradu. Jedan od puteva koji

spaja Sarajevo i Beograd prolazi kroz tu opstinu.°®

298. Bijeljina je bila prva opstina u Bosni i Hercegovini koju su 1992. godine zauzeli
bosanski Srbi. To preuzimanje vlasti postalo je obrazac koji je kasnije ponavljan u drugim
opStinama u sjeveroisto¢noj Bosni i Hercegovini. Prvo su iz Srbije stigle paravojne grupe
ili takozvane “dobrovoljacke jedinice” i pocele da zastraSuju i zlostavljaju lokalno
muslimansko stanovnistvo, kao i one Srbe koje su smatrali “nelojalnim”. Mnogi
Muslimani su ubijeni. Zbog toga su mnogi preostali Muslimani na kraju otiSli s tog

podrugja.®®’

299. U samom gradu Bijeljini prave borbe pocele su 31. marta 1992. U Bijeljinu su dosli
pripadnici paravojne jedinice Zeljka (Arkana) Raznatovi¢a i, u saradnji s lokalnom
paravojnom grupom pod komandom Mirka Blagojevi¢a, preuzeli kontrolu nad vaznim
gradskim strukturama. Dana 1. ili 2. aprila 1992. naoruzani rezervisti JNA opkolili su grad,
a na tom podruju videne su kolone tenkova JNA i drugih vozila.®®® Usprkos odredenom
otporu, srpske snage su brzo preuzele kontrolu nad Bijeljinom i ve¢ 4. aprila na dvije
dzamije u gradu objesene su srpske zastave.®” Arkanovci su se smjestili u zgradi lokalnog

SDS-a i nekoliko dana, zajedno s redovnim policijskim patrolama, ucestvovali su u

665 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 52-5.

666 p527 (knjiga karti), str. 1-2, 5.

%7 Deronji¢, T. 1016-17; P857 (Tokadin izvjeitaj).

868 P511 (izjava svjedoka 57), str. 3; P511.A (izjava svjedoka 57), str. 2; Gasi, T. 417-20; P727, separator 3 (izvod iz
intervjua s Mirkom Blagojevi¢em, 1995.), str. 8-9.

9 P511 (izjava svjedoka 57), str. 4; P727, separator 3 (izvod iz intervjua s Mirkom Blagojevi¢em, 1995.), str. 10;
P1177.B (povjerljivi izvjestaj CSB-a Bijeljina, 29. juli 1992.), str. 2; Omeragi¢, T. 11946, 11950, 11994-5, 12017.
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hapsenju pripadnika Predsjednistva SDA u Bijeljini.”’ U to vrijeme su u gradu Bijeljini

bili i pripadnici “Belih orlova” i lokalnog srpskog TO-a.”!

300. Za vrijeme srpskog preuzimanja vlasti u Bijeljini, pripadnici srpskih paravojnih
snaga ubili su najmanje 48 civila, od kojih su veéina bili nesrbi [A1.1].°” Priblizno 3.
aprila 1992. svjedoka 57, policajca, poslao je njegov starjeSina da ide kao zastita mrtvackih
kola koja su sakupljala mrtve po gradu Bijeljini. Sa gradskih ulica i iz ku¢a sakupljeno je
ukupno 48 leseva, medu kojima su bili leSevi Zena i djece 1 45 tih Zrtava bili su nesrbi, a
nijedna zrtva nije bila u uniformi. Veéina mrtvih bila je ustrijeljena u grudi, usta,

sljepoocnicu ili potiljak, a neki su ubijeni iz neposredne blizine.*”

301. Srpske snage su 4. aprila 1992. naredile uklanjanje leSeva s ulica Bijeljine u
ocekivanju posjete delegacije visokih funkcionera Bosne i Hercegovine, u kojoj su bili i
Biljana Plavsi¢, Fikret Abdié¢, ministar odbrane Jerko Doko (Hrvat) i nadelnik Staba 2.
vojne oblasti INA general Pras¢evié.”* Za vrijeme njihove posjete na putevima koji su
vodili u grad Bijeljinu postavljeni su kontrolni punktovi sa srpskim vojnicima u
sivomaslinastim uniformama. Novinarima i evropskim posmatra¢ima nije bilo dozvoljeno
da udu u grad s delegacijom.’” Po dolasku u Bijeljinu, delegacija je oti§la u Krizni §tab
kako bi se informisala o situaciji,’”® kao i u kasarnu nekoliko kilometara udaljenu od centra
grada. U kasarni [C2.2] je bio velik broj raseljenih lica raznih nacionalnosti i oko njih deset
do petnaest vojnika JNA. U to vrijeme, general Jankovi¢, komandant 17. korpusa JNA,
tvrdio je da u kasarni §titi 309 Muslimana i Srba i da je jo§ 1.500 Muslimana u kasarni
Patkovaca [C2.8]. Medutim, prema njegovom zvani¢nom izvjestaju, ukupno je bilo 3.000
raseljenih lica.®”” Vijeée smatra da su srpske vlasti koristile kasarne u Bijeljini i Patkovaci

za zatvaranje uglavnom Muslimana, ako ne u to vrijeme, onda poslije opisanih dogadaja.®”®

70 p511 (izjava svjedoka 57), str. 6; P511.A (izjava svjedoka 57), str. 2.

7' Omeragié, T. 11979, 12009-10; P511 (izjava svjedoka 57), str. 4-5.

672 p584 (&lanak u Slobodnoj Bosni, 10. april 1992.), str. 1-4; Omeragi¢, T. 11948, 11951-2, 12041-51; P857 (Tokatin
izvjestaj).

73 P511 (izjava svjedoka 57), str. 2, 4-7; P511.A (izjava svjedoka 57), str. 2.

% Omeragié, T. 11946, 11948-9, 11957-8, 12017; P511.A (izjava svjedoka 57), str. 2; Plavsié, T. 26917; C7 (izjava
Plavsiceve), par. 14.

75 Omeragié, T. 11949-50; P584 (&lanak u Slobodnoj Bosni, 10. april 1992.), str.1.

676 p591.A (intervju s Biljanom Plavii¢); C7 (izjava Plaviiceve), par. 15.

77 Omeragi¢, T. 11995-7, 12018-19, 12033, 12035; P584 (&lanak u Slobodnoj Bosni, 10. april 1992.), str. 2; P590
(Dnevni operativni izvjestaj, 4. april 1992.), str. 1-2; C7 (izjava Plav§i¢eve), par. 17.

78 Malesevi¢, T. 16118-20, 16136-41.
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302. U jednom momentu tokom te zvani¢ne posjete, Arkan je delegaciju poveo u

679

obilazak grada.””” Jedan srpski novinar koji se uSunjao u grad izbjegavsi kontrolne

punktove prisao je grupi i rekao Arkanu: “Nece se vama nikada oprostiti to Sto ste uradili
bijeljinskim Muslimanima. ... Istorija ée vas osuditi «.°*

303. Cinilo se da je grad pod kontrolom Arkana i SDS-a.°®'

Kada je tokom posjete
Plav§i¢eva zatrazila od Arkana da kontrolu nad Bijeljinom preda JNA, on je odgovorio da
tu jo$ nije sredio “stvari” i da ¢e nakon toga srediti situaciju u Bosanskom Brodu.
Plav$i¢eva nije ustrajala u svom zahtjevu i viSe puta je pohvalila Arkana za dobro obavljen
posao spaSavanja lokalnog srpskog stanovniitva od muslimanske opasnosti.®® Kada se
grupa vratila u zgradu opstine, PlavSi¢eva se javno zahvalila Arkanu i poljubila ga. To su
prisutni pripadnici lokalnog SDS-a dodekali s uzvicima odobravanja.®® Na vederi s
predstavnikom UNPROFOR-a Cedricom Thornberryjem 20. aprila 1992. Plavsi¢eva je za

Bijeljinu upotrijebila izraz “oslobodeni” grad.®® Arkanovci su ostali u Bijeljini najmanje

do maja 1992.°%

304. Najkasnije od juna 1992. pa do kraja perioda na koji se odnosi Optuznica, Srbi su
drzali zatocene Muslimane i Hrvate u logoru Batkovi¢ u opstini Bijeljina [C2.5].
Zatocenici su bili iz niza razli¢itih opStina, izmedu ostalih, iz Brckog, Kljuca, Lopara,
Rogatice, Sokoca, Ugljevika, Vlasenice i Zvornika. Mnogi su onamo bili prebaceni iz
drugih zato€enickih objekata, narocito iz logora SuSica u Vlasenici i logora Manjaca u
Banjoj Luci.®® U avgustu 1992. komandant logora bio je Velibor Stojanovi¢. U to vrijeme
je u jednom skladistu bilo zatoceno oko 1.280 muskaraca Muslimana. Posebno je bilo
zato¢eno nekoliko Zena, djece i staraca.®®’ Higijenski uslovi u Batkoviéu bili su logi, a

zato¢enici su dobijali malo hrane i vode.®® Srpski uvari su tukli zatogenike. Tri

79 p511 (izjava svjedoka 57), str. 6; Plavsié, T. 26934-5; C7 (izjava Plaviiceve), par. 16.

%0 Omeragi¢, T. 11972-3.

68l Omeragi¢, T. 11968, 11977, 11981-2, 12015, 12010; P590 (Dnevni operativni izvjestaj, 4. april 1992.), str. 1; C7
(izjava Plavsiceve), par. 13, 18.

%82 Omeragi¢, T. 11978, 12022-3.

683 Kljui¢, T. 6176-8; Omeragié, T. 11974-7; P300 (video insert, datum nije naveden).

4 P900.A (Thornberryjeva izjava), str. 2-3; C7 (izjava Plavieve), par. 42.

685 p764 (Davidoviéva izjava), str. 16.

68 Osmanovié, T. 5240, 5277; P265 (Osmanovieva izjava), par. 51; P524 (transkript Ferhatoviéevog iskaza), str. 488-9;
Kurali¢, T. 12568-9; P642 (Kurali¢eva izjava), par. 31-3; P710.A (transkript iskaza Elvira PaSica), str. 566, 572; P710
(transkript iskaza Elvira Pasica), str. 439, 441, 451; P708 (Agiceva izjava), str. 7; P473 (transkript iskaza svjedoka 43),
str. 53-5, 65; P473.A (transkript iskaza svjedoka 43), str. 86. P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1555, 1565-6,
1573, 1586-7, 1594-5, 1608; P474 (izjava svjedoka 212), str. 3; P474 (izjava svjedoka 212), str. 4, 7.

887 Kurali¢, T. 12568-72; P642 (Kurali¢eva izjava), par. 31-3; P880 (Izvjestaj misije KEBS-a o pregledu zatogenikih
mjesta u Bosni i Hercegovini, 29. septembar 1992.), str. 32, 40, 42.

5% Svjedok 18, T. 726-8; Osmanovié, T. 5241-2.
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zato¢enika su pretuéena nasmrt dok je jedan ubijen vatrenim oruzjem.®®” Deset zato¢enika
izdvojeno je i prema njima se izuzetno grubo postupalo. Tukli su ih tri puta dnevno, morali
su se medusobno tuci, a vise puta su morali medusobno vrsiti ponizavajuc¢e polne radnje u
prisustvu ostalih zato¢enika.®®® Zato&enici u Batkoviéu su morali svakodnevno obavljati
fizicke poslove, ukljucujuéi kopanje rovova i noSenje municije na liniji fronta, zakopavanje
leSeva, rad u poljima i fabrikama i pomaganje u gradnji aerodroma nedaleko od
Bijeljine.””! Krajem avgusta ili u septembru 1992., kada su predstavnici MKCK-a posjetili
Batkovi¢, najmladi i najstariji zatvorenici, zajedno s najzeS¢e premlacenim zatoCenicima,

692 . 7 oy . v
Uslovi u Batkovi¢u su poboljSani nakon §to su

693

priviemeno su uklonjeni iz logora.

predstavnici MKCK-a poceli da obilaze objekat.

305. Pored logora u Batkovi¢u, srpske vlasti su zatoCenike, uglavnom civile hrvatske 1
muslimanske nacionalnosti, drzali u jo$ Sest zatocCenickih centara u opstini Bijeljina: u
poljoprivrednoj Skoli u Bijeljini [C2.1], u KP domu Bijeljina [C2.3], u SUP-u Bijeljina
[C2.4], u fabrici Se¢era u Bijeljini [C2.9], na tvrdavi [C2.11] i u zgradi javnog komunalnog
preduzeéa “4. juli” [C2.12].* Osim toga, u julu 1992. pet Muslimana je zatoeno u
klaonicu u Bijeljini koju je svjedok Davidovi¢ nazvao “Mauzerov privatni zatvor”. LjubiSa
(Mauzer) Savi¢ bio je vodeca licnost SDS-a u Bijeljini 1 komandant paravojne jedinice
Srpska (narodna) garda. U “Mauzerovom privatnom zatvoru” zatoCenici su drzani u
hladnjaci, a jedan od njih je visio sa kuke za meso. Tih pet Muslimana je kasnije pusteno

. .. . . s 7 695
na slobodu, na intervenciju svjedoka Davidovica.

306. Tokom nekoliko mjeseci nakon preuzimanja vlasti u Bijeljini paravojne grupe u

opstini, zajedno s pripadnicima lokalnog MUP-a, masovno su ucestvovale u kaznjivim

696

radnjama.””” Te grupe su ubistvima, silovanjima, pretraZivanjima kuca i pljackom sijale

teror medu muslimanskim stanovniStvom Bijeljine, kao i nekim Srbima. U ljeto 1992.

689 P710.A (transkript iskaza Elvira Pagica), str. 568-9; P710 (transkript iskaza Elvira Pagi¢a), str. 449; svjedok 18, T.
726-8; Osmanovi¢, T. 5244, 5247, 5272-5; P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 54-60; D26 (Osmanoviceva izjava), str. 1;
P524 (transkript Ferhatovi¢evog iskaza), str. 488-92.

% Kurali¢, T. 12569-71, P642 (Kurali¢eva izjava svjedoka), str. 8.

! Osmanovié, T. 5242-3; D26 (Osmanoviéeva izjava), str. 1; P710.A (transkript iskaza Elvira Pagica), str. 570; P710
(transkript iskaza Elvira Pasica), str. 449, 450; P524 (transkript Ferhatovi¢evog iskaza), str. 488-92.

92 Rurali¢, T. 12572-4; P710.A (transkript iskaza Elvira Pagica), str. 571; P710 (transkript iskaza Elvira Pagi¢a), str. 450.
693 P524 (transkript Ferhatoviéevog iskaza), str. 491-2.

% Malesevi¢, T. 16118-20, 16136-9, 16140-1.

5 Davidovi¢, T. 14268-9; P764 (Davidoviéeva izjava), str. 23; P773 (Informacija o izvrenom pregledu objekta Nova
klaonica), 7. juli 1992.

%6 P777 (Informacija o angaZovanju i aktivnostima Ministarstva unutrainjih poslova Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 29. juli 1992.); Davidovi¢, T. 15294-6; P764 (Davidoviceva izjava), str. 19-20.
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odteéene su ili razorene dvije dzamije u opstini Bijeljina [D1.1].°7 Iz Bijeljine su zbog

pritiska i zlostavljanja odlazili i Muslimani i Srbi.**®

Dana 15. juna 1992. Mauzer je rekao
da je Predsjednistvo SAO Semberija-Majevica odluc¢ilo da smijeni Muslimane na
rukovode¢im polozajima u Bijeljini, a ukoliko se i dalje nastavi “genocid nad srpskim
narodom” u Bosni i Hercegovini, svi Muslimani ¢e biti otpuSteni sa posla i istjerani s
teritorije. Osim toga, Mauzer je rekao da ¢e 2.500 Muslimana u dobi od 18 do 35 godina,
koji su pobjegli iz Bijeljine nakon $to su Srbi preuzeli vlast, izgubiti posao, stanovi ¢e im

. .. v s . . . . Lo 699
biti oduzeti i zapecaceni, a on im savjetuje da se ne vracaju.

307. Najkasnije od jula 1992. Muslimani u Bijeljini bili su predmet organizovane
kampanje pljacke i protjerivanja. SDS Bijeljina sastavio je spisak imena dobrostojecih
Muslimana. Uz pomo¢ Mauzerovih ljudi, Vojkan Purkovi¢ iz SDS-a Bijeljina obilazio je
ljude na spisku kako bi od njih iznudio imovinu. Neki od tih Muslimana su na pocetku
plac¢ali kako bi ostali u Bijeljini. Drugi su odmah zato€eni, oduzete su im dragocjenosti 1
prebaceni su u “meduprostor” izmedu zaracenih strana gdje su ponekad boravili danima
prije nego Sto su mogli pre¢i na teritoriju pod muslimanskom kontrolom. Napustene
muslimanske kuée su opljatkane, a potom ih je BDurkovi¢ dodijelio Srbima uz

nadoknadu.”®

308. SDS Bijeljina je rijesSio da opstinu ocisti od Muslimana koji su ostali. Plan je bio
ubiti po jednu muslimansku porodicu na svakoj strani grada i stvoriti atmosferu straha. Taj
plan je u septembru 1992. provela jedinica specijalne policije DuSka Malovi¢a, na
podsticaj Drage Vukovica, radnika lokalnog MUP-a i ¢lana Kriznog Staba Bijeljina. U isto
vrijeme, srpska Skupstina opstine donijela je odluku da ¢e se sa posla otpustiti Muslimani
koji se nisu odazvali na mobilizaciju, da ¢e im se iskljuciti struja, voda i telefon, te da se
moraju prijaviti za prisilni rad. Istaknuti Muslimani izloZeni su poniZenju jer su morali
obavljati najnize fizicke poslove, a oni koji su to odbili, odvedeni su u logor u Batkovi¢ ili
protjerani iz opStine. Ova SDS-ova operacija natjerala je velik broj Muslimana da

pobjegnu iz Bijeljine.”"’

%7 p732 (Riedlmayerov izvjeitaj), Dodatak 2.1.

% P777 (Informacija o angaZovanju i aktivnostima Ministarstva unutrainjih poslova Srpske Republike Bosne i
Hercegovine, 29. juli 1992.), str. 2-4; P857 (Tokacin izvjestaj); P732 (Riedlmajerov izvjestaj), Dodatak 2.1.

699 p727, separator 11 (televizijski intervju s Ljubisom (Mauzerom) Saviéem, 1. juli 1992.), str. 3; Davidovi¢, T. 14314-
15; P764 (Davidoviceva izjava), str. 37

" Davidovi¢, T. 14227-9, 14232-5, 14317; P764 (Davidoviéeva izjava), str. 17, 19, 21-2, 32, 39.

™! Davidovi¢, T. 14228, 14314-17, 15268; P764 (Davidoviéeva izjava), str. 32, 36-9.
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309. Vije¢e zakljuCuje da su u periodu od aprila do septembra 1992. srpske snage u
opstini Bijeljina ubile najmanje 52 osobe, ve¢inom muslimanske nacionalnosti. Poslije
preuzimanja vlasti u Bijeljini poc¢etkom aprila, paravojne grupe, a narocito arkanovci, sijali
su teror uglavnom medu Muslimanima, ubistvima, silovanjima, pretraZivanjem kuca i
pljackom. Tokom ljeta 1992. ostecene su ili razorene dvije dZamije u Bijeljini. Najkasnije
od jula 1992. Muslimani u Bijeljini bili su predmet organizovane kampanje pljacke i
protjerivanja. Mnogi Muslimani premjesteni su van opstine i odatle su pobjegli na teritoriju
pod muslimanskom kontrolom. Osim toga, Srbi su civile Muslimane i nekoliko civila
Hrvata drzali u devet zatocenickih centara u opstini Bijeljina u izuzetno teskim uslovima.
U logor Batkovi¢ zatocCenici su pristizali iz niza razli¢itih opstina i bili su prisiljavani na
fizicki rad na liniji fronta. U septembru 1992. SDS Bijeljina je u djelo sproveo plan
protjerivanja preostalog muslimanskog stanovniStva. Vije¢e zakljuCuje da je velik broj

Muslimana oti$ao iz te opstine iz straha.

4.2.2 Bratunac

310. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu opstine Bratunac bilo je 21.535 (64%) Muslimana, 11.475 (34%) Srba, 40 Hrvata,

223 Jugoslovena i 346 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.”"

311. Pocetkom aprila 1992. muslimanski policajci u opStini Bratunac bili su primorani da
predaju oruzje, a 9. aprila Srbi su osnovali sopstvene policijske snage koje su nosile oznake
republike bosanskih Srba.”” Nakon toga su Srbi iz Bratunca postavili barikade i kontrolne
punktove 1 izveli napade vatrenim oruzjem i eksplozivnim sredstvima. U vazduh su
dignuta dva kafi¢a, od kojih je jedan vlasnik bio Musliman, a drugi Hrvat.””* Dana 16.
aprila mobilisan je bratunacki TO, a u sljede¢ih nekoliko dana u opstinu su stigle Arkanove
i Seseljeve paravojne jedinice i jedna jedinica JNA pod komandom kapetana Reljiéa.””
Dok su pripadnici JNA i TO-a poceli da razoruzavaju muslimansko stanovnistvo u selima
po cijeloj opstini, ukljucujuéi i sela s ve¢inskim muslimanskim stanovnistvom Podcaus i
72 954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 72-5.

3 Hasanovié, T. 2458-9, 2480; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 5; P482 (Bedireviéeva izjava), str. 6; P481 (Dubigiceva
izjava), par. 24; Dubici¢, T. 779-80.

%4 p481 (Dubicieva izjava), par. 24, 26; Dubigi¢, T. 779-80.

05 P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 4-7; P53 (Odluka Predsjednistva Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 15. april
1992.), str. 2; P54 (Naredba Kriznog Staba Bratunac o opstoj mobilizaciji, 16. april 1992.), str. 1; P481 (Dubiciceva

izjava), par. 28-9; P482 (Bec¢ireviceva izjava), str. 6; P485 (IbiSeviceva izjava), str. 4; P515 (GuSiceva izjava), str. 6;
P515.B (transkript Gusic¢evog iskaza), str. 20114; Deronji¢, T. 1023-4, 1032-3, 1037-9, 1045-6.
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Suha, pripadnici paravojnih snaga Sikanirali su lokalno stanovni$tvo i pljackali napustene

706

muslimanske kuce.”” Vec¢ina muslimanskog rukovodstva otiSla je iz opstine Bratunac u

Srebrenicu nakon prijetnji koje su im uputili pripadnici tih srpskih paravojnih jedinica.

Time je Bratunac pao u srpske ruke.””’

312. Srpske vlasti utvrdile su 29. april kao rok do kojeg su nesrbi, gotovo isklju¢ivo
Muslimani, morali potpisati izjave lojalnosti srpskoj vlasti u opstini. Ve¢ina Muslimana je
do tada ve¢ otiSla iz Bratunca. Srpski vojnici su pljackali napustenu muslimansku

. . 08
IIl'IOVll'lll.7

313. Dana 1. maja 1992. Krizni §tab Bratunac naredio je da u roku od sedmice dana svi
pripadnici paravojnih snaga i “nelegalni gradani” prestanu s djelovanjem i napuste opstinu.
Medutim, paravojne jedinice nisu otiSle. Pored toga, Stab je objavio da samo jedinice JNA i
TO-a imaju pravo da se bave vojnim stvarima i vr$e duznosti za vrijeme ratnog stanja koje
je proglageno na teritoriji.”” Dva dana kasnije srpski TO je opkolio muslimansko selo
Hranca i zapalio 43 kuce. Tokom sljedec¢e sedmice napali su i uhapsili ostale stanovnike
sela. Zarobili su devet mjestana i ubili njih Cetvero, izmedu ostalih i jednu SestogodiSnju
djevoj¢icu. Dana 9. maja pripadnici istog TO-a vatrenim oruzjem ubili su osam
Muslimana, komsija svjedoka IbiSevica. Dana 11. maja srpski TO iz Bratunca doveo je
otprilike 250 mjeStana iz Hrance u salu opStine u Bratuncu. Odatle je otprilike 60 ljudi,

ukljuujuéi svjedoka Ibisevi¢a, odvedeno u skolu “Vuk Karadzi¢” [C7.4].7"°

314. Dana 8. maja 1992., tokom napada Muslimana na pripadnike srpskih paravojnih
snaga u Potocarima, ubijen je Goran Zeki¢, istaknuti ¢lan Glavnog odbora SDS-a koji je
do%ao u posjetu iz Srebrenice. Clanovi Kriznog 3taba Bratunac sastali su se istog dana i
isplanirali da sljede¢e jutro napadnu muslimansko selo Glogova i silom premjeste
stanovniStvo u opstinu Kladanj, koja je bila pod kontrolom Muslimana. Dana 9. maja snage
JNA i jedinice srpskog TO-a opkolile su Glogovu. Nije bilo oruzanog otpora naletu Srba
jer je selo razoruzano 25. aprila. Otprilike 65 mjeStana Glogove ubijeno je u tom napadu

[A4.1]. Preostali Muslimani odvedeni su u srpski zatvor, a vecina objekata u selu je potom

% Deronji¢, T. 1037-8, 1046-50, 1196-7; Hasanovié, T. 2373-4; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 7-8.

7 Dubigi¢, T. 803-6; P481 (Dubicieva izjava), par. 28-31; Deronjié, T. 1033-4, 1036, 1202; P485 (Ibiseviéeva izjava),
str. 5.

% Hasanovi¢, T. 2372-3; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 7.

™ Deronji¢, T. 1044-6; P56 (Naredba Kriznog 3taba Bratunac, 1. maj 1992.); P57 (Naredba Kriznog $taba Bratunac, 6.
maj 1992.).

719°p485 (Ibiseviéeva izjava), str. 1, 3-5; P857 (Tokadin izvjeitaj).
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spaljena.”'’ Osim toga, 9. maja srpske snage su zapalile kuée u muslimanskim selima

Cerivac i Polje u opstini Bratunac.”'? Sljedeéeg dana srpski vojnici su napali muslimanska

sela Suha i Mihaljevi¢i, nedaleko od Bratunca. Muski stanovnici sela su zarobljeni i

odvedeni u Skolu “Vuk Karadzi¢” [C7.4], dok su Zene i djeca odvedeni na fudbalski
stadion u Bratuncu [C7.2, C7.5].713

315. Dana 10. maja 1992. pripadnici srpskih paravojnih jedinica napali su i Krasan Polje,

1% Tog dana je preko 500 muslimanskih

nedaleko od Vitkovica u opstini Bratunac.
muskaraca iz bratunackih sela zatoceno u Skoli “Vuk Karadzi¢”. Zatocenici su tesko
zlostavljani 1 viSe puta pretuceni. Naoruzano lokalno srpsko stanovniStvo i pripadnici
paravojnih grupa ubili su viSe desetina zatocenika. Svjedok Hasanovi¢, koji je bio zatocen
u skoli od 10. do 13. maja, vidio je jednom prilikom kako su tri strazara prisilila sve
zatoCenike da se zbiju u jedan dio sportske dvorane, zbog Cega se sedam ili osam ljudi
ugusilo. Strazari su izveli nekoliko muskaraca i ubili ih. Drugom prilikom svjedoku je
naredeno da odnese tijelo jednog zatoCenika u hangar, u kojem je vidio veliku hrpu leSeva.
Svjedok Hasanovi¢ vidio je kako su strazari nasmrt pretukli ili vatrenim oruzjem ubili
ukupno pedesetak zatodenika u sportskoj dvorani [B3.1].”"> Otprilike 400 zato&enika
trebalo je biti razmijenjeno za srpske zatvorenike na Palama, medu kojima i svjedok

v 79y

Ibigevié, koji je bio zato¢en u $koli “Vuk Karadzi¢” od 11. do 14. maja.”"

316. Oko 5.000 Muslimana koji su silom istjerani iz svojih domova zatofeno je na
fudbalskom stadionu u Bratuncu [C7.2, C7.5]. Naoruzani Srbi prisilili su Muslimane da
predaju svoje dragocjenosti, a potom su zene i djecu odvojili od muskaraca, smjestili ih u

. .. vy 1
autobuse i odvezli iz opstine.”"’

317. Dana 17. maja 1992. Sef policije Vidoje Radovi¢ zatrazio je da svi Muslimani u selu
Vitkovi¢i predaju svoje oruzje. Selo su opkolili naoruzani lokalni Srbi u maskirnim
uniformama. Sljedeeg dana vojnici Novosadskog korpusa usSli su u selo i rekli

Muslimanima da u podne sa svojim stvarima izadu na ulice, odakle ¢e biti odvezeni u

"' Deronji¢, T. 1055, 1065-6, 1071, 1074-80, 1200; P483 (izjava svjedoka 128), str. 5-7; P857 (Tokatin izvjeitaj).

712 p485 (Ibiseviteva izjava), str. 3.

3 Hasanovi¢, T. 2374-5; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 8; Male3evié, T. 16122.

"M Dyafi¢, T. 744-745, 760; P484 (Dzafiéeva izjava), str. 3; P484.B (transkript Dzafi¢evog iskaza), str. 23222; P484.D
(Dzafi¢eva izjava), str. 2; Deronji¢, T. 1081-3.

5 Deronji¢, T. 1083-4, 1101-7; P483 (izjava svjedoka 128), str. 7; P485 (IbiSeviéeva izjava), str. 5-6; P485 (Ibiseviceva
izjava), str. 2, 5; Hasanovi¢, T. 2372, 2378-84, 2386, 2388, 2390-5, 2398-405, 2407-18, 2468-9, 2483-4; P73 (karta
mjesta Bratunac); P72 (Hasanoviceva izjava), str. 9-16; P857 (Tokacin izvjestaj, datum nije naveden).

716 p485 (Ibiseviéeva izjava), str. 2, 5-6; P61 (400 Muslimana odvedeno iz Bratunca na Pale).

"7 Hasanovi¢, T. 2385-6, 2435; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 11; Malesevié, T. 16122.

119



336/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

Tuzlu. Oko podneva su stigla dva autobusa u pratnji naoruzanih paravojnih jedinica.
Svjedok Dzafi¢ i mjesStani iz njegovog sela odvedeni su na fudbalsko igraliSte u Bratuncu
[C7.2, C7.5]. Kasnije su smjeSteni u autobuse i poslati u opstinu Vlasenica, u kojoj su bili
zatoCeni pod strazom drugih naoruzanih pripadnika srpskih paravojnih jedinica, medu

99 718

kojima je bilo arkanovaca i “Belih orlova”.”” Istog dana, 17. maja, Srbi su granatirali

muslimansko naselje Koljevi¢ Polje, nedaleko od Hrn¢ica, 1 napali ga 27. maja.

318. Cetiri muslimanska spomenika u opstini Bratunac tesko su osteéena ili potpuno
razorena u periodu od aprila do juna 1992., izmedu ostalog, dZzamija u mjestu Bratunac i
dzamija u Glogovi, koja je uniStena eksplozivom u napadu izvedenom 9. maja [D5.1,

D5.2].7"

319. Osim gorepomenutih objekata, srpske vlasti su 1992. godine drzale zatocene civile
ve¢inom muslimanske nacionalnosti u tri zatoCeni¢ka centra u opStini Bratunac, 1 to u
policijskoj stanici u Bratuncu [C7.3], u skladistu [C7.6] i u podrumu “ekspres” restorana

[C7.9].7%°

320. Vije¢e zakljucuje da su u opstini Bratunac u maju 1992. srpske snage ubile sve u
svemu vise od 134 Muslimana. U napadima na muslimanska sela, uklju¢ujué¢i Glogovu,
srpske snage hotimi¢no su palile i razarale muslimanske kuée i dzamije. Muslimanski civili
su bili zatoCeni u pet zatocenickih centara u opstini, 1 viSe od 500 njih bilo je zatoceno u
Skoli “Vuk Karadzi¢”, a preko 5.000 na fudbalskom igralistu u Bratuncu u maju 1992.
godine. Zatocenici su bili tesko zlostavljani, a neke su ubili lokalni Srbi i pripadnici srpskih
paravojnih jedinica. Od sredine maja nadalje, zatocenici na fudbalskom igralistu u
Bratuncu morali su da se ukrcavaju u autobuse i odlaze u opstinu Vlasenica. Vijece
zakljuCuje da je ve¢ u periodu od 10. do 29. aprila 1992. velina muslimanskog

stanovniStva otiSla iz opStine zbog prijetnji pripadnika srpskih paravojnih snaga.

4.2.3 Brcko

"8 Dzafi¢, T. 762; P484 (Dzafiéeva izjava), str. 3-4; P484.B (transkript Dzafiéevog iskaza), str. 23215-42, 23252; P484.D
(Dzafi¢eva izjava), str. 2; MaleSevi¢, T. 16122.

9 p732 (Riedlmajerov izvjeitaj), Dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23813; Deronjic,
T. 1078, 1080-1.

0 Malesevi¢, T. 16121-2, 16136-41.
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321. Prema popisu stanovniStva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom

sastavu opStine Brcko bilo je 38.617 (44%) Muslimana, 22.252 (25%) Hrvata, 18.128
(20%) Srba, 5.731 Jugoslovena i 2.899 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.’*!

322. U februaru 1992. funkcioneri SDS-a Br¢ko poceli su da otvoreno pozivaju na
podjelu opstine prema nacionalnoj strukturi. Milenko Vojnovi¢ (dr Beli) objasnio je
vode¢im Muslimanima da, prema naredenju Radovana Karadzi¢a i ostalih visokih
funkcionera SDS-a, lokalni ¢lanovi SDS-a nastoje osnovati srpski autonomni entitet u

Br¢kom, koji bi obuhvatao 70 posto grada Bréko. Upozorio je da ¢e podjela, ako bude

722

potrebno, biti izvedena silom.””” U gradu Brckom pojavile su se karte koje su pokazivale

podjelu koju je predlagao SDS.”* Dana 17. aprila, u nadi da ¢e izbjeci krvoproli¢e, Glanovi
SDA u Skupstini opstine Brcko prihvatili su prijedlog SDS-a o fizickoj podjeli grada
Brékog. ">

323. Jos u februaru 1992. JNA je pocela pripreme za vojna dejstva u Brckom. U februaru

ili martu, JNA je razdijelila oruzje stanovnicima Srbima i podigla kontrolne punktove na

725

glavnim putevima oko grada Brckog.'™ U aprilu su u Brékom videna teretna vozila JNA.

JNA je iskopala rovove i postavila mitraljeska gnijezda.”*® Do kraja aprila preselila je
skladiSta artiljerije, oruzja i municije iz Br¢kog u susjedna srpska sela. U tom periodu
mobilisani su lokalni Srbi i ukupno 3.400 Srba prikljucilo se vojnim jedinicama. Plan je
bio staviti regrute pod komandu garnizona JNA u Br¢kom koji bi vodio sve ratne operacije
kako lokalno srpsko stanovniitvo ne bi formiralo paravojne grupe. Clanovi Kriznog $taba

Brcko svakodnevno su se sastajali s lokalnim Srbima i govorili im da im prijeti opasnost

od Muslimana.”?’

324. Dana 30. aprila 1992. dignuta su u vazduh dva mosta preko Save koja povezuju

Bréko s Hrvatskom.”® Vijeée je uvjereno da su ih u vazduh digli Srbi jer su Srbi prije

21 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 76-9.

2 P22 (Ratno predsjednistvo Bréko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 3; P23 (transkript televizijske
dokumentarne emisije, 4. februar 1998.), str. 5-6; Rami¢: T. 2229; P513.G (transkript Ramicevog iskaza), str. 26203,
26219; P513.A (Ramiceva izjava), str. 6; P513.E (transkript Ramicevog iskaza), str. 1730; P513.F (transkript Ramiéevog
iskaza), str. 1856-8; Gasi, T. 407-8, 506, 514; Marici¢, T. 21772.

7 Gai, T. 408-10.

4 p513.A (Ramiéeva izjava), str. 6; P513.E (transkript Ramiéevog iskaza), str. 1731.

3 Rami¢, T. 2229; P513.A (Ramideva izjava), str. 6; P513.G (transkript Ramiéevog iskaza), str. 26207; P513.E
(transkript Ramicevog iskaza), str. 1769-70; Marici¢, T. 21696-7, 21702-3.

726 Rami¢, T. 2272; P513.E (transkript Ramicevog iskaza), str. 1728; P513.G (transkript Ramiéevog iskaza), str. 26199.
27 P22 (Ratno predsjednistvo Bréko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 1-2; P474 (izjava svjedoka 212), str. 1.

8 P22 (Ratno predsjedniitvo Breko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 2; P23 (televizijska dokumentarna
emisija, 4. februar 1998.); P727, separator 5 (Informacija o stanju u SJB Brcko, 2. maj 1992.), str. 1; Rami¢, T. 2230;
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operacije bili na to upozoreni. Na primjer, na dan napada, svjedoku Mari¢i¢u, Srbinu,
javljeno je da se skloni i on je otiSao u Stanove, udaljene $est kilometara od Brékog,”*
Dana 1. maja ukupno 1.000 pripadnika srpskih snaga, medu kojima su bili pripadnici
srpskih jedinica JNA iz Bosne i Srbije, “Beli orlovi”, arkanovci i drugi, izveli su napad na
grad Bréko teskim naoruzanjem, tenkovima i artiljerijom.””® Danima su granatirana
podrudja grada sa pretezno muslimanskim stanovniitvom.”' Velike paravojne formacije
dosle su sa drugih podru¢ja SAO Semberije-Majevice, u kojoj je bila opstina Brcko, da
ucestvuju u operacijama u gradu Brékom. Prva grupa je bila Srpska (narodna) garda, koju
je obrazovala SAO Semberija-Majevica i u c¢ijem je sastavu bilo 600 Iljudi pod
Mauzerovom komandom.””* Druga grupa su bili srpski radikali pod komandom Mirka
Blagojevica.””> Blagojevi¢eva grupa stavila se na raspolaganje Ratnom predsjednistvu

Brckog 1 saradivala s lokalnim oficirima JNA, uklju€uju¢i i Pavla Milinkovi¢a

734

(komandanta garnizona u Brékom) i kapetana Sehovca.”>* Medu ostalim formacijama koje

su bile u Brckom u vrijeme napada bio je bataljon TO-a iz Bijeljine, koji je poslalo

Predsjednistvo SAO Semberije-Majevice.”*”

325. Na pocetku napada na Brcko grupe naoruzane lakim pjesSadijskim oruzjem

736
d.

odgovorile su na napa Medutim, srpske snage su brzo preuzele kontrolu nad

gradom.”” Dana 2. maja 1992. TO iz susjedne Bijeljine preuzeo je kontrolu nad SJB-om

Brcko. Ratno predsjednistvo imenovalo je Dragana Veseli¢a za nacelnika policije i pocelo

738

da popunjava SJB Srbima, pripadnicima prijeratnih policijskih snaga.””” Dana 4. maja

grupa vojnika pod Mauzerovom komandom stigla je u bréansku bolnicu u koju se sklonilo

40 do 50 muslimanskih civila. Mauzer je prisutnima rekao da je grad Brcko sada pod

P513 (Ramiceva izjava), str. 5; P513.E (transkript Rami¢evog iskaza), str. 1733, 1735-6; P513.G (transkript Rami¢evog
iskaza), str. 26246; Gasi, T. 411-13; svjedok 19, T. 675; P472 (izjava svjedoka 18), str. 1.

7 Mari¢i¢, T. 21719, 21817-18.

30 Ramié, T. 2263; Gasi, T. 417-22, 485, 545; P477 (izjava svjedoka 215), str. 2; svjedok 18, T. 669, 722; P22 (Ratno
predsjednistvo Brcko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 3-4; P23 (televizijska dokumentarna emisija, 4. februar
1998.), str. 7.

31 P514.B (transkript iskaza Fadila Redica), str. 781-2; P514 (izjava Fadila Redzica), str. 5.

2 p727, separator 7 (televizijski intervju s LjubiSom (Mauzerom) Savi¢em, 1. juli 1992.), str. 1-2; P727, separator 9
(naredenje Istocnobosanskog korpusa, 3. juni 1992.).

733 P22 (Ratno predsjednistvo Bréko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 3.

734 P727, separator 3 (intervju s Mirkom Blagojeviéem, 1995.), str. 13-14.

735 P727, separator 6 (izvjestaj CSB-a Bijeljina, 7. maj 1992.).

36 Rami¢, T. 2259-60; sviedok 18, T. 710-11, 714-15; P514.B (transkript iskaza Fadila Redzi¢a), 781-2; P514 (izjava
Fadila Redzi¢a), str. 4-5; Marici¢, T. 21712.

37 P727, separator 3 (intervju s Mirkom Blagojeviéem, 1995.), str. 14; P727, separator 8 (izvjeitaj CSB-a Bijeljina, 19.
maj 1992.); svjedok 18, T. 675; P472 (izjava svjedoka 18), str. 1.

38 P22 (Ratno predsjednistvo Breko: Pregled dogadaja i stanja, maj 1992.), str. 3; P727, separator 5 (Informacija o stanju
u SJB Brcko, 2. maj 1992.), str. 1.

122



333/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

njegovom kontrolom. Ispitivao je i tukao nekoliko ¢lanova bolnickog osoblja. Kasnije su

odvedeni u logor Luka [(C8.7].7%

326. U danima nakon okupacije Brckog, srpske snage su ubile, pretukle ili na drugi nacin
zlostavljale velik broj civila, uglavnom muslimanske nacionalnosti. Dana 4. maja 1992.
Blagojevi¢ je pretukao muslimanske vatrogasce koje su vojnici JNA [C8.1] zatocili u
Vatrogasnom domu i odveo ih u zgradu SUP-a, u kojoj su vidjeli druge zatocenike
oblivene krvlju.”* Srpski vojnici su odveli jo§ 30 ljudi, uglavnom Muslimana, u zgradu
SUP-a,”*' a otprilike 26 ljudi bilo je zatodeno u hotelu “Posavina” [C8.8]. Goran Jelisi¢
pretukao je nekoliko zatoCenika u hotelu, a od trojice koja su kasnije ubijena, Jelisi¢ je
ubio dvojicu. Ispred hotela videna su tijela Cetiri nedavno poginula Covjeka u civilu
[A5.11.”* Vijece nije u poziciji da ocijeni okolnosti smrti te Eetvorice.

327. Dana 7. maja 1992. dogodio se niz incidenata u kojima su policija i vojnici pogubili
otprilike dvanaest nenaoruzanih civila nedaleko od policijske stanice u Brékom [A5.3].7*
Istog dana su Mauzer i vojnici koji su se predstavili kao SeSeljevci ustrijelili najmanje Sest
muskaraca Muslimana koji su se skrivali u dijelu Br¢kog zvanom Mujki¢i. Dana 7. maja
lesevi muskaraca, Zena i djece iz Mujkiéa videni su na zemlji ispred svojih kuc¢a [A5.2].”*
Dana 10. maja ubijen je jedan od radnika zatoCenih u Vatrogasnom domu, po naredenju
kapetana JNA Sehovca. Zatolenicima je redeno da ¢e svi koji nisu na srpskoj strani
dozivjeti istu sudbinu.”* Dana 21. juna grupa naoruzanih ljudi u uniformi koji su se
predstavili kao policajci pretukli su i iz vatrenog oruZzja ubili jednu stariju Muslimanku u
njenoj kuéi [A5.5]. Nakon toga je Ranko Cesié, lokalni Srbin, seksualno zlostavljao Zeninu

746
unuku.

328. Od 3. maja 1992. nadalje, Muslimani i Hrvati, musSkarci, Zene i djeca, sistematski su
zatvarani na raznim lokacijama u opstini Bréko. Cesié je rekao svijedoku Fazloviéu da

njegova jedinica Cisti dijelove grada odvodec¢i ljude u kasarnu JNA ili u logor Luka [C8.3],

9 Svjedok 224, T. 573-9, 602-3.

™0 Fazlovié, T. 2294-7, 2301-5, 2316, 2318, 2355-6; P71 (izjava Jasmina Fazloviéa), par. 3, 5, 7, 9-10, 44; P857
(Tokacin izvjestaj).

" Svijedok 18, T. 675, 723; P472 (izjava svjedoka 18), str. 1-2.

™2 P472 (izjava svjedoka 18), str. 1-4; P857 (Tokagin izvjestaj).

™3 Gagi, T. 423-34; P3-P8 (fotografije); D2 (Gasijeva izjava), str. 2-3.

"4 P477 (izjava svjedoka 215), str. 2-4; P857 (Tokadin izvjestaj).

™5 Fazlovi¢, T. 2306-7; P71 (izjava Jasmina Fazloviéa), par. 15.

76 P4380 (izjava svjedoka 436), str. 3-6.
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navodno kako bi ih zagtitili”*’ Mauzerova jedinica je privremeno zato¢ila druge

Muslimane u bolnici u Brékom [C8.2].7#

329. Dana 3. maja 1992. vojnici u uniformama JNA, arkanovci i “Beli orlovi” zatocili su
otprilike 200 ljudi u dZzamiji u Kolobarama [C8.4]. Vojnici su za premlacivanje posebno
izdvajali istaknute clanove SDA, one za koje se sumnjalo da pripadaju SDA i vjerske vode.
Medutim, ispitivanja i premla¢ivanja nisu bila ograni¢ena na Muslimane, jer se isto tako
postupalo i s Hrvatima, pa ¢ak i Srbima koji nisu podrzavali politiku SDS-a. Jedan

arkanovac je pucao na zato¢enika Zikreta Sulji¢a, koji je pokusao da pobjegne, i ubio ga.’*

330. Od 5. do 7. maja 1992. lokalni Srbi u uniformama zatocili su ukupno 200
Muslimana i Hrvata, muskaraca, Zena i djece, u autobuskom preduze¢u “Laser” u Br¢kom
[C8.3].”° Goran Jelisi¢ je 6. maja rekao zatoenicima da je veé ubio 80 Muslimana i da ¢e
i njih da ubije.”’

331. Od 8. maja do najmanje 17. juna 1992. srpske snage drzale su Muslimane,
muskarce, Zene i djecu, zatoCene u selu Brezovo Polje [C8.6]. Dana 9. juna deset tih
zatoCenika odvedeno je na liniju fronta u Begovacu, gdje su ih i prisilili da kopaju

52
I'OVOVC.7

332. Od 6. maja do najmanje oktobra 1992. muskarci nesrbi zatocavani su u kasarni u
Brékom [C8.5]. Na podetku tog perioda u kasarni su bili zatodeni i Zene i djeca.”’

Najmanje sedam zatocenika je ubijeno, ukljucujuci jednog zatocenika kojeg je ubio Goran

Jelisi¢ dok je bio na radnoj obavezi 7. maja ili priblizno tog datuma.”*

333.  Od 4. maja do najmanje avgusta 1992. mnogi nesrbi iz opStine Br¢ko odvedeni su u
logor Luka i zatoceni u pretrpanom hangaru u nehigijenskim uslovima [C8.7]. Pocetkom
maja velik broj muslimanskih i hrvatskih zena, djece i staraca prebacen je iz opstine Brcko

u Celi¢, selo s pretezno muslimanskim stanovniStvom u susjednoj opstini Lopare. Vojno

™7 Fazlovi¢, T. 2310-11, 2354; P71 (izjava Jasmina Fazlovi¢a), par. 23-5.

™8 p514.B (transkript iskaza Fadila RedZica), str. 786-7; P514 (izjava Fadila Redzica), str. 4, 6.

™9 P475 (transkript iskaza svjedoka 213), str. 1115-17; P475.A (transkript iskaza svjedoka 213), str. 1139, 1142, 1158-
61, 1166-8, 1171, 1190-2.

30 P476 (transkript iskaza svjedoka 220), str. 163-4; P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1555-6, 1572-4; P474
(izjava svjedoka 212), str. 3; P857 (Tokacin izvjestaj).

5UP474 A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1556, 1574; P474 (izjava svjedoka 212), str. 3; P857 (Tokatin izvjetaj).
52 P514.B (transkript iskaza Fadila RedZica), str. 786-92, 794; P514 (izjava Fadila Redzi¢a), str. 4, 6-7, 9.

753 P478 (transkript iskaza svjedoka 219), str. 1691-3, 1702.

54 P475. A (transkript iskaza svjedoka 213), str. 1133-8; P478 (transkript iskaza svjedoka 219), str. 1683-8, 1694-6; P857
(Tokacin izvjestaj).
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755

sposobni muskarci zatoceni su u logoru Luka. "> Mnogi zato€enici premjesteni su u logor

Luka iz drugih privremenih zato&eni¢kih objekata.””® Od 27. maja do 7. juna u logoru Luka

bilo je 100 do 200 zatocenika, uglavnom muskaraca Muslimana u dobi od 20 do 60

758

godina.”’ Jelisi¢ je na po&etku bio zaduZen za logor.””® Negdje krajem maja ili u junu na

duznosti ga je smijenio Kosta (Kole) Simonovi¢, lokalni policajac srpske nacionalnosti.”

Srpski strazari, narocito Jelisi¢ 1 Ranko CeSi¢, sistematski su zlostavljali zatoCenike u

76

logoru Luka.”® Zato&enici su &esto premlaéivani,’®' a neke zato&enice su silovane.”®” Kada

je sviedokinju 224 silovao Cesié, rekao je da je “uZivanje imati jo§ jednu balinku, da jo§

ima jednu balinku da siluje.””®

334. Vise puta iz hangara su odvedene i po kratkom postupku pogubljene grupe
zatoCenika, od kojih je neke ustrijelio licno Jelisi¢. Tako je ubijeno najmanje devet
zatoCenika. Dana 9. maja 1992. Jelisi¢ je u hangar doveo Stipu Glavocevi¢a, Muslimana,
drze¢i u ruci njegovo odsjeceno uho. Potom je sabljom udario Glavocevi¢a i ubio ga
[B4.1].”%* Drugi zato&enici su morali da pomazu u odnogenju ledeva, koje su bacali u kanal
ili Savu.”® Jelisi¢, koji se prozvao “srpskim Adolfom Hitlerom”, rekao je zato¢enicima da
mu je duznost da iskorijeni Muslimane, a ponekad se hvalio brojem ljudi koje je ubio. Dok
je bio u logoru, jedan zatocenik je vidio dokument pod naslovom “Spisak ljudi za ubistvo,

za likvidaciju”, u kojem su bila navedena imena pedesetak istaknutih, obrazovanih ili

766

dobrostoje¢ih Muslimana i1 Hrvata.”” LeSevi nekih osoba ubijenih u opstini Brcko,

755 P474 A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1555-6, 1572-4; P474 (izjava svjedoka 212), str. 3.

736 P473 (transkript iskaza svjedoka 43 ), str. 53-5, 65; P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1555, 1558, 1572-3,
1605; P474 (izjava svjedoka 212), str. 3-6; P476 (transkript iskaza svjedoka 220), str. 163-4; svjedok 224, T. 562, 578-9,
616; P514.B (transkript iskaza Fadila Redzi¢a), str. 792; Gasi, T. 451, 455, 459.

7 Gasi, T. 451-4, 503; P21 (karta Brekog, datum nije naveden); P514.B (transkript iskaza Fadila Redic¢a), str. 792-3;
P514 (izjava Fadila Redzi¢a), str. 8; P476.A (transkript iskaza svjedoka 220), str. 210-11, 251.

8 P479 (transkript iskaza svjedoka 214), str. 1936-7, 1941, 1945, 1947; P479.A (transkript iskaza svjedoka 214), str.
1952, 2010, 2053-4, 2058; svjedok 224, T. 640.

9 P514 (izjava Fadila Redziéa), str. 8; P514.B (transkript iskaza Fadila RedZi¢a), str. 792; P473 (transkript iskaza
svjedoka 43), str. 70-1; P473.A (transkript iskaza svjedoka 43), str. 124, 130-1; Gasi, T. 470.

760 Svjedok 224, T. 586-8, 605-6, 608, 611.

61 p473 (transkript iskaza svjedoka 43), str. 56, 65-6; svjedok 224, T. 614; Gasi, T. 444, 456, 458, 468-9, 487-9, 527-30;
D2 (Gasijeva izjava), str. 5; P476 (transkript iskaza svjedoka 220), str. 184-5; P476.A (transkript iskaza svjedoka 220),
str. 228-9, 230, 232.

762 Svjedok 224, T. 596, 609, 613, 618; Fazlovi¢, T. 2310-2; P71 (izjava Jasmina Fazlovi¢a), par. 24-6.

763 Svjedok 224, T. 596.

764 P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1558, 1561-3, 1565, 1592-3, 1605; P474 (izjava svjedoka 212), str. 4-6;
P476 (transkript iskaza svjedoka 220), str. 168-9, 171-3; P476.A (transkript iskaza svjedoka 220), str. 211-12, 225; P473
(transkript iskaza svjedoka 43), str. 65-70; P473.A (transkript iskaza svjedoka 43), str. 81, 113; P479.A (transkript iskaza
svjedoka 214), str. 1954-6, 1964, 2048; Gasi, T. 461; P857 (Tokacin izvjestaj).

765 P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1559-60, 1563-4; P474 (izjava svjedoka 212), str. 5-6; P476 (transkript
iskaza svjedoka 220), str. 172, 181-2; P473 (transkript iskaza svjedoka 43), str. 69; P473.A (transkript iskaza svjedoka
43), str. 79-81, 113, 156; Gasi, T. 464-8.

766 Svjedok 224, T. 604-5, 612; P474.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1565; P474 (izjava svjedoka 212), str. 6;
P479.A (transkript iskaza svjedoka 214), str. 1964, 2048; Gasi, T. 455-6, 458; P857 (Tokacin izvjestaj).
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ukljucujuéi i one ubijene u logoru Luka, zakopani su u jame i posuti ostacima razruSenih
dzamija.”®’

335. Osim ve¢ pomenutih objekata, srpske vlasti su 1992. godine drzale uglavnom
muslimanske i hrvatske civile u sljede¢ih pet zatocenickih objekata u opstini: u restoranu
“Vestfalija” [C8.11], na fudbalskom stadionu [C8.12], u osnovnoj Skoli u Loncarima

[C8.13], u DTV Partizan [C8.14] i u prodavnici zemljoradni¢ke zadruge “Pelagi¢evo”
[C8.15].7%8

336. U junu ili julu 1992. u centru Brckog razorene su tri dzamije u razmaku od
nekoliko minuta [D6.1, D6.2, D6.3]. Vojnici videni nedaleko od jedne od dzamija izrazili
su zadovoljstvo zbog razaranja dzamije.”® Jedan vojnik je rekao vatrogascima da ne gase
pozar u dzamiji.”’’ Isto tako, vatrogascima je bilo zabranjeno da gase poZar u
muslimanskim ku¢ama, osim ako nisu blizu srpskih kuc¢a.””! Tokom 1992. jo§ deset
muslimanskih i katolickih spomenika u opstini bilo je tesko osteceno ili potpuno razoreno

eksplozivom ili granatiranjem.””

337. Vijec¢e zakljucuje da su srpske snage ubile vise od 41 Muslimana u opstini Brcko u
periodu od maja do juna 1992. Srpske snage, sastavljene uglavnom od paravojnih grupa,
brzo su preuzele kontrolu nad gradom Brcko pocetkom maja 1992. Narocito su gadali
muslimanske dijelove grada i razorili nekoliko dZamija u opstini. Od 3. maja nadalje, Srbi
su sistematski zatvarali civile pretezno muslimanske i hrvatske nacionalnosti na Cetrnaest
lokacija u opstini Bréko u surovim uslovima. Redovno su tukli zato¢enike. Neki zatocenici
su morali da kopaju rovove na liniji fronta. Krajem maja-pocetkom juna u logoru Luka bilo
je 100 do 200 zatocenika koje su srpski strazari sistematski zlostavljali, naro¢ito Goran
Jelisi¢ i Ranko Cegi¢. Velik broj muslimanskih i hrvatskih Zena, djece i staraca prebacen je

iz opstine Bréko u susjednu opstinu Lopare.

4.2.4 Doboj

%71 p727, separator 4 (izvjestaj obavjestajnog organa Komande Istocnobosanskog korpusa, 29 septembar 1992.).

68 Malesevié, T. 16122-3, 16136-41; PA74.A (transkript iskaza svjedoka 212), str. 1555-6, 1572-4; P474 (izjava svjedoka
212), str. 3.

7 Svjedok 224, T. 620-1; Fazlovié, T. 2312-15; P71 (izjava Jasmina Fazloviéa), par. 36.

0 Fazlovi¢, T. 2313, 2322-8; P71 (izjava Jasmina Fazloviéa), par. 36-7.

! Fazlovi¢, T. 2295-6.

2 P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), Dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23800.
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338. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu opstine Doboj bilo je 41.164 (40%) Muslimana, 39.820 (39%) Srba, 13.264 (13%)

Hrvata, 5.765 Jugoslovena i 2.536 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.””

339. U martu i aprilu 1992. INA je postavila kontrolne punktove u gradu Doboju.””
Krajem marta na posljednjoj sjednici SkupStine opStine Doboj, predsjednik SDS-a u
Doboju Milan Ninkovi¢ predlozio je podjelu grada Doboja na srpski i muslimansko-
hrvatski dio. Odbornici SDA u Skupstini usprotivili su se podjeli i iz protesta napustili
sjednicu. O podjeli se ponovo raspravljalo na sastanku kojem je prisustvovao Ninkovic,
komandant garnizona JNA Cazim Hadzié¢ (Musliman), njegov zamjenik major Stankovi¢ i
Borislav Paravac, predsjednik SDS-a i srpskog Kriznog Staba. Prema tom prijedlogu, svi

glavni opgtinski objekti i vojne zgrade bili bi u dijelu grada pod srpskom kontrolom.””

340. Velika jedinica “Belih orlova” dosla je u opStinu negdje u januaru ili februaru 1992.
U sastavu te paravojne grupe bilo je otprilike 500 ljudi u sivomaslinastim uniformama koji
su Cesto dolazili da jedu u kasarnu JNA u gradu. Neposredno prije 3. maja ta paravojna
grupa preuzela je podrucje Ankare, nedaleko od grada Doboja, i prisilila stanovnike na
odlazak. Dana 3. maja pripadnici srpskih paravojnih jedinica, JNA i policija preuzeli su
kontrolu nad gradom Dobojem. Srpski krizni Stab preuzeo je kontrolu nad opStinom, a svi
preostali policajci Muslimani su uhapSeni. Muslimanima i Hrvatima je naredeno da predaju
oruzje. Srpske vlasti proglasile su policijski ¢as, u okviru kojeg su Muslimani i Hrvati
mogli samo dva sata dnevno provoditi van kuce, §to je mnoge Muslimane i Hrvate
natjeralo da napuste grad.”’® Oko 10. maja $eseljevci su zastragivali preostalo stanovnistvo
Doboja.””” Kao posljedica srpskog preuzimanja vlasti i glasina o incidentima u Bratuncu i
Bijeljini, hiljade Muslimana, Hrvata i raseljenih lica otiSlo je iz Doboja u TeSanj, grad sa
ve¢inskim muslimanskim stanovniStvom juzno od Doboja, u opstini TeSanj. Tamo su
Muslimani osnovali krizni §tab i utvrdili liniju odbrane juzno od Doboja kako bi sprijecili

da Srbi preuzmu kontrolu nad cijelom opstinom Doboj.””®

341. U maju i junu 1992. godine u granatiranju ili eksplozivom, a ponekad i jednim 1

drugim, tesko je oStecen ili potpuno razoren 21 muslimanski i katolicki spomenik u opstini

3 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 96-9.

" P503 (Garideva izjava), str. 5; svjedok 132, T. 12535; P636 (izjava svjedoka 132), par. 19.

5 Svjedok 132, T. 12496, 12503-4.

776 Svjedok 132, T. 12482, 12518, 12526-7, 12532, 12537, 12541; P636 (izjava svjedoka 132), par. 18, 21-4.
77 p503 (Gariéeva izjava), str. 5.

8 Svjedok 132, T. 12506, 12515-16, 12536; P636 (izjava svjedoka 132), par. 24.
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Doboj, izmedu ostalih, i dzamija u Trnjaku i jo$ jedna dzamija u samom Doboju [D9.1,

D9.2], dzamija u Gornjoj Grapskoj [D9.5] i katoli¢ka crkva u Doboju [D9.4].””

342. Dana 20. maja 1992. srpske snage su blokirale pristup muslimanskom mjestu
Dragalovci 1 postavile kontrolne punktove. Dana 2. juna srpski policajci pozvali su
mjestane da se okupe na mjesnoj zeljeznickoj stanici i naredili im da predaju oruzje. Potom
su naoruzani Srbi pod prijetnjom oruzja izdvojili muskarce, a srpska policija je njih 26,
medu kojima i svjedoka Garica, odvela u zatvor Spreca u Doboju [C11.6]. Dana 3. juna
svjedok je vidio da se Cetiri zatoCenika vracaju s teSkim povredama nakon §to su ih
ispitivali pripadnici SUP-a u zgradi SUP-a u Doboju [C11.9], koja se nalazi preko puta
zatvora. Jedan od njih je rekao svjedoku da je dobio preko stotinu udaraca nogom, nogama
od stolice i policijskim palicama. U zatvoru su vojnici s crvenim beretkama i crnim
koSuljama prijetili zatoCenicima i zlostavljali ih. Priblizno 12. juna Srbi su preselili
zatoCenike u hangare u gradu Doboju [C11.7]. Svjedok Gari¢ zatoCen je u hangaru u koji je
bilo nagurano oko 400 Muslimana i Hrvata. U hangaru je bilo veoma vruce, a higijenski
uslovi su bili lo$i. Zatocenicima je bilo dozvoljeno da samo jednom dnevno obave nuzdu, a
dobijali su ogranicene koli¢ine hrane i vode. Negdje 22. juna svjedok i nekoliko drugih
zatoCenika odvezeni su oklopnim kamionima u diskoteku u Usori u opstini Doboj [C11.2].
Srpski strazari su ih zbili u zgradu zajedno s ve¢ prisutnim zatocenicima i onda ih tukli.
Jedan stariji ¢ovjek je umro zbog teskih uslova. Svjedok Gari¢ je od ostalih zato¢enika ¢uo

da su ih koristili kao zivi §tit 1 da su neki zatoCenici smrtno stradali [B6. 1].780

Vijece smatra
da nije u poziciji da dovoljno pouzdano utvrdi sudbinu zatocenika za koje se tvrdi da su

koriSteni kao Zivi Stit.

343. Priblizno 9. jula svjedok Gari¢ je ponovo premjeSten — ovaj put u logor u Barama u
opstini Doboj [C11.5]. Do tada je ve¢ bio izgubio dvanaest kilograma. Srpski vojnici su ga

natjerali da §esnaest sati dnevno ¢uva stoku i svinje. Logor je zatvoren 15. avgusta 1992,

344. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine civile ve¢inom
muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti drzale zato¢ene u 21 zatocenickom centru u opstini
Doboj, i to: u kasarni JNA “4. juli” (Milikovac) [C11.1, C11.24], u logoru u Seéliji
[C11.3], u skladistu u Usori [C11.4, C11.8], na zeljeznickoj stanici [C11.10], u SRC-u

7 P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), Dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23822, 23824; svjedok
132, T. 12519-21.

80 p503 (Garideva izjava, 5 avgust 1999.), str.11; P857 (Tokadin izvjestaj, datum nije naveden); Tokaca, T. 15646.

81 P503 (Gariéeva izjava), str. 5-11; svjedok 132, T. 12516-17, 12519.
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“Ozren”[C11.11], u srednjoj skoli [C11.12], u fabrici guma u Barama [C11.13], u rudniku

u Stanarima [C11.14], u osnovnoj Skoli u Stanarima [C11.15], na rukometnom igraliStu

[C11.16], u “Bosanki” [C11.17], u fabrici dalekovoda “Rudanka” [C11.18], u selu

Kotorsko [C11.19], u hangaru PD u Majevici [C11.20], u vojnom objektu na Putnikovom

brdu [C11.21], u Seoni [C11.22], u osnovnoj skoli u Grapskoj [C11.23], u prodavnici u
Piperima [C11.25], u vojnom objektu u Sevarlijama [C11.26] i u Podnovlju [C11 27]1.7%

345. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage zauzele Doboj 3. maja 1992. U maju i junu
1992. srpske vlasti u opstini Doboj drzale su muslimanske i hrvatske civile u 33
zatoCeniCka centra u skucenom prostoru i u nehumanim uslovima. Zatocenici su bili
izloZeni teSkom zlostavljanju zbog kojeg je najmanje jedan zatoCenik izgubio zivot. Srpske
vlasti su Muslimanima i Hrvatima ograniile kretanje, a pripadnici srpskih paravojnih
grupa provodili su teror medu stanovnistvom grada Doboja. Muslimanski i hrvatski
spomenici hotimi¢no su ostecivani ili razarani u granatiranju ili eksplozivom. Preuzimanje
vlasti u Doboju, prijetnje i zastrasivanja natjerali su hiljade Muslimana da napuste grad i

odu u Tesan;.

82 Malesevi¢, T. 16123-4, 16136-9, 16140-1; svjedok 132, T. 12516-17, 12519; P636 (izjava svjedoka 132), par. 25.
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4.2.5 Vlasenica

346.  Prema popisu stanovniStva Bosne 1 Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom

sastavu opstine Vlasenica bilo je 18.727 (55%) Muslimana, 14.359 (42%) Srba, 39 Hrvata,
340 Jugoslovena i 477 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.”™

347. Od kraja 1991. do maja 1992. s posla su otpuSteni Muslimani zaposleni u
drzavnim preduzeéima i drugim javnim sluzbama u opitini Vlasenica.”®* Muslimani
vlasnici radnji plasili su se drZati otvorene radnje, a muslimanskim radnicima u lokalnoj

fabrici boksita prestali su ispla¢ivati plate, dok su njihove kolege Srbi i dalje primale

plate.”®

348. U opétini je bio prisutan veliki broj vojnika i rezervista,”® a u prvim danima aprila
1992. dopremljeni su tenkovi, artiljerija i borbena vozila iz Mili¢a, Han Pijeska i

Sekoviéa.”®” Takode, podetkom aprila 1992. godine SDS i lokalni Muslimani pregovarali

788

su o podjeli opstine na srpski i muslimanski dio.””" Tokom pregovora, Milenko Stani¢,

predsjednik Skupstine opStine Vlasenica kojeg je na tu funkciju imenovao SDS,
konsultovao se s Rajkom Duki¢em, predsjednikom Izvr§nog odbora SDS-a. Duki¢ je rekao
Izetu Redzicu, predsjedniku Izvr§nog odbora opStine Vlasenica kojeg je na tu funkciju
imenovao SDA, da slijedi naredenja “sa viSih nivoa”. Pored toga, Redzi¢u je Tomislav

Savki¢, predsjednik lokalnog SDS-a, prijetio da ¢e uslijediti oruzana intervencija ako

Muslimani odbiju podjelu.”®’

349.  Dana 23. aprila 1992. ili priblizno tog datuma, vojnici JNA zauzeli su mjesto

Vlasenicu uz pomo¢ naoruzanih lokalnih Srba, preuzevsi kontrolu nad opStinom,

790

policijskom stanicom, postom i bankom.””™ Neposredno poslije toga, sjediSte srpske

opstine Vlasenica premjesteno je iz Mili¢a u Vlasenicu i obrazovan je srpski Krizni Stab.

Krizni $tab, pod rukovodstvom Milenka Stanic¢a, izdavao je propusnice koje su Muslimani

783 P954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 286-91.

8 Redzi¢, T. 5028-9.

85 Osmanovié, T. 5211-12.

786 p525 (Saimova izjava), str. 2-3.

87 Redzi¢, T. 5039-40.

88 Savki¢, T. 20534-41, 20553-5, 20568-70, 20626-7; P258 (Protokol, 11. april 1992.), D140 (karta Vlasenice, 27. januar
2006.).

8 Redzi¢, T. 5042, 5047-50, 5057, 5053; Savkié, T. 20537-41.

™0 Osmanovi¢, T. 5223-5, 5245, 5253; P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 5-8, P1059 (izvjeitaj Komande 1. Vlasenitke
lake pjeSadijske brigade, 19. decembar 1994.).
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morali imati za kretanje po opitini Vlasenica ili za putovanje u druge opitine.””"
Postavljani su kontrolni punktovi koji su bili u nadleznosti DragiSe Milakovi¢a, ¢lana SDS-

a. Krizni Stab je naredio Muslimanima da predaju oruzje srpskim vlastima i uveo je radnu

obavezu za Muslimane.”*?

350.  Pocetkom maja 1992. srpska delegacija koju je predvodio Milenko Puri¢, direktor
rudnika boksita u Mili¢ima i ¢lan SDS-a, zatrazila je od Muslimana u Zaklopaci, selu s
vec¢inskim muslimanskim stanovniStvom, da predaju oruzje. Muslimani nisu udovoljili tom
zahtjevu i sakrili su svoje lovacke puSke. Dana 16. maja 1992. u Zaklopacu je stiglo Cetiri -
pet vojnih vozila i bijeli policijski auto. Ljudi u tim vozilima bili su u vojnim i policijskim
uniformama, a neki su nosili maske. StanovniStvo je pokusalo da bjezi, ali su Srbi vatrenim
oruzjem ubili otprilike 80 ljudi, uglavnom muskaraca. Vojnici su ubili svjedokovog
ujaka/strica/tetka 1 nastavili da pucaju joS§ petnaestak minuta [A17.2]. LeSevi su ostavljeni
da leze po selu.”” Sljedeceg dana Srbima se predala jedna grupa Zena i djece i jedan starac.
Srbi su ih odveli u opstinsku zgradu u gradu Vlasenici, gdje su Zene morale da potpiSu
izjave kojima se odricu svojih kuca i imovine u korist, prema rije¢ima jednog svjedoka,
“Srba”. Potom su ih smjestili u autobus i iskrcali na jednom mjestu desetak kilometara od

Kladnja. Odande su pjesice otisli u Kladanj.”*

351. U maju i junu 1992. specijalna jedinica MUP-a, pod vodstvom Mice Kraljevica, a
u krajnjoj instanci pod komandom lokalnog Kriznog Staba, izvela je dvije operacije, jednu
u SuSici, a drugu u Gradini i drugim muslimanskim zaselcima u opStini, povremeno
nailaze¢i na otpor. Imali su naredenje da traze oruzje, pritvore radi ispitivanja ljude koji su
se predali, ubiju one koji pokusSaju da bjeze i posSalju zene i djecu u Vlasenicu. Neki ljudi
su uhapSeni, zatoceni u opstinskom sudu i zatim prebaceni u logor SuSica [C32.6]. U tim
operacijama jedinica je dobila izri¢ito naredenje da spali sve kuce kako bi se sprijecio
povratak vlasnika, te su zapravo su gotovo sve muslimanske kuce na tom podrucju

unistene.””

352. Rano ujutro 2. juna 1992. srpski vojnici su, uz podrsku oklopnog transportera s

mitraljezom, napali zaselak Drum nedaleko od Vlasenice u kojem je muslimansko

! Osmanovi¢, T. 5216-24, 5258-63, 5277-8; P265 (Osmanovieva izjava), par. 4-5, 9-10, 65; P266 (Osmanoviéeva
izjava), par. 7-11; P267 (propusnica, datum nije naveden).

2 Osmanovié, T. 5225, 5263; P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 7-10, 65; P266 (Osmanoviéeva izjava), par. 16.

3 P525 (Saimova izjava), str. 3-4; svjedok 666, T. 15890-2; Redzi¢, T. 5062, 5104; Savki¢, T. 20729-39, 20765-6,
20778-80; P1069 1 P1070 (Izvjestaj dezurstva, potpisao: Milan Baci¢, 16. maj 1992.).

94 P525 (Saimova izjava), str. 4.
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stanovnisStvo bilo u vecini. Vojnici su i$li od kuce do kucée pucajuéi iz automatskog oruzja i
provaljuju¢i u kuce. Preko 20 muskaraca Muslimana ubijeno je za nekoliko minuta. Napad
su prezivjela samo tri mjestana Druma muskog pola. Vojnici su autobusom odvezli tri

preZivjela Govjeka i 20 Muslimanki u logor Susica [A17.1].”°

353.  Logor Susica [C32.6] osnovan je 31. maja 1992. po naredenju Svetozara Andrica,
komandanta Bircanske brigade, i u skladu s odlukom SAO Bira¢ kojom je regulisano
iseljavanje muslimanskog stanovniitva s biréanske teritorije.””’ Strazari u logoru, pod
komandom upravnika Veljka BaSi¢a i zamjenika Vidosava Mladenovica, bili su pripadnici
MUP-a i VRS-a. Lokalni MUP 1 opstinski Krizni Stab, pod vodstvom Milenka Stanica,
redovno su primali izvjeStaje o situaciji u logoru. Krizni §tab je donosio odluke o logoru i
zatoCenicima, kao $to su odluke o pusStanju na slobodu, posjetama i razmjenama. Kroz
logor SuSica proslo je oko 2.000 do 2.500 Muslimana oba pola i svih godista. Logor je
radio Getiri mjeseca, od juna do septembra 1992.”°° U prvim danima je ondje bilo zato&eno
preko 1.000 ljudi. Samo nekoliko dana kasnije srpski funkcioneri dozvolili su odlazak
velikoj vecini Zena — vise od 800 - nakon S§to su im oduzete dragocjenosti i poSto su
potpisale izjavu da dobrovoljno napustaju opstinu.””” Uslovi Zivota u logoru bili su krajnje
teski. ZatocCenici su morali na prisilni rad vise vrsta; izmedu ostalog, zakopavali su ljude
ubijene u Drumu (vidi gore u tekstu), kopali rovove i1 nosili municiju na liniji fronta. Nisu
dobijali dovoljno hrane, vode je bilo veoma malo, higijenski uslovi su bili losi i nije bilo
medicinske njege.*” Negdje u junu 1992. Susicu je preuzeo Dragan Nikolié. Rekao je
zatoCenicima da je on “Bog i zakon” i podvrgavao ih raznim vrstama zlostavljanja, izmedu
ostalog i Gestim premlaéivanjima.*®’ U tom periodu strazari u logoru ubili su devet
zatoCenika ili su ti zatoCenici umrli od posljedica zlostavljanja [B19.3]. Te smrti prijavljene

su upravniku Bagiéu, ali bez posljedica.**” Clanovi medunarodnih organizacija su dva puta

% Svijedok 666, T. 15864, 15869-78, 15880, 15883-4, 15913-14; P857 (Tokatin izvjestaj).

%6 p523 A (Babiceva izjava), str. 2-5; P266 (Osmanoviceva izjava), par. 15.

"7 p668 (naredenje Svetozara Andrica, 31. maj 1992.).

8 Svijedok 666, T. 15863, 15898-9, 15901-3, 15905, 15917-18, 15923-4, 15927-8; P873 (karta Vlasenice).

9 P523 A (izjava Mehmeda Babica), str. 6; P524 (transkript Ferhatoviéevog iskaza), str. 461-8; Redzi¢, T. 5067-70.

800 Osmanovié, T. 5234-6, 5242-3; P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 31-49; D26 (Osmanoviéeva izjava), str. 1; P524
(transkript Ferhatovi¢evog iskaza), str. 465-94; P710 (transkript iskaza Elvira PaSica), str. 439, 441, 443-5; P710.A
(transkript iskaza Elvira PaSica), str. 566; P523.A (Babiceva izjava), str. 4-6.

%01 Svjedok 666, T. 15887-9, 15918, 15922-4, 15927-8; P873 (karta opitine Vlasenica); Kurali¢, T. 12563-8; P642
(Kurali¢eva izjava), par. 7, 29-30; Osmanovi¢, T. 5234, 5254, 5257, 5264; P265 (Osmanovicéeva izjava), par. 20, 30-3,
64-70; P269 (fotografija).

802 Svjedok 666, T. 15918-22; P524 (transkript Ferhatoviéevog iskaza), str. 465-94; P857 (Tokadin izvjeitaj).
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obisli logor. Tokom obje posjete Nikoli¢ je uspio da sakrije mnoge zatoCenike i stvarne

uslove u kojima su Zivjeli zatoGenici.*"

354.  Priblizno u to vrijeme Muslimani su bili pritvarani i na drugim lokacijama u
opstini. Otprilike 150 zatoCenika drzano je veoma teSkim uslovima u pet prostorija
opstinskog zatvora u Vlasenici [C32.3], pod kontrolom policije. Zatocenici su morali da
obavljaju razli¢ite poslove, od zakopavanja leSeva, odnoSenja imovine iz napustenih

804

muslimanskih kuéa do kopanja rovova na liniji fronta.” Medutim, kada je bio prisutan

komandant zatvora Sukanovi¢, prostorije su zracene i ¢iS¢ene i nije bilo zlostavljanja

zatodenika .t

355. Muslimani u dobi od 18 do 60 godina i pet maloljetnika zato€eni su u policijskoj
stanici u Vlasenici [C32.1], gdje su bili viSe puta zlostavljani i udarani zeljeznim cijevima,
lancima 1 drugim predmetima. Nije bilo nikakve zdravstvene njege, a uslovi u pritvoru bili
su 103i.%%° Dzemal Ambeskovié, koji je organizovao lokalni referendum o nezavisnosti,

80
" Dana

ubijen je u pritvoru u policijskoj stanici 22. maja 1992. ili priblizno tog datuma.
21. maja zatocenicima su dva policajca naredila da izadu iz ¢elija i da udu u autobuse u
kojima su im vojnici zaplijenili li¢ne stvari, izmedu ostalog, novac i dokumente. Autobus
je krenuo u pravcu Bratunca u pratnji jednog oklopnog vozila i Cetiri automobila.
Zaustavio se na rubu sela Nova Kasaba, gdje je zatoCenicima naredeno da izadu iz
autobusa u grupama od po pet ljudi. Dok su zatocCenici izlazili, na njih su srpski vojnici
pucali iz automatskih puSaka i mitraljeza montiranog na oklopnom vozilu. Svjedok Dzafi¢,
njegov brat, dva rodaka i jo§ jedan muskarac s kojim je bio u srodstvu, izasli su iz autobusa
u posljednjoj grupi. Na njih je otvorena vatra i svjedok je ranjen. Vojnici, od kojih je
Dzafi¢ poznavao barem jednog, pregledali su prezivjele i pucali im u glavu. Dzafi¢ je lezao

na zemlji pretvarajuci se da je mrtav dok vojnici nisu otili 1 potom pobjegao na teritoriju

pod kontrolom Muslimana. Muslimanski vojnici poslati su po leSeve, ali su naisli na srpsku

805 Svjedok 666, T. 15933-6; 16040-50, 16057-8, 16060, 16066-8, 16071, 16086-7.

804 Osmanovié, T. 5229, 5232-3; P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 25-7; P266 (Osmanoviéeva izjava), par. 15.

%% Osmanovi¢, T. 5231.

806 Dzafi¢, T. 757-8; P484 (Dzaficeva izjava), str. 4; PA84.A (transkript DZaficevog iskaza), str. 23239-40; P484.B
(transkript Dzafi¢evog iskaza), str. 23240; P484.D (Dzafi¢eva izjava), str. 4; Osmanovi¢, T. 5227-9, 5231, 5246; P265
(Osmanoviceva izjava), par. 17-23, 25; P266 (Osmanoviceva izjava), par. 11; P268 (fotografija); Osmanovi¢, T. 5265-70,
5274.

807 P265 (Osmanoviéeva izjava), par. 19-20.
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patrolu koja je na njih otvorila vatru i uspjeli su da izvuku samo 16 od 29 ubijenih

zatoenika [B19.2].5%®

356.  Osim gorepomenutih objekata, srpske vlasti su 1992. godine civile uglavnom
muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u jedanaest zatoCeniCkih centara u opstini
Vlasenica, i to: u SUP-u [C32.2], u srednjoj Skoli u Vlasenici [C32.4], u pilani u Mili¢ima
[C32.8], u osnovnoj Skoli [C32.9], u Stalama zadruge u Piskavicama [C32.10], u srednjoj
Skoli [C32.11], u hotelu “Panorama” [C32.12], u vojnoj sportskoj dvorani [C32.14], u
Domu kulture u Mili¢ima [C32.15], u logoru Luka [C32.16] i na peradarskoj farmi Sosari
[C32.17].%%

357.  Posljednjeg dana septembra 1992. u Vlasenici je javno sahranjeno vise od 20
srpskih vojnika koje su pripadnici Armije Bosne i Hercegovine ubili iz zasjede. Bio je
prisutan i Radovan Karadzi¢, koji je odrzao govor u kojem je pozvao prisutne da nikad ne
zaborave Zrtve niti oproste ono §to se desilo.*'® Poslije sahrane jedan od prisutnih obratio
se odredenim visokim srpskim funkcionerima, medu kojima i lokalnom nacelniku MUP-a,
1 izrazio zabrinutost da bi Karadzi¢eve huSkacke rije¢i mogle dovesti do nasilja nad
muslimanskim zatoCenicima u logoru SuSica. Te iste no¢i u logor su autobusom dosla tri
oficira MUP-a 1 u cetiri navrata odvezla svih 140 ili 150 zatocenika i ubila ih. O tom
masakru obavijesteni su pripadnici Kriznog Staba u Vlasenici, koji nisu preduzeli nikakve

druge mjere osim $to su naredili raspustanje logora i sakrivanje tragova o njemu.*"!

358.  Vijece zakljuCuje da su srpske snage u opstini Vlasenica od sredine maja do kraja
septembra 1992. godine ubile sve u svemu vise od 279 Muslimana. Nakon preuzimanja
vlasti u gradu Vlasenici u aprilu 1992., Muslimani su otpustani s posla i podvrgnuti svim
oblicima diskriminatornih mjera. Pripadnici srpskih snaga odlazili su u mnoga
muslimanska sela 1 zaselke u opstini, u kojima su ponekad nailazili na oruzani otpor.
UniStavali su muslimanske kuce, zarobljavali muslimanske civile i pritvarali ih u
sedamnaest objekata u kojima su ih ¢esto zlostavljali. Neki zatocenici su morali da napuste
opstinu. Dana 21. maja 1992. godine srpski vojnici su 29 zato€enika iz policijske stanice
smjestili u autobus i ubili blizu sela Nova Kasaba. Dana 16. maja 1992. srpske snage ubile

su otprilike 80 ljudi u Zaklopaci. Velik broj Muslimana prebacen je i zatoCen u logoru
808 Dyafi¢, T. 738; P484 (Dzafiéeva izjava), str. 5-7; P484.B (transkript Dzafiéevog iskaza), 23241-9; P484.D (Dzafiéeva
izjava), str. 4-6; P32 (Spisak ubijenih); P857 (Tokacin izvjestaj).

5 Malesevi¢, T. 16134-5, 16136-41.
810 pg77.A (video snimak sahrane u Vlasenici, 30. septembar 1992.).

134



321/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4

Zlocini u opstinama
Susica, kroz koji je u periodu od juna do septembra 1992. proslo otprilike 2.000 do 2.500
Muslimana oba pola i svih godista. Zatocenici u SuSici i8li su na prisilni rad, ponekad i na
linijju fronta. Neke zatoCenike su strazari u logoru ubili, a neki su umrli od posljedica
zlostavljanja. Tokom no¢i 30. septembra 1992. izvrSen je masakr, kada je preostalih 140 do

150 zatocenika u logoru SusSica autobusima odvezeno iz logora i pogubljeno.

811 Svjedok 666, T. 15863, 15941-4, 16084-5.
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4.2.6 Zvornik

359.  Prema popisu stanovnistva Bosne 1 Hercegovine 1991. godine, u nacionalnom

sastavu opstine Zvornik bilo je 48.102 (59%) Muslimana, 30.863 (38 %) Srba, 122 Hrvata,

1.248 Jugoslovena i 960 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.®'?

360. Dana 3. aprila 1992., usprkos tome S$to su jo§ bili u toku razgovori izmedu

predstavnika SDA, SDS-a i JNA o mjerama odbrane od eventualnog napada, iz grada

813

Zvornika je otiSao dugacak konvoj Srba.” ~ Dana 5. aprila 1992. mobilisan je srpski TO u

814

skladu s naredenjem srpskog Kriznog Staba.” ™ Otprilike u to vrijeme u opStinu su pocele

da pristizu paravojne snage, medu kojima su bili “Beli orlovi”, “Zute ose” i “Crvene
beretke”. Pozvao ih je Branko Gruji¢, predsjednik Kriznog Staba Zvornika, koji je kasnije,
odlukom predsjedniStva bosanskih Srba od 17. juna 1992., postao ¢lan Ratnog

povjerenistva u Zvorniku.

361. Dana 5. 16. aprila 1992., pripadnici srpske policije i paravojnih snaga — uglavnom
arkanovci — postavili su barikade po cijeloj opstini, policija je podijeljena po nacionalnom
principu u skladu s depeSom Momcila Mandi¢a, a srpski pripadnici SJB-a Zvornik
premjestili su se u Karakaj, gdje je bio srpski Krizni Stab. U no¢i 7. aprila SDA je takode

podigla barikade na mostu koji povezuje Zvornik sa Srbijom.*'°

362.  Kada je 8. aprila 1992. pocela pucnjava, barikade su privremeno uklonjene, te su
stotine Muslimana i Srba otisle iz opstine.®'” Srpskim civilima je re¢eno da postoji plan da
budu pobijeni, a neke su pripadnici srpskih paravojnih snaga prisilili da napuste svoje
domove.*'® Istoga dana pripadnici raznih srpskih snaga — policije, TO-a, INA i arkanovaca

— izveli su napad na Zvornik,*" koji je, barem djelimi¢no, po&eo sa teritorije Srbije.*** U

812 954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 296-301.

813 p644 (Mehinagiéeva izjava), str. 6-8; P645 (telegram, 8. april 1992.).

814 p644 (Mehinagiéeva izjava), str. 8; P657 (Naredenje Kriznog taba Srpske opitine Zvornik, 5. april 1992.).

815 P533 (informacija o ¢lanovima Ratnog povjerenistva Zvornik, 13. juni 1992.); P529, separator 397 (imenovanje
¢lanova Ratnog povjerenistva Zvornik); P719 (Banjanoviceva izjava), str. 2; P719.A (Banjanoviceva izjava), str. 4, 6;
P529, separator 252 (odluka privremene vlade Zvornik, 18. april 1992.); P944 (izjava svjedoka 674), str. 6; P648.A
(intervju s Arkanom, juli-avgust 1994.), str. 11, 13; P944 (izjava svjedoka 674), str. 9.

816 Mehinagi¢, T. 12608; P644 (Mehinagiéeva izjava), str. 9, 13; P944 (izjava svjedoka 674), str. 5; P716
(Hadziefendiceva izjava), str. 2; P889, separator 1 (Informacija o stanju u Stanici javne bezbjednosti Zvornik), str. 2.

817 p944 (izjava svjedoka 674), str. 7; P716 (Hadziefendiéeva izjava), str. 2-3.

818 Svjedok 583, T. 6756-7; svjedok 680, T. 15193-5.

819 Mehinagi¢, T. 12617-18, 12702, 12704, 12705; P644 (Mechinagic¢eva izjava), str. 13, 16; P653 (dopis, 23. mart 1992.);
P655 (Spisak za isplatu pripadnicima TO srpske opstine Zvornik); P763.C, separator 77 (Program rada Stanice javne
bezbjednosti Zvornik, januar 1993.), str. 16; P763.C, separator 23 (Izvjestaj o radu MUP-a, januar 1993.), str. 5.
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napadu su ubijeni mnogi civili, a srpske snage su zauzele Zvornik u roku jednog dana. Na
vrhu glavne gradske dZamije istaknuta je srpska zastava. Dana 10. aprila arkanovci su
opljackali ku¢e u Zvorniku i na kamione utovarili desetine leSeva, izmedu ostalih, leSeve
djece, Zena 1 staraca. Po ulicama i ispred kuca lezalo je joS leSeva [A18.1]. Zbog tog
preuzimanja vlasti, mnogi Muslimani su otisli u obliznje napusteno selo Kula Grad, koje su

pripadnici paravojnih snaga i policije takode napali i zauzeli 26. aprila.!

363.  Poslije napada na Zvornik, svjedok 583, iz jedne humanitarne organizacije, vidio
je grupu od hiljadu Muslimana koji su se sklonili u obliznjoj dolini. U grupi je bilo
ranjenika, a medu njima i leSeva poginulih. Svjedok je otiSao iz doline kako bi organizovao
konvoj vozila za prijevoz raseljenih na sigurno, medutim, kad su se transportna vozila
vratila, Muslimani su ve¢ bili otisli. Neki ljudi iz te grupe su nekoliko dana kasnije stigli u

822
Tuzlu.

364.  Dana 10. aprila 1992. privremena vlada u Zvorniku naredila je svim ljudima sa
stanarskim pravom u drustvenim stanovima, kao i svim vlasnicima nekretnina, ukljucujuci
privatne kuce i poslovne prostore, da se vrate i prije 15. maja podnesu zahtjev za povrat te
imovine, u protivnom ée pravo na nju pripasti opstini.*>* Dana 5. maja privremena vlada je
osnovala “agenciju za razmjenu nekretnina ““ nadleznu za razmjenu nekretnina stanovnika

opitine Zvornik i drugih opstina.***

365. Ve krajem aprila 1992. srpske vlasti su preuzele kontrolu nad muslimanskim
selom Duli¢i u opstini Zvornik, a mjestani su predali oruzje pripadnicima srpskih snaga.

Da bi ostali zaposleni, Muslimani su morali da potpiSu izjavu o lojalnosti srpskim

825

vlastima.”” Takode, krajem aprila ili pocetkom maja, srpske snage zatrazile su predaju

muslimanskog sela Divi¢. Medutim, prije nego Sto je istekao rok za predaju, srpske snage,
u ¢ijem sastavu su bili arkanovci, “Beli orlovi” i rezervni policajci, napale su Divic.
Otprilike 1.000 Muslimana pobjeglo je u obliznje selo JoSanica. Kad su neki pokusali da se

vrate kasnije u maju, srpske snage su odbile da ih propuste. Priblizno 28. maja pripadnici

820 Svjedok 583, T. 6759, 6910; svjedok 165, T. 15730-1; P944 (izjava svjedoka 674), str. 7-8; P860 (izjava svjedoka
165), str. 3.

2! Svjedok 682, T. 16864; P718 (izjava svjedoka 654), str. 3-4; P716 (HadZiefendi¢eva izjava), str. 3; P763.C, separator
77 (Program rada Stanice javne bezbjednosti Zvornik, januar 1993.), str. 16; P763.C, separator 23 (Izvjestaj o radu MUP-
a, januar 1993.), str. 5; svjedok 583, T. 6758-9, 6896, 6910, 6990-1; P857 (Tokacin izvjestaj); P944 (izjava svjedoka
674), str. 8.

822 Svjedok 583, T. 6759-62; P857 (Tokadin izvjeitaj).

823 p529, separator 362 (Odluka privremene vlade Srpske opitine Zvornik, 10. april 1992.), tatke 1-2.

824 P529, separator 348 (Odluka Privremene vlade Srpske optine Zvornik, 5. maj 1992.).

137



318/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

“Zutih osa” natjerali su izmedu 400 i 500 Muslimana iz sela Divi¢, medu kojima Zene,
djecu 1 starce, da udu u autobuse i rekli im da ¢e ih odvesti na muslimansku teritoriju. U
Crnom Vrhu su zarobljene pustili da nastave pjesice.** Istog dana major Svetozar Andri¢,
komandant 1. biracke brigade VRS, naredio je TO-u Zvornik da organizuje i koordinira
odlazak muslimanskog stanovnistva s opstinama kroz koje ¢e proci. Iseljene su samo Zene i
djeca, dok su vojno sposobni muskarci trebali biti smjesteni u logorima radi razmjene.*’
Pocetkom juna Srbi su videni kako ulaze u sela u opstini Zvornik iz kojih su iseljeni

Muslimani. Nekima je to naredila privremena vlada srpske opstine Zvornik.**®

366.  Vec krajem maja 1992. velik broj mjeStana Muslimana okupio se u selu Kozluk u
kojem su Muslimani bili ve¢insko stanovnistvo, plaseci se pripadnika paravojnih i srpskih
snaga koji su ih uznemiravali zahtjevima da predaju oruZzje. Poslije preuzimanja vlasti u
Zvorniku, paravojne grupe i lokalni Srbi postavili su barikade u obliznjim selima i
izolovali Kozluk. Policijske snage u selu podijelile su se na muslimansku i srpsku stranu.
Pocetkom juna policajci Muslimani u Kozluku morali su da predaju svoje uniforme i
oruzje jednom srpskom policajcu. U no¢i 20. juna srpski TO pod komandom Marka
Pavlovi¢a napao je Kozluk. Dana 26. juna u Kozluk je stigao velik broj srpskih vojnika,
pripadnika TO-a i paravojnih jedinica u tenkovima i drugim vojnim vozilima. U grupi su
bili i Branko Gruji¢, predsjednik SDS-a Zvornik i Kriznog S$taba, Pavlovi¢, i Jovan
Mijatovi¢, ¢lan Kriznog Staba u Zvorniku i poslanik u skupstini bosanskih Srba.
Obavijestili su Muslimane da imaju jedan sat da odu, u protivnom ¢e ih ubiti. Osim toga,
rekli su im da ne mogu sa sobom ponijeti nikakve li¢ne stvari i natjerali su ih da potpiSu
izjave kojima se odricu svoje imovine. Istog dana je u konvoju vozila, koji su organizovali
Srbi koji su napali i zauzeli Kozluk, prevezeno otprilike 1.800 ljudi iz te opstine u

Srbiju.**’

367.  Vecina od devetnaest muslimanskih spomenika u opstini Zvornik oStecena je ili

potpuno razorena u granatiranju ili eksplozivom za vrijeme napada na muslimanska sela u

825 Svjedok 101, T. 12784-5, 12787-8, 12794-9, 12832-3, 12835-8; P675 (Potvrda o privremeno oduzetim predmetima,
29. april 1992.).

826 Svjedok 165, T. 15729-36, 15738-44; P60 (izjava svjedoka 165), str. 3-5; P861 (svjedok 165, dodatne informacije),
str. 1.

827 p583, separator 120 (naredenje Komande brigade SV “Bira¢”, 28. maj 1992.); Trbojevi¢, T. 11576-8.

828 p679 (Pregled izvrSenog prevoza izbjeglica po nalogu privremene vlade Srpske opstine Zvornik i Staba T.O. Zvornik,
8. juni 1992.); svjedok 101, T. 12817-19.

9 P719 (Banjanoviéeva izjava), str. 2-4, 7-8; P719.A (Banjanoviéeva izjava), str. 5, 7-8; P719.C (transkript
Banjanovi¢evog iskaza), str. 20617, 20619-30, 20633, 20635-8, 20655, 20644, 20706; P529, separator 253 (Odluka
Privremene vlade Srpske opstine Zvornik, 28. april 1992.)
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aprilu i maju 1992.*° Prema izvjestajima SIB-a Zvornik, u istom tom periodu srpska
policija je provodila pretrazivanje kuc¢a i masovna ispitivanja Muslimana, optuzuju¢i
Muslimane da su “pripremali likvidiranje Srba”.*’' Mnogi su zatoGeni na raznim
lokacijama u opstini. Na primjer, srpska policija, arkanovci i pripadnici “Belih orlova”
zatocili su Muslimane u fabriku “Alhos” u dijelu Zvornika zvanom Karakaj [C34.18], gdje
su Muslimani podvrgnuti velikom zlostavljanju. Dana 9. aprila 1992. svjedoka 674

ispitivao je i tukao Branko Gruji¢, a istog dana ili nedugo poslije arkanovci su ubili jo§ oko

o . 832
osamnaest zato¢enika Muslimana.

368.  Krajem aprila 1992. nekoliko Muslimana zatoceno je u fabrici “Standard” [C34.5,
C34.19] u Karakaju, pod strazom lokalnih Srba. Otprilike 10. maja srpska policija ih je
premjestila u “Ekonomiju”, takode u Karakaju, u kojoj je ve¢ bio zatoCen velik broj
muskaraca Muslimana [C34.9]. Nesto kasnije ponovo su premjesteni, ovaj put u fabriku
“Novi izvor”, gdje su strazari bili pripadnici rezervnog sastava policije [C34.1, C34.2]. U
taj zatoCeniCki centar 27. maja 1992. primljeno je jo§ 186 zatoCenika Muslimana iz sela
Divi¢. Naoruzane grupe, u €ijem sastavu su bili i pripadnici paravojnih jedinica iz Srbije,
Cesto su dolazile u ta tri zatoCeniCka centra i surovo zlostavljale zatocenike. U “Ekonomiji”

je umro jedan zato¢enik [B21.1].%

369. Dana 30. maja 1992. vojnici JNA zarobili su otprilike 150 Muslimana -
muskaraca, zena i djece - iz sela Kostijerevo u opstini Zvornik. Odveli su ih u Dom kulture
u Drinja¢i [C34.23], gdje su ih cuvali pripadnici JNA. Dovedeni su i muslimanski
zatocCenici iz drugih sela u opstini, ali su sve Zene i djeca nedugo potom pusteni na slobodu.
Strazari 1 arkanovci su tukli zato¢ene muskarce koji su ostali tu. Ubrzo nakon dolaska,
jedna jedinica “Belih orlova” pocela je da izvodi zatocenike u grupama od deset i ubija ih
vatrenim oruzjem. Ukupno je Domu kulture ubijeno 88 ljudi, medu kojima i1 ¢lanovi

porodice svijedoka 654 [A18.3].%*

370. Krajem maja 1992. predstavnici Muslimana sastali su se s lokalnim Srbima,
izmedu ostalih i s ¢lanom privremene vlade u Zvorniku, kako bi razgovarali o preseljenju
Muslimana iz opstine. Grupa od nekih 3.000 musSkaraca, Zena i djece Muslimana otisla je u

strahu za svoju bezbjednost. Dana 1. juna 1992., ¢im je grupa krenula, srpski vojnici su iz
830 p732 (Riedlmayerov izvjestaj), Dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23802-3, 23805.
831 p763.C, separator 77 (Program rada Stanice javne bezbjednosti Zvornik, januar 1993.), str. 31-32.

%32 p944 (izjava svjedoka 674), str. 8-10, 12; P857 (Tokadin izvjeitaj).
833 716 (Hadziefendiéeva izjava), str. 3-13; svjedok 165, T. 15744-6; P860 (izjava svjedoka 165), str. 5-6.
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kolone izdvojili vojno sposobne muskarce, a Zene, djecu i starce odveli na podrucje pod
muslimanskom kontrolom.*”> Mugkarci su odvedeni, zajedno s ostalim muskarcima
Muslimanima zarobljenim istog dana u selu Klisa, u Tehni¢ku Skolu u Karakaju [C34.10],
gdje su bili zatoCeni u zgradi radionice. Objekat su cuvali srpski vojnici. U roku od
nekoliko sati po dolasku u Skolu, otprilike 20 zatocenika umrlo je od toplotnog udara i
nedostatka vode. U toku sljede¢ih nekoliko dana mnogi zatoCenici su surovo pretuceni.

Otprilike 160 zato&enika srpski strazari odveli su u malim grupama i pogubili. [B21.4]%°

371.  Dana 5. juna 1992. ukupno 550 zatocenika iz Tehnic¢ke Skole u Karakaju, medu
kojim 1 svjedok 571, kamionom su odvezeni u bioskopsku salu u Pilicama [C34.12].
Odande su svjedok 571 i jo§ 63 muskarca odvedeni u Gerinu klaonicu u Karakaju
[C34.13]. Strazari u uniformama JNA natjerali su muSkarce da se licem okrenu zidu, a
potom su ih ubili iz vatrenog oruzja. Svjedok, koji je uspio da se spasi pogubljenja, vidio je

kako u klaonicu stizu jo§ dva autobusa. Ukupno je pogubljeno 190 muskaraca [B21.5].%%"

372.  Od kraja maja 1992. nadalje, Muslimani su bili zatoc¢eni u zgradi Doma kulture u
selu Celopek [C34.8] i surovo fizi¢ki i psihi¢ki zlostavljani. Po¢etkom juna jedna
paravojna grupa iz Srbije je napala zatocenike zeljeznim Sipkama sa Siljcima i lancima.
Neki zatocenici su bili prisiljeni da tuku jedan drugoga, a strazari su ubili trojicu
zatoGenika. Pripadnici “Zutih osa”, na ¢ijem su &elu bila braca Vuckovié, Repi¢ i Zuéo,
stigli su 11. juna u Dom kulture i ubili najmanje pet zatocenika. Jednom covjeku su
odsjekli uho, drugima prste na rukama, a najmanje dvojica su seksualno osakacéena.
Repicevi ljudi su tjerali zatocenike da jedu odsjecene dijelove tijela i ubili dvojicu koja to
nisu mogla da urade. Dana 27. juna Repi¢ se sam vratio u Dom kulture, ubio iz vatrenog
oruzja 20 zatoCenika i ranio jo§ 22 [B21.3]. Sredinom jula preostali zatoCenici su
premjesteni, uz pomo¢ srpskih opstinskih vlasti u Zvorniku, u logor Batkovi¢ u opstini
Bijeljina.*’®

834 718 (izjava svjedoka 654), str. 5-9, 11; P718.B (transkript iskaza svjedoka 654), str. 21387, 21391, 21393, 21401-4.
835 Svjedok 101, T. 12789-1, 12796, 12799-803, 12806-8; P529, separator 40 (Zakljucci sa sastanka Opstinskog odbora
SDS-a Zvornik); P673 (izjava svjedoka 101), str. 4-5; P676 (Naredenje, 1. juni 1992.); P717 (izjava svjedoka 571), str. 2-
3.

836 Svjedok 101, T. 12789-92, 12801-3, 12805, 12807, 12812-17, 12819-23, 12827-8, 12838-9; P673 (izjava svjedoka
101), str. 5-10; P676 (Naredenje, 1. juni 1992.); P678 (Platni spisak, juni 1992.); P680 (rukom pisane biljeske, 29. juni
1992; P717 (izjava svjedoka 571), str. 2-6; P717.A (Dodatak P717, 24. novembar 1996.), str. 2.

87 P717 (izjava svjedoka 571), str. 6-7.

8 Svjedok 165, T. 15747-8, 15752-6, 15791-3 17756-8; P860 (izjava sviedoka 165), str. 6-10; P863 (fotografija); D45
(intervju, 25. februar 1995.), str. 4; P865.D (Sluzbena zabiljeska o informativnom razgovoru s Duskom (Repicem)
Vuckovicem, 9. avgust 1992.), str. 3.

Godine 1996., u skladu s optuznicom podignutom povodom incidenta koji se 27. juna 1992. dogodio u Celopeku, okruzni
sud u Srbiji je proglasio Repica krivim za ubistvo i ranjavanje 16 muslimanskih civila; P882 (Optuznica protiv Duska
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373.  Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. civile pretezno
muslimanske nacionalnosti drzale zatoCene u trinaest zatoCenickih centara u opStini
Zvornik, i to u Stabu CS-a u Orahovcu [C34.3], u zatvoru nedaleko od “Novog izvora”
[C34.4], u zatvoru u Zvorniku [C34.6], u SUP-u [C34.7], u policijskoj stanici u Zvorniku
[C34.11], u skoli u Knezevi¢ima [C34.14], u ciglani u Karakaju [C34.15] u ulazu upravne
zgrade [C34.17], u preduzecu “Hladnjac¢a” [C34.20], u omladinskom naselju [C34.21], u
sportskoj dvorani [C34.22], u ku¢i Pase Salihovi¢ i u osnovnoj skoli u Liplju [C34.25], kao
i u motelu “Vidikovac” [C34.26].*”

374.  Vijece zakljuCuje da su srpske snage u opstini Zvornik od aprila do juna 1992.
godine ubile sve u svemu oko 507 muslimanskih civila. Desetine su ubijene u napadu na
Zvornik 8. aprila 1992., a mnogi su otiSli iz grada prema Tuzli. U aprilu i maju 1992.
devetnaest muslimanskih spomenika u opstini Zvornik hotimi¢no je oSte¢ena ili potpuno
uniStena u granatiranju ili eksplozivom; pripadnici srpskih paravojnih jedinica opljackali su
muslimanske kuce. Napad na Divi¢ natjerao je oko 1.000 mjeStana Muslimana u bijeg.
Nije im bilo dozvoljeno da se vrate kuc¢ama, a paravojne jedinice su natjerale njih 400 do
500 da udu u autobuse koji su ih odvezli u Crni Vrh. Osim toga, srpski vojnici su razdvojili
kolonu od nekih 3.000 Muslimana koji su ranije pobjegli u strahu za svoju bezbjednost,
odveli zene, djecu i starce na teritoriju pod muslimanskom kontrolom, a vojno sposobne
muskarce odveli u hangar u Tehnickoj Skoli u Karakaju. Srbi su u 25 zatocenickih objekata
u opstini Zvornik zatocili uglavnom muslimanske civile, gdje su ih tukli 1 pogubili velike
grupe ljudi. Pripadnici srpskih paravojnih snaga su 30. maja 1992. pogubili ukupno 88
zatoCenika u Domu kulture. Po¢etkom juna 1992., srpski vojnici pogubili su oko 160
zatoCenika u Skoli u Karakaju, dok su jo§ 190 zatoCenika srpski strazari prebacili u Gerinu

klaonicu i tamo ih pogubili.

(Repic¢a) Vugkoviéa i Vojina (Zuée) Vuckoviéa, 28. april 1994.), str. 1-2; P883 (Presuda Okruznog suda u Sapcu protiv
Duska (Repica) Vuckoviéa i Vojina (Zuée) Vuckovica, 8. juli 1996.), str. 2-5; P865.C (faktura “Drina Transa”
privremenoj vladi Zvornik, 21. juli 1992.), str. 4; P764 (Davidoviceva izjava), str. 32, 34.

%39 Malesevi¢, T. 16135-9, 16140-1; P583, separator 100 (Izvjestaj Ministarstva pravosuda i uprave Republike Srpske, 22.
oktobar 1992.), str. 3.
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4.3 Sjeverozapadna Bosna 1 Hercegovina

4.3.1 Banja Luka

375. Prema popisu stanovniStva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu opstine Banja Luka bilo je 106.826 (55%) Srba, 29.026 (15%) Hrvata, 28.558

(15%) Muslimana, 23.656 Jugoslovena i 7.626 pripadnika ostalih nacionalnosti.**

376. Paravojna grupa SOS pod komandom Nenada Stevandi¢a, ¢lana Kriznog Staba
ARK-a, djelovala je u opstini Banja Luka u proljece i ljeto 1992. U njenom sastavu bio je

841 Nosili su

velik broj kriminalaca, a bila je povezana s funkcionerima SJB-a i CSB-a.
zelene maskirne uniforme s crvenim trakama s oznakom “SOS”. lako je Skupstina ARK-a
zvani¢no stavila SOS pod kontrolu CSB-a Banja Luka 29. aprila 1992. ili priblizno tog
datuma, grupa je i nakon toga zadrzala svoju nezavisnost.*** Jo§ jedna paravojna formacija,
pod vodstvom Nikodina Caviéa iz Srpske radikalne stranke, bila je aktivna u Banjoj Luci u
lieto 1992. Ta grupa se sastojala uglavnom od dobrovoljaca iz Srbije.** Svjedok 458 &esto
je vidao pripadnike SOS-a u pratnji vodecih li¢nosti SDS-a, na primjer Radoslava
Brdanina. Za vrijeme republickog referenduma o nezavisnosti 29. februara i 1. marta 1992.
pripadnici SOS-a blokirali su zgradu opstine u Banjoj Luci. Dana 3. aprila, pripadnici
SOS-a podigli su kontrolne punktove po gradu®** i dali izjavu za §tampu u kojoj pozivaju
predsjednika opstine da osnuje krizni Stab koji ¢e teZiti postizanju nekoliko ciljeva SOS-a,
izmedu ostalih, i otpusStanje iz sluzbe oficira Banjalu¢kog korpusa i rukovodilaca javnih

komunalnih preduzeca koji su glasali “protiv Jugoslavije”.

377. SDS je usvojio zahtjeve SOS-a.*** Nakon obrazovanja opstinskog srpskog kriznog
Staba pocetkom aprila 1992., Predrag Radi¢, predsjednik Kriznog Staba i ¢lan Glavnog
odbora SDS-a, najavilo je nekoliko mjera, izmedu ostalog, da ¢e zaposleni u CSB-u morati

dati izjavu o lojalnosti republici bosanskih Srba, a u protivnom ¢e izgubili posao; od

840 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 46-9.

841 pg92, separator 54 (Informacija o paravojnim formacijama na podru¢ju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4-
5.

#2 p582 (izjava svjedoka 458), par. 67; P763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 213; P892, separator 54 (Informacija o
paravojnim formacijama na podrucju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 4-5.

%3 p892, separator 54 (Informacija o paravojnim formacijama na podru&ju Srpske Republike BiH, 28. juli 1992.), str. 3.
844 Svjedok 458, T. 11356-58; P582 (izjava svjedoka 458), par. 67, 69; P582.C (transkript iskaza svjedoka 458), str. 3957;
P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4056; P582.E (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4124, 4127-8; P582.K
(¢lanci u Glasu, 3. april 1992.).

5 Svjedok 458, T. 11361-6; P582.C (transkript iskaza svjedoka 458), str. 3958-9, 3966, 3980; P582.J (saopitenje za
Stampu SOS-a, 3. april 1992.); P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0034657-9.
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PredsjedniStva SFRJ ¢e se traziti da popuni Banjalucki korpus JNA i otpusti iz sluzbe ili
izvrsi prekomandu oficira JNA koji su glasali “protiv Jugoslavije”; i otpustice se direktori
nekoliko javnih preduzeca koji vode ‘“antisrpsku politiku”. Da bi osigurali da se ta
naredenja ispoStuju, mjeSovite patrole u ¢ijem sastavu su bili pripadnici policije, TO-a i
JNA trebale su preuzeti od SOS-a kontrolu nad putevima.**® U CSB-u Banja Luka, u
skladu s Radi¢evim zahtjevima, 15. april odreden je kao rok do kojeg osoblje treba da
potpise izjavu o lojalnosti republici bosanskih Srba, a u protivnom ¢e biti suspendovano.**’
Svjedok 144 potvrdio je da su ve¢ pocetkom aprila sve stanice javne bezbjednosti u
cijelom ARK-u bile odsjecene od Sarajeva i vlade Bosne i Hercegovine, a policajci su

poceli nositi oznake republike bosanskih Srba.**®

378. Od marta do oktobra 1992. civili su ubijani, a ¢esto su napadana privatna preduzeca
1 imovina Muslimana 1 Hrvata u opStini Banja Luka. Mnoge od tih zlo¢ina pocinili su
pripadnici odreda snaga specijalne policije banjaluckog CSB-a, vojnici VRS-a i pripadnici
srpskih paravojnih jedinica.*” Svjedok Dzonli¢ rekao je da nije bilo potrebno da Srbi u
Banjoj Luci vrSe “velike zlo¢ine 1 ubistva” djelimi¢no zato $to su bili u moguénosti da
postepeno i polako “Ciste” grad.*’ Predrag Radi¢ svijedoGio je o tome da su 1992. Srbi
razorili dzamije u raznim dijelovima ARK-a kako bi izbrisali tragove muslimanskog

postojanja.®"

379. Dana 11. maja 1992. Krizni S§tab ARK-a izdao je naredenje o oduzimanju imovine
vojno sposobnim muskarcima u dobi od 18 do 55 godina, koji su napustili podrucje i nisu
se odmah vratili. To se posebno odnosilo na nesrbe koji su pobjegli s podruja ARK-a.>
Prije odlaska iz opstine Banja Luka u februaru 1993. klijenti su Amiru DZonli¢u, advokatu
muslimanske nacionalnosti, pokazali dokumente iz kojih se vidi da su otpusteni s posla,
ponekad u skladu s direktnim nalozima Kriznog Staba ARK-a, zbog toga $to se nisu
odazvali na poziv za mobilizaciju. OtpuStanje s posla automatski je podrazumijevalo

gubitak stana jer je bilo uobiajeno da stambeno pitanje zaposlenih rjesava poslodavac.®>

846 p582 K (&lanci u Glasu, 3. april 1992.); Radi¢, T. 7378-9; P64 (Treanorov izvjeitaj), str. 155.

47 p582 (izjava svjedoka 458), par. 15, 37-9.

88 Svjedok 144, T. 7110, 7127.

9 P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0044261-9, L0044364, L0047476, L0054479, 10054837, L0055478, L0055708,
L0055715-16, L0055940, L0057074; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 215, 241; P763.C, separator 22 (Izvjestaj o analizi
rada SJB u 1992. godini na podruc¢ju CSB Banja Luka, mart 1993.), str. 6.

850 P512.B (transkript Dzonliéevog iskaza), str. 2485-6.

85! Radi¢, T. 7468; P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0044269.

%52 p512.B (transkript Dzonliéevog iskaza), str. 2448-50.

¥53 P512.B (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2490-1; P512.C (transkript Dzonliéevog iskaza), str. 2562, 2573-4, 2577-
8, 2581, 2586-7, 2685; P512.D (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2674.
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Muslimane i Hrvate koji su bili na rukovode¢im polozajima Krizni Stab ARK-a otpustio je

s posla bez obzira na to jesu li se odazvali na poziv za mobilizaciju.*>*

Dana 22. juna
Krizni stab ARK-a odlucio je da se “na svim rukovodnim mjestima, na mjestima gdje je
mogu¢ dotok informacija, na ¢uvanju drustvene imovine odnosno na svim mjestima koji
imaju vaZan znacaj za funkcionisanje privrednog subjekta mogu nalaziti isklju¢ivo kadrovi
srpske nacionalnosti. Ovo se odnosi na sva drustvena preduzeca, dioniCarska drustva,
drzavne institucije, javna preduzeca, ministarstva unutrasnjih poslova i vojsku Srpske
Republike Bosne i Hercegovine”.*> Poslodaveima u Banjoj Luci reéeno je da izbace sve
nesrbe iz stanova u vlasniStvu poslodavca kako bi napravili mjesta za porodice palih
srpskih boraca. Oni koji su pokusali da zastite nesrbe u Banjoj Luci bili su opomenuti ili
¢ak smijenjeni.*°

380. U periodu od maja 1992. do februara 1993., svakog mjeseca su iz Banja Luke
odlazili mnogi civili Muslimani i Hrvati, iz straha i zbog toga §to su izgubili poslove i
stanove.®’ Agencija za preseljenje stanovnistva, takozvana “Brdaninova agencija” - naziv
koji se odnosi na Radoslava Brdanina - rukovodila je svim aspektima preseljenja

858

stanovniStva.”" U julu i avgustu 1992. masa ljudi je ¢ekala u redu pred kancelarijama

Brdaninove agencije, a gotovo svakodnevno su autobusi puni ljudi odlazili iz opStine u

Hrvatsku i druga mjesta.®’

381. Za vrijeme oruzanog sukoba izmedu srpskih i muslimansko-hrvatskih snaga u
ARK-u od aprila do jula 1992., pripadnici srpske policije i oruzanih snaga zarobili su
hiljade Muslimana i Hrvata. Prema informacijama koje je CSB Banja Luka slao ministru
unutrasnjih poslova, radilo se uglavnom o vojno sposobnim muskarcima koje je policija 1
vojska podijelila u tri kategorije: na one koji su bezbjednosno interesantni bosanskim
Srbima, kao Sto su ucesnici u oruzanim sukobima; one koji su pomagali u finansiranju

naoruzavanja, dobavljanja oruZzja ili organizovanju oruzanih pobuna protiv Srba; i one o

854 P512.C (transkript DZonliéevog iskaza), str. 2581; P512.D (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2685; P564.A
(transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 4618.

$55 p358 (Odluka, Autonomna regija Krajina, Krizni $tab Banja Luka, 22. juni 1992.); P359 (izvjeitaj Kriznog $taba
Bosanski Petrovac); P360 (Informacija o realizaciji zakljuaka Kriznog Staba opstine Prijedor, 13. juli 1992.), str. 2;
Radi¢, T. 7405-6, 7409-11, 7414, 7529; D34 (snimak razgovora tuzilastva sa Predragom Radicem), str. 43; P348 (Odluka
o osnivanju Kriznog §taba Autonomne regije Krajina, 5. maj 1992.).

%% Radi¢, T. 7400, 7460-6.

857 P512.A (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2395-7, 2399, 2401; P512.C (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2593-4;
P512.E (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2768-70; Kasagi¢, T. 18572-3, 18575-7.

858 p512.A (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2397-8; P512.B (transkript DZonli¢evog iskaza), str. 2458.

59 P911 (transkript iskaza svjedoka 545), str. 18004-5; P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0044500, L0046839.

144



311/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

kojima Srbi nisu imali nikakve informacije i prema kojima je trebalo postupati kao s

taocima i koristiti ih u razmjeni za srpske gradane.®®

382.  Od maja 1992. nadalje, civili Muslimani i Hrvati u Banjoj Luci i okolnim opstinama
zarobljavani su i odvodeni direktno ili preko drugih zatocenickih centara u regiji u logor
Manjaca [C1.4].%" Kada su 7. jula svjedok Begi¢, sviedok 565 i svjedok 633 zajedno s
ostalim muslimanskim zato¢enicima iz logora “Krings” u opstini Sanski Most prebacivani

u logor Manjaca, 20 zatocenika je umrlo od povreda ili zbog vrucine i1 skucenosti za

vrijeme transporta [B1. 1].562

383. Broj zatocenih u Manjaci u bilo koje vrijeme u periodu od juna do decembra 1992.
kretao se od nekoliko stotina do preko 3.000. Veéina zatoenika su bili Muslimani.*®
ZatocCenici su zivjeli u sku¢enim i izuzetno nehigijenskim uslovima i dobijali male koli¢ine
hrane i vode. Neki svjedoci su tokom zatodenistva drasti¢no smriavili.*** Srpski strazari i
drugi pojedinci kojima je bilo dozvoljeno da udu u logor izdvajali su zatoCenike za
premlacivanje svake vegeri.* U izvjestaju UNPROFOR-a od 4. jula 1992. navedeno je da

se prema Muslimanima u logoru Manjaca “zlo¢inacki postupa, redovno ih tuku, uskracuju

im hranu i vodu, smjestaj je log, itd.”*°

384. Advokat muslimanske nacionalnosti Amir DZonli¢ obiSao je logor Manjaca s
¢lanovima jedne lokalne organizacije za ljudska prava krajem maja ili poCetkom juna

1992. Predrag Radi¢, general Momir Tali¢, komandant 1. korpusa VRS-a, i potpukovnik

860 P448 (dopis CSB-a Banja Luka, 20. juli 1992.), str. 1-2.

86! Bigcevi¢, T. 5536-39; P278 (Zapisnik o otpustu lica iz Logora ratnih zarobljenika Manjaca, 26. avgust 1992.); svjedok
628, T. 3776; P204 (izvjestaj Stanice javne bezbjednosti Sanski Most, 2. juli 1992.), str. 1; Medanovi¢, T. 6684-5; P309
(Medanoviceva izjava), par. 32, 34, 35; P517 (Seferoviceva izjava), str. 5, 7; P498 (Filipoviéeva izjava), str. 2, 4-5; P497
(Dzafi¢eva izjava), str. 13-16; P683 (izjava svjedoka 305), str. 7-8; P529, separator 277 (IzvjeStaj SIB Prijedor), str. 5;
P529, separator 295 (izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.), str. 4,
7; P529, separator 291 (Naredba Stanici javne bezbjednosti, Krizni S§tab Srpske opstine Sanski Most, 6. juni 1992.).

862 Begi¢, T. 2998-9, 3000, 3019; svjedok 565, T. 4563, 4565-67; P216 (izjava svjedoka 565), par. 37, 51-3; svjedok 633,
T. 3861, 3994; P519.D (transkript Draganovicevog iskaza), str. 5551-2.

863 P880 (Izvjestaj misije KEBS-a o pregledu zatotenitkih mjesta u Bosni i Hercegovini, 29. septembar 1992.), str. 32,
51; Karabeg, T. 2816, 2834; P309 (Medanoviceva izjava), par. 36; P517 (Seferoviceva izjava), str. 5; P498 (Filipovic¢eva
izjava), str. 4-5; P498.A (Filipoviceva izjava), str. 3-4; P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0055348; P683 (izjava
svjedoka 305), str. 7-8; P519B (transkript Draganovic¢evog iskaza), str. 4994, 5003-4; P519.C (transkript Draganovi¢evog
iskaza), str. 5455, 5467-9, 5506; P519.H (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5868-9; P519.F (transkript
Draganovi¢evog iskaza), str. 5716-17; Egrli¢, T. 4795-6, 4820.

864 P880 (Izvjestaj misije KEBS-a o pregledu zatotenitkih mjesta u Bosni i Hercegovini, 29. septembar 1992.), str. 52-4;
P497 (Dzafi¢eva izjava), str. 17-18; P309 (Medanoviceva izjava), par. 36; P498 (Filipoviceva izjava), str. 4-5; P498.A
(Filipovi¢eva izjava), str. 3-4; P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. L0048328-9; P683 (izjava svjedoka 305), str. 10;
svjedok 565, T. 4572-4, 4578-80; P219 (video snimak logora Manjaca); P216 (izjava svjedoka 565), par. 54, 61-3.

85 P497 (Dzafiéeva izjava), str. 17-18; P496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9162, 9164-7; P496.A (transkript iskaza
svjedoka 26), str. 9216, 9219-22; P517 (Seferoviceva izjava), str. 6; P683 (izjava svjedoka 305), str. 10; P216 (izjava
svjedoka 565), par. 65-6.

866 Kirudja, T. 3028, 3045-9, 3054-5, 3091, 3144-7; P120 (Kirudjina izjava), str. 2, 25; P121 (karta nacionalnih bataljona
Snaga UN-a, 1993.); P122, P123, P124 (karte); P139 (memorandum UNPROFOR-a koji je napisao Kirudja, 4 juli 1992.).
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Bozidar Popovi¢, nacelnik logora Manjaca, objasnili su Dzonliéu da je logor pod
kontrolom 1. krajiskog korpusa VRS-a i da su gotovo svi zatoCeni ratni zarobljenici.
Popovi¢ je priznao da u logoru nema dovoljno hrane. DZonli¢ je vidio jednu Stalu u logoru,
u kojoj je bilo 350 do 400 zatoCenika u dobi od 15 do 70 godina, i svi su bili u civilu. Na
nekim zatocenicima uocio je tragove batinanja, izmedu ostalog i tragove od krvi, i ¢uo ih je
da jaucu. DZonli¢u je bilo dozvoljeno da razgovara s pet - Sest zatocCenika, koji su rekli da
zatoCenici u logoru gladuju, te da dezurni oficiri i strazari u logoru drvenim batinama i
kablovima tuku zatocenike, ponekad i nasmrt. Zatocenici su porekli da su bili u borbi, iako
je jedan rekao da je u logoru zaista zatoceno 300 pravih ratnih zarobljenika. Delegacija je,
preko Komande 1. krajiSkog korpusa VRS, uspjela izdejstvovati da se na slobodu pusti 100

do 120 zatoGenika starije dobi, maloljetnih, bolesnih i vjerskog osoblja.*"’

385. Atif Dzafi¢, muslimanski komandant policije u opstini Klju¢, bio je zatocen u
logoru Manjaca od 7. juna do 16. decembra 1992. i potvrdio je da, osim nekoliko vojnika
HVO-a koji su bili zatvoreni u ambulanti logora, medu zatocenim osobama nije bilo
pripadnika oruzanih snaga.*®® Svjedok Asim Egrli¢, ¢lan SDA i predsjednik Izvrinog
odbora opstine Klju¢, uhapsen je 28. maja i doveden u policijsku stanicu u Kljucu, gdje je
teSko premlacen. Sredinom juna poslat je u logor Manjaca, u kojem je bio zatocen

mjesecima. Bio je zlostavljan, premlaéivan, ponizavan i uskra¢ivana mu je hrana i voda.*®

386. Adil Draganovi¢, predsjednik Opstinskog suda Sanski Most, premjesten je u logor
Manjaca iz zatoCeni¢kog objekta u Sanskom Mostu 17. juna 1992. Po dolasku u Manjacu,
Draganovi¢ 1 drugi zatoCenici morali su pro¢i kroz $palir vojnih policajaca koji su ih tukli
drvenim palicama i psovali im “balijsku mater”. Draganovi¢ je prvo zatoCen u S$talu s
mnogim drugim zatoCenicima u veoma teskim uslovima, a kasnije je poslat u ¢eliju sa
sedam 1ili osam drugih zatocenika. Strazari su mu oduzeli vrijedne stvari i natjerali ga da
lezi na betonskom podu. Zatocenike su redovno tukli srpski policajci kojima je nocu bilo
dozvoljeno da udu u logor.*”® Kada se Draganovié¢ vratio u italu, ona je bila pretrpana i
prljava, s izmetom i mokra¢om posvuda. Svjedok je izgubio 26 kilograma tokom prvog

mjeseca zatoceniStva u Manjac¢i. Vidio je kad su srpski strazari neke zatoCenike pretukli

87 P512.A (transkript DZonliéevog iskaza), str. 2356-9, 2362-3, 2366-73, 2377, 2379-80, 2383-4, 2387-90; P512.E
(transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2726-31, 2737-8, 2746-7; P683 (izjava svjedoka 305), str. 7; P519.G (transkript
Draganovi¢evog iskaza), str.5853.

868 P497 (Dzaficeva izjava), str. 16, 18-20; P517 (Seferoviéeva izjava), str. 5.

89 Bgrli¢, T. 4636-7, 4648, 4795-800.

¥70 P519 (transkript Draganovicevog iskaza), str. 4843; P519.B (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4984, 5003-9;
P519.C (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5452-3.
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nasmrt [B1.2].*”" Jednom prilikom Draganovi¢ je vidio kako je osam zato&enika ubijeno
ispred ulaza u logor kad su ih iskrcavali iz autobusa koji su stizali iz Prijedora.’”* Taj
dogadaj su opisali 1 svjedok 26 i svjedok 305, koji su vidjeli kako policajci u crnoj
uniformi ubijaju tri zatogenika koji su stigli iz Prijedora [B1.4].*”” Komandant logora, koji
nije imao komandu nad policijom, uspio je sprije¢iti policajce da nastave ubijati.*”* Nakon
Sto su u avgustu 1992. premjestena iz logora Omarska u Prijedoru u logor Manjaca, jos§ tri
zatoCenika umrla su od gusenja kada je ukljuCeno grijanje u autobusu u kojem su

zatvorenici morali provesti cijelu no¢ [B1 .4].875

387. Dana 22. juna 1992. svjedok Osman Selak, oficir muslimanske nacionalnosti u
JNA, a kasnije u VRS-u, prisustvovao je sastanku na kojem je predstavnik jedne
muslimanske organizacije obavijestio generala Tali¢a o civilima koji su u logoru Manjaca
zatoCeni u nezadovoljavaju¢im uslovima i zlostavljani. Koliko je Selaku poznato, Tali¢ to
nikada nije istrazio.®’® Medutim, krajem juna 1992. u inspekciju logora Manjaga dosla je
sluzbena delegacija predstavnika SDS-a, vojnih i policijskih starjeSina, te predstavnika
“muslimanskog” Crvenog krsta i srpskog Crvenog krsta. Omer Filipovi¢, bivsi
potpredsjednik opstine Klju¢ koji je bio zatocen u Manjaci, rekao je delegaciji da nijedan
zatoCenik nije zarobljen u borbi, a zatim je opisao uslove zivota u logoru. Poslije njega

nijednom drugom zarobljeniku nije bilo dozvoljeno da govori i delegacija je otigla.*”’

388. Dana 14. jula 1992. predstavnici MKCK-a obisli su logor Manjaca. Svjedok 565,
Musliman iz opstine Sanski Most koji je u logor Manjaca doveden 7. jula 1992. s jo§ 60
zatoCenika, pokazao je ljekaru MKCK-a svoje povrede od udaraca. Kad je inspekcijsko
osoblje otislo, tri srpska strazara su ga pozvala napolje i pretukla. Poslije te posjete, iz
logora su odvedena djeca i starije osobe, a zatoCenicima je dozvoljeno da piSu svojim
porodicama i da jednom sedmi¢no primaju pakete s hranom. Predstavnici MKCK-a su u

nekoliko navrata ponovo dolazili u logor i uslovi zivota u zatoCeniStvu su se od kraja

avgusta postepeno poboljsali.®’®

¥71 P519.B (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5009-12; P519.C (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 5448-52,
5470-1; P519.H (transkript Draganovic¢evog iskaza), str. 5860; P683 (izjava svjedoka 305), str. 8-9; P216 (izjava
svjedoka 565), par. 65-6, 69; P517 (Seferoviceva izjava), str. 6; Egrli¢, T. 4797-800; P497 (izmjene i dopune Dzafi¢eve
izjave, 27. juli 2001.), str. 20.

%72 p519.H (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5860.

873 496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9168-9, 9218; P683 (izjava svjedoka 305), str. 8-9.

874 P496.A (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9218.

¥75 P683 (izjava svjedoka 305), str. 9; P519.D (transkript iskaza Adila Draganovica), str. 5551-2.

%76 733.B (transkript Selakovog iskaza), str. 13103-5.

77 p497 (Dzaficeva izjava), str. 18, 20.

¥78 Svjedok 565, T. 4563, 4579-80, 4584, 4624; P216 (izjava svjedoka 565), par. 37, 51, 53, 68, 70, 78.
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389. Cini se da su u julu i avgustu 1992. srpske vlasti pokazale viSe zanimanja za logor.
Na primjer, delegacija funkcionera iz Banje Luke, u kojoj je izmedu ostalih bio Stojan
Zupljanin (nadelnik CSB-a Banja Luka), obisla je logor Manja¢a krajem jula 1992.°”° U
dva navrata, krajem jula i pocetkom avgusta, 1. krajiSki korpus VRS-a obavijestio je

Glavni Stab VRS-a da su higijenski uslovi u logoru Manjaca lo$i i da nema dovoljno

880

vode.”” Dana 6. avgusta jedan pukovnik 1. krajiskog korpusa VRS-a uputio je nacelniku

SJB-a u Prijedoru pismo u kojem ga obavjestava da u logoru Manjaca postoji “dosta velik”

broj zato¢enika koji se bas ne mogu svrstati u ratne zarobljenike i pozvao ga da organizuje

881

njihovo pustanje na slobodu.” Na sastanku 22. avgusta, kojem su prisustvovali

komandant logora i jedan major 1. krajiSkog korpusa, razmotren je “spisak od 92 lica za

koja nema dokaza da su Cinila — ucestvovala u bor. dejstvima, i teze su bolesna i privlace

paZnju novinara i predstavnika humanitarnih organizacija po izgledu”.**> Dana 22. avgusta

Zupljanin je naredio da se oslobode zatocenici za ¢iji pritvor u Manjaci “nema materijalnih

883
dokaza”.

390. Logor Manjaca je zatvoren tek 16. decembra 1992. Neki zatocenici su pod

pokroviteljstvom MKCK-a prebaceni u Hrvatsku, neki su premjesteni u logor Batkovi¢ u

Bijeljini, a neki su pusteni na slobodu.***

391. Osim u logoru Manjaca, srpske vlasti su 1992. godine civile uglavnom
muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti drzale zatoCene u sedam zatoCeniCkih centara u
opstini Banja Luka, i to u zatvoru u Banjoj Luci (Tunjice) [C1.1], u zgradi CSB-a [C1.2], u

Malom logoru (vojno-istraznom centru) [C1.3], u sportskoj dvorani [C1.5], u kasarni

“Kozara” [C1.6], u Kastelu [C1.7] i u starom vojnom logoru [C1.8].%

392.  Vijec¢e zakljucuje da su srpske snage u opstini Banja Luka u periodu od marta do
oktobra 1992. ubile sve u svemu vise od 31 Muslimana i Hrvata. Poslovni prostori i

privatna imovina u vlasniStvu Muslimana i1 Hrvata bili su meta ¢estih napada. Od aprila ili

¥79 497 (dodatak Dzafi¢evoj izjavi, 27. juli 2001.), str. 2.

880 p891 (Brownov izvjeitaj), par. 2.119.

881 p583, separator 58 (dopis Komande 1. krajiskog korpusa); Trbojevi¢, T. 11605-6.

882 p1250 (Sastanak povodom stavova o tretmanu i obradi lica koja su udestvovala u oruzanoj pobuni, Manjaga, 20.
avgust 1992.).

883 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 276.

884 P512.E (transkript Dzonli¢evog iskaza), str. 2747-8; P216 (izjava svjedoka 565), par. 2, 79; P517 (Seferoviéeva
izjava), str. 5, 7; P519B (transkript Draganovi¢evog iskaza), str.5009; P519.C (transkript Draganovi¢evog iskaza), str.
5455; Begi¢, T. 3000-1; P891 (Brownov izvjestaj), par. 2.132; Brown, T. 16401; P892, separator 99 (Redovni borbeni
izvjestaj, Komanda 1. krajiskog korpusa, 16. decembar 1992.); P496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9165; P309
(Medanoviceva izjava), par. 36; Biscevi¢, T. 5540; Egrli¢, T. 4796; P249 (Spisak zarobljenih lica koji su otisli u razmjenu
29.01.1993. u Lipovcu); Osmanovi¢, T. 5240, 5277; P265 (Osmanoviceva izjava), par. 51.
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maja 1992. nadalje, srpske snage uhapsile su hiljade Muslimana i Hrvata u opstini Banja
Luka i mnoge od njih doveli u logor Manjaca. Zatoc€enici u logoru Manjaca tesko su
zlostavljani, a neki su pretuceni nasmrt. Uslovi u logoru Manjaca bili su izuzetno teski, a
poboljsali su se tek nakon posjeta domac¢ih i medunarodnih delegacija. U opstini Banja
Luka je 1992. radilo jo§ osam drugih zatoCeniCkih centara. Vijece takode zakljucuje da je,
od maja 1992. nadalje, velik broj Muslimana i1 Hrvata otiSao iz Banje Luke iz straha i zbog
nepodnosljivih okolnosti. Jedna agencija za preseljenje rukovodila je svim aspektima
preseljenja. U julu i avgustu 1992. su iz opStine autobusi puni ljudi gotovo svakodnevno

odlazili u Hrvatsku i prema drugim odrediStima.

4.3.2 Bosanska Krupa

393. Prema popisu stanovniStva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu opstine Bosanska Krupa bilo je 43.104 (74%) Muslimana, 13.841 (24%) Srba, 139

Hrvata, 708 Jugoslovena i 528 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.**®

394. Priblizno u martu 1992. SDS je obrazovao svoje policijske snage u opstini i
zahtijevao da se Bosanska Krupa podijeli na srpska i muslimanska podrucja. Od pripadnika
policije na podru¢jima na koja su Srbi polagali pravo trazilo se da potpiSu izjavu o

lojalnosti republici bosanskih Srba.*®’

395. Dana 18. aprila 1992. na sastanku opStinskih politickih stranaka, Miroslav Vjestica,
predsjednik lokalnog SDS-a, koji je bio i ¢lan skupstine bosanskih Srba, rekao je da ¢e
uticati na one na “vrhu” kako Bosanska Krupa ne bi bila napadnuta, ali samo ako
Muslimani pristanu na zahtjev da Srbi dobiju desnu obalu Une.**® Sljedeéeg dana su Srbi
unilateralno proglasili Bosansku Krupu srpskom opstinom.*® Dana 20. aprila srpski

vojnici iz Sanskog Mosta, opremljeni automatskim naoruzanjem, protivavionskim

890

oruzjem, minobacacima 1 artiljerijjom videni su po gradu Bosanskoj Krupi.”" Pripadnici

srpskih paravojnih jedinica, slicno opremljeni naoruzanjem JNA i, kako se €ini, pod

85 Malesevié, T. 16117, 16136-9, 16140-1; P504 (izjava svjedoka 428), str. 5; svjedok 633, T. 3880-1.

886 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 62-5.

%7 P507 (Veliéeva izjava), str. 7; sviedok 48, T. 6414-7, 6445-7; P303.A (izjava svjedoka 48), par. 18-20, 27; P303.B
(izjava svjedoka 48), par. 8, 28-9.

888 p508 (izjava svjedoka 19), str. 2; P508.A (izjava svjedoka 19), str. 4-5; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 2.

89 P508 (izjava svjedoka 19), str. 5.

90 P508 (izjava svjedoka 19), str. 3; P508.A (izjava svjedoka 19), str. 5.
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komandom Gojka Kli¢kovi¢a, videni su istog dana nedaleko od muslimanskog sela

891 2

Arapusa.”' Dana 19. 1 20. aprila srpski civili su videni kako odlaze iz Bosanske Krupe.*

396. Dana 21. aprila 1992. Srbi su putem radija dali ultimatum da se svi Muslimani
presele na lijevu obalu Une, ¢ime su naredili da se opStina podijeli prema nacionalnoj

893
d.

strukturi. Istog dana srpske snage su napale gra Pripadnici srpskih paravojnih snaga

granatirali su grad minobacagima s okolnih brda.*

Neki objekti, narocCito policijska
stanica, gadani su vatrom iz snajpera i granatirani iz teSkog naoruzanja. Pripadnici policije
i Patriotske lige organizovali su otpor.* Svjedok 19 vidio je kako srpske snage granatiraju
zgradu opstine, a srpski vojnici pale i pljatkaju muslimanske kuée.*® Otpor u Bosanskoj
Krupi trajao je Cetiri dana i1 za to vrijeme je pobjegla ve¢ina muslimanskog stanovnistva.
Svjedok je prisustvovao sahrani dvanaest civila koji su poginuli u granatiranju. Njihovi
lefevi su lezali na ulicama petnaest dana [A2.1]1.*7 Vijece nije u poziciji da ocijeni
okolnosti njihove smrti. Takode 21. aprila 1992. svjedok 19 vidio je kako pripadnici
srpskih paravojnih snaga napadaju muslimansko selo Arapusa, nakon §to ih je Gojko
Klickovi¢ zaustavio da ne napadnu dok traju pregovori. Neki mjestani su poginuli, a ostali
su protjerani.*”® Vijeée nije u poziciji da ocijeni okolnosti smrti tih mjestana, a naro¢ito da

li su u trenutku smrti imali aktivnu ulogu u neprijateljstvima.

397. Svjedok 34, civil Musliman, zarobljen je 23. aprila 1992. i zatoc¢en u Skoli u Jasenici

[C4.1]. Pripadnici dvije srpske paravojne jedinice, “Suha rebra” i1 SeSeljevci, koji su

899

dolazili u logor, redovno su surovo tukli zato¢enike, medu kojima i svjedoka.””” U maju

1992. svjedok je s drugim zatoCenicima premjeSten u Skolu “Petar Koc¢i¢” [C4.2]. Tamo su
higijenski uslovi bili lo§i. Pripadnici srpske policije koji su ¢uvali skolu redovno su tukli i
zlostavljali zatoéenike i povremeno ih podvrgavali elektrosokovima.”” Svjedok je Guo
pucnje kada je ubijeno jedanaest zatoCenika u sobi pored one u kojoj je bio zatocen. Ta

pogubljenja je izvrsio jedan pripadnik lokalnog TO-a kojeg je svjedok poznavao.”' Jos pet

¥ Svjedok 48, T. 6409, 6413, 6421-4, 6480-81; P303.A (izjava svjedoka 48), par. 13-14; P303.B (izjava svjedoka 48),
par. 31.

%2 p508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 5.

895 p508 (izjava svjedoka 19), str. 3; P508.A (izjava svjedoka 19), str. 6; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 5-6.
94 Svjedok 48, T. 6426-9; P303.B (izjava svjedoka 48), par. 39-43.

895 P507 (Veliéeva izjava), str. 7-8.

896 P508 (izjava svjedoka 19), str. 4; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 6; P508.A (izjava svjedoka 19), str. 6.
%7 Svjedok 48, T. 6433; P303.A (izjava svjedoka 48), str. 6; P303.B (izjava svjedoka 48), par. 54.

%8 Svjedok 48, T. 6424; P303.A (izjava svjedoka 48), par. 15; P857 (Tokadin izvjeitaj).

%99 P509 (izjava svjedoka 34), str. 2; P509.B (izjava svjedoka 34), str. 3-4.

%0 p509.B (izjava svjedoka 34), str. 4; P509 (izjava svjedoka 34), str. 3.

P! P509.B (izjava svjedoka 34), str. 6.
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902

zatoCenika ubijeno je u toj Skoli dok je svjedok tamo bio zatocen [B2.1].”° Dana 21. maja

1992. svjedok 34 i jo§ 20 zatocCenika odvedeni su u logor Kamenica u opstini Drvar.
Tokom zatoceniStva, on i drugi muslimanski zatocenici morali su da na liniji fronta kopaju

903
rovove.

398. Dana 23. aprila 1992. lokalni Srbi, pripadnici rezervnih snaga, zarobili su svjedoka
19, Muslimana zaposlenog u opstinskoj vladi u Bosanskoj Krupi, i jo§ 35 ljudi, medu
kojima i nekoliko Srba, i odvezli ih autobusom u skolu u Jasenici. Jedna komisija ih je
razvrstala u grupe: vojnici, civili i politi¢ki zatvorenici. Sljedeceg dana je s jo§ 76 civila
premjesten u selo Arapusa. Zatoenici su drzani u kuéama Muslimana. Cuvali su ih

pripadnici srpskih vojnih jedinica iz Donjeg i Gornjeg Petrovca.””* Paravojne snage su

905

terorizirale zatoCenike, tukle ih i oduzimale im imovinu.” > Tokom zatocCeniStva u Arapusi,

svjedok 19 je vidio kako su 27. ili 28. aprila pripadnici paravojnih jedinica ubili jednu

906

mladu trudnicu.” Dana 28. aprila 1992. Gojko Klickovi¢, koji je postao predsjednik

Ratnog predsjednistva Bosanske Krupe, naredio je komandantima tri bataljona 1.
podgrmecke brigade da smjesta “izvrSe evakuaciju muslimanskog stanovnistva” s teritorije
pod njihovom kontrolom. Napisao je da Ratno predsjednistvo “muslimanskom

stanovniStvu ne moze garantovati potpunu sigurnost” i da se smatra da je neophodno

907

izvrsiti evakuaciju nekoliko sela, medu kojima i Arapuse.” ' U skladu s tim naredenjem

Izvr$ni odbor Mjesne zajednice Arapusa je, zajedno s lokalnim “odborom izbjeglica™ i
“komandom bataljona” 1. maja 1992. izdao nalog za evakuaciju svih mjeStana Arapuse i

izbjeglica — ukupno 460 ljudi.’®® Dana 1. maja 1992. svjedok je s jo§ 460 ljudi premjesten

u selo Fajtoviéi u opstini Sanski Most, u kojem je veé bilo zato¢eno 1.200 ljudi.””

399. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine civile uglavnom
hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u jo§ tri zatocCenicka centra u

Bosanskoj Krupi, i to u osnovnoj skoli u Suvaji [C4.4], u osnovnoj $koli u Gorinji [C4.5] 1

u osnovnoj Skoli u Arapusi [C4.6].°1°

%2 p509 (izjava svjedoka 34), str. 3-4; P509.B (izjava svjedoka 34), str. 5-6; P857 (Tokaéin izvjestaj).

93 P509.B (izjava svjedoka 34), str. 4-7.

9 P508 (izjava svjedoka 19), str. 4-5; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 11-12; P747.G (Uputstvo o evakuaciji
stanovniStva sa izbjeglicama iz MZ Arapusa, 1. maj 1992.).

%5 p508 (izjava svjedoka 19), str. 5; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 2, 14-15.

%6 p508 (izjava svjedoka 19), str. 5; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 15; P857 (Tokadin izvjestaj).

%7 p747 F (Naredba Ratnog predsjedni$tva Srpske opitine Bosanska Krupa, 28. april 1992.).

%% P747.G (Uputstvo o evakuaciji stanovniitva sa izbjeglicama iz MZ Arapusa, 1. maj 1992.).

%9 p508 (izjava svjedoka 19), str. 5; P508.G (dnevnik svjedoka 19), str. 28.

19 Malesevi¢, T. 16120, 16136-9, 16140-1.
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400. Dana 22. maja 1992. Ratno predsjednistvo Bosanske Krupe izdalo je naredbu SJB-u
1 vojnoj policiji “o evakuaciji preostalog muslimanskog stanovniStva” sa podrucja srpske

911

opsStine Bosanska Krupa.”  Tri dana kasnije “predlozilo” je Komandi 1. podgrmecke

brigade da se pripremi za “CiS¢enje” lijeve obale Une. U sklopu akcije ¢iS¢enja trebalo je
unistiti i opustoS$iti Sto je moguce vecéi broj stambenih i drugih objekata. Svrha tog
prijedloga bila je “rusenje morala kod neprijatelja i izazivanje straha i panike “.”'* Tokom
1992. godine vatrom ili eksplozivom teSko su oSte¢ena ili potpuno uniStena Cetiri
muslimanska i katolicka spomenika u Bosanskoj Krupi. Medu njima je bila i katolicka

crkva [D2.2] u Bosanskoj Krupi, koju su srpske snage razorile u maju 1992.°"

401. U izvjeStaju MUP-a iz maja 1993. navedeno je da se 43.300 Muslimana, 143
Hrvata, 4.760 Srba i 256 osoba druge nacionalnosti iselilo iz opStine koja se sada zove

55 914
“Krupa na Uni”.

402. Vijeée zakljucuje da su u maju 1992. godine srpske snage u opstini Bosanska Krupa
ubile sedamnaest Muslimana i Hrvata. Srpske snage granatirale su 21. aprila grad
Bosansku Krupu i zapalile i opljackale muslimanske ku¢e. Osim toga, hotimi¢no su
unisStavale vjerske spomenike u opstini. Civili ve¢inom muslimanske 1 hrvatske
nacionalnosti drzani su u pet zatoCenickih centara u kojima su ih redovno i tesko
premlacivali pripadnici srpskih paravojnih jedinica koji su dolazili u te zatoc¢enicke centre.
Povremeno su podvrgavani elektroSokovima, a neki muslimanski zatocenici morali su da
kopaju rovove na liniji fronta. Vije¢e zakljucuje da je do maja 1992. vecina Muslimana
otiSla s lijeve obale Une iz straha i zbog nepodnosljivih okolnosti, i da su se na kraju

gotovo svi Muslimani iselili iz te opStine.

4.3.3 Bosanski Novi

403. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu Bosanskog Novog bilo je 25.101 (60 posto) Srba, 14.040 (34 posto) Muslimana,

403 (1 posto) Hrvata, 1.557 Jugoslovena i 564 osobe druge ili nepoznate

nacionalnosti.”"®

11 p529, separator 342 (Naredba Ratnog predsjednistva Srpske opitine Bosanska Krupa, 22. maj 1992.).

°12 p747 H (Prijedlog Ratnog predsjednitva Bosanska Krupa, 25. maj 1992.).

13 P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), Dodatak 2.1; (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23808-9; P507 (Veliéeva izjava),
str. 8.

94 P82, separator 100 (Pregled odseljenih i doseljenih gradana na podrugja koja pokriva sektor, maj 1993.), str. 5-6.

°15 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 66-9.
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404. Sredinom aprila 1992., novoimenovani nacelnik policije srpske nacionalnosti
otpustio je sve policajce Muslimane u Bosanskom Novom zato $to su odbili potpisati
izjavu o lojalnosti srpskim vlastima. Preostalim policajcima izdate su nove maskirne
uniforme sa srpskom zastavom na epoleti. Bez posla su ostali i Muslimani koji su radili

u preduze¢ima u opétini Bosanski Novi.”'®

405. Krajem marta 1992. u muslimanskom selu Suhaca zapoceli su razgovori s
predstavnicima SDS-a iz sela JoSave o predaji muslimanskog oruzja. Krajem aprila,
Muslimani su odlu¢ili Srbima predati vatreno oruzje. Nedugo poslije toga, seljanima je
reCeno da odu na jedno polje u JoSavi, gdje su morali ¢ekati dok su srpski vojnici
pretrazivali Suhacu u potrazi za eventualno zadrzanim oruzjem. NiSta nije pronadeno.
Tri dana nakon tog pretrazivanja, srpske snage su izvrsile artiljerijski napad na Suhacu,

za koji se ne zna koliko je tacno trajao. Na izlaze iz sela postavljene su barikade, ¢ime je

91
Tt

onemogucen bijeg. Srpski vojnici su palili ku¢e u tom selu i po okolnim brdima,” * te

razorili dvije seoske dzamije [D3.11, D3.10].”"*

406. Dana 9. maja 1992. ili priblizno tog datuma, Krizni Stab Bosanskog Novog na

celu s Radomirom PaSi¢em izdao je putem radija Bosanski Novi ultimatum

919

Muslimanima u toj opstini da predaju oruzje u roku od 24 sata.” ~ Narednih dana, srpske

snage su napale Blagaj-Japru teSkom artiljerijom koja je ranije postavljena oko tog sela.

Selo je dva dana granatirano, a vojnici JNA su vatrenim oruzjem gadali i ranjavali

920 921

civile.”™ U granatiranju je oSte¢eno nekoliko kuéa i dzamija [D3.6].”" Priblizno u isto

vrijeme, pucalo se i u gradu Bosanski Novi, a vojnici u uniformama JNA odveli su

cjelokupno muslimansko stanovniStvo cetvrti Urije 1 Prekosanje u Skolu "Duro

922

Radmanovi¢" i ondje ih zatocili na nekoliko dana.””” DZamije u Urijama i Prekosanju

razorene su [D3.2, D3.3].°* U maju 1992. poceli su odvoditi &lanove SDA iz Bosanskog

%16 P467.A (izjava Hamdije Krupica), str. 7; P468 (izjava Hasana Ali¢a), str. 2-3.

17 Svjedok 44, T. 2676-7, 2682, 2684, 2711-14, 2718-19, 2720; P97 (izjava svjedoka 44), par. 1, 12, 15, 17; Midho Ali¢,
T. 2518; P76 (izjava Midhe Ali¢a), par. 25; P763.C, separator 49 (IzvjeStaj za SJB Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str.
1, 3.

%8 Midho Ali¢, T. 2491, 2518; svjedok 44, T. 2706.

Y Midho Ali¢, T. 2491, 2508-10, 2590; P468 (izjava Hasana Alica), str. 4; D115 (Izvjeitaj Kriznog taba Bosanski
Nowi), str. 3.

920 Midho Ali¢, T. 2509, 2512; P468 (izjava Hasana Alica), str. 4; P468.B (izjava Hasana Aliéa), str. 2; P97 (izjava
svjedoka 44), par. 24-5; svjedok 44, T. 2725.

21 p468 (izjava Hasana Alica), str. 4; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 2; Midho Ali¢, T. 2491, 2496, 2514-17; P79
(fotografija).

2 Puri¢, T. 26996-8; Deli¢, T. 26333-8, 26340-2, 26391-2, 26398-9.

93 Svjedok 44, T. 2704.
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Novog na ispitivanje u gradski hotel, policijsku stanicu [C5.11] i Vatrogasni dom

[C5.7], gdje su ih Zestoko tukli.”**

407. Tokom maja 1992., izvrSeni su napadi na druga muslimanska sela u dolini Japre,
poput Hozi¢a i Agica, i paljene su kuc¢e.”” Dzamije u tim selima, medu kojima i drvena
dzamija u Blagaj-Rijeci [D3.9], razorene su.’*® Dana 24. maja, srpske jedinice su u selo
Blagaj-Japru potjerale cjelokupno muslimansko stanovnistvo doline Japre, koje su Cinili
stanovnici sela Gornji Agici, Hozi¢i 1 Suhaca, kao i sela Donji Agi¢i, Dedi¢i, Dolovljani,
Crna Rijeka, Eki¢i i Maslovare. Srpski vojnici su Muslimanima u Suhaci rekli da moraju
oti¢i jer im se viSe ne moze garantovati bezbjednost. Operacija je zavrSena za dva dana.
Kada su se seljani poceli iseljavati, zapoceli su pljacka i paljenje ku¢a. Konvoj ljudi koji
su se iz tih naselja vozili prema gradu Bosanskom Novom, dug jedan kilometar,
zaustavila je u selu Blagaj srpska vojna policija u uniformama JNA.”*’ Srpski vojnici su
nalozili dijelu Muslimana da se smjeste u privatne kuce u Blagaj-Japri, mjestu koje je,
prema rije¢ima svjedoka u ¢ijoj kuéi je zivjelo 29 raseljenih Muslimana, postalo nalik na
zarobljenicki logor. Prisustvo naoruzanih srpskih patrola znacilo je da Muslimani ne

928

mogu nikud oti¢i. [C5.3].”"" Prema rijeCima Radomira PasSi¢a, Krizni §tab nije mogao

kontrolisati situaciju i zaustaviti zlo¢ine koje su paravojne grupe vrSile u pomenutim

929

selima.”” Bez obzira na to, Pasi¢ je preduzeo korake da se Muslimani uklone iz te

opstine.

408. Dana 26. maja 1992., Charles Kirudja, koordinator UN-a za civilne poslove u
Sektoru sjever, zastiCenoj zoni UN-a u Hrvatskoj, koja se nalazila uz sjeverozapadnu
granicu Bosne i1 Hercegovine, sastao se u Hrvatskoj s gradonacelnikom Dvora,
Jugoslavom Borojevicem. Borojevi¢ je Kirudji rekao da ga je Radomir Pasic,
predsjednik Kriznog Staba Bosanski Novi, obavijestio da oko 5.000 Muslimana Zzeli
dobrovoljno oti¢i iz te opstine i preko Sektora sjever otputovati u Sloveniju i Austriju.
Na pitanje zasto Muslimani Zele oti¢i, Borojevi¢ je Kirudji odgovorio da je Bosanski

Novi postao dio "nove stvarnosti", i to nove stvarnosti republike bosanskih Srba, te da

924 Puri¢, T. 26990, 26999-700; Deli¢, T. 26369, 26393.

925 Midho Ali¢, T. 2502, 2518, 2521; P78 (karta doline Japre); P76 (izjava Midhe Alica), par. 25-6, 29.

926 Midho Ali¢, T. 2496, 2514-18.

927 P468 (izjava Hasana Ali¢a), str. 5-6; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 4; P763.C, separator 49 (Izvjeitaj za SIB
Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1-5; P469.B (transkript iskaza svjedoka 572), str. 14128-30; P469 (izjava svjedoka
572), str. 4; svjedok 44, T. 2685, 2723-5; P97 (izjava svjedoka 44), par. 20, 24, 27; Radomir Pasi¢, T. 19633-4, 19641,
19754-5, 19758, 19575; D115 (Izvjestaj Kriznog Staba Bosanski Novi), str. 8-9; Puri¢, T. 27003-4.

928 P468 (izjava Hasana Aliéa), str. 6.

929 Radomir Pasi¢, T. 19629-35, 19637-40; D115 (Izvjeitaj Kriznog $taba Bosanski Novi), str. 8-9.
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Muslimani ne Zele priznati tu novu srpsku vlast. Kirudja je sutradan primio delegaciju iz
Bosanskog Novog, u kojoj su, uz Radomira Pasica, bili nacelnik policije i jedan ¢lan
opstinskog IzvrSnog odbora. Pasi¢ je obavijestio Kirudju da su naoruzani pripadnici
srpskih neregularnih snaga poceli vr$iti pritisak na Muslimane u Bosanskom Novom da
napuste to podrucje, uglavnom zato $to je mnogo Muslimana odbilo da se razoruza ili
izjavi lojalnost novoj srpskoj vlasti. Prema Pasi¢evim rije¢ima, tih 5.000 osoba koje su
zeljele oti¢i iz Bosanskog Novog u tom momentu je bilo okupljeno u Blagaj-Japri.
Odbili su oti¢i u druge dijelove Bosne i Hercegovine iz straha od mobilizacije pa je
policija iz Bosanskog Novog pristala da ih sprovede do hrvatske granice. PaSi¢ je
zatrazio da se UNPROFOR pobrine za prolaz te grupe kroz Sektor sjever. Kirudja nije
vjerovao Pasi¢evim rije¢ima i zakljucio je da se doti¢ni Muslimani protjeruju iz opstine,

zbog Gega je odbio taj zahtjev.”*"

409. U no¢i 31. maja 1992., u gradu Bosanskom Novom ponovo se pucalo. Zapaljen
je dio muslimanskih kuca, gradska dzamija [D3.1] i dZamija Vidorije [D3.8]. Srpski
vojnici su sutradan uhapsili svjedoka Deli¢a i njegovog brata i odveli ih u lovacku kucu,
gdje su ih natjerali da kleCe okrenuti prema zidu. Ti srpski vojnici su ih tjerali da pjevaju
srpske pjesme i pucali po zidu oko njih.”*' Odatle su ih autobusom odvezli na stadion
Mlakve [C5.2] gdje su zatoCenici bili okruzeni vojnicima i strazarima Srbima. U
narednim danima, na stadion je dovedeno jo§ ljudi. Manji broj ljudi je samoinicijativno
pjesice dosao na stadion iz straha da ¢e ih na¢i kod kuce i da ¢e, kako je to rekao svjedok
Deli¢, "jednostavno [da] nestanu". Prema procjeni tog svjedoka, na stadionu je bilo
zatoCeno priblizno 1.000 ljudi. Prvog dana zatoceniStva dobili su nedovoljnu koli¢inu
hrane, a poslije toga su hranu donosile supruge i majke zatocenika. Zatoc€enici su spavali
na travi, na tribinama ili u svlacionicama. Vojnici su te Muslimane tokom njihovog
zatocCeniStva prozivali 1 odvodili u policijsku stanicu [C5.11], Vatrogasni dom [C5.7] ili
hotel "Una" [C5.6]. Zatocenici, medu kojima 1 svjedok Deli¢, pusteni su na slobodu 5.

juna 1992.%%

930 Kirudja, T. 3088-93, 3095-9, 3110-11, 3234, 3236-9; P125 (memorandum UNPROFOR-a, posiljalac: Kirudja, 26. maj
1992.); P120 (Kirudjina izjava), str. 16-17; P126 (memorandum UNPROFOR-a, 29. maj 1992.), str. 3-54; P129
(memorandum UNPROFOR-a koji je napisao Kirudja, 8. juni 1992.), str. 1-2; P120 (Kirudjina izjava), str. 18-19;
Radomir Pasi¢, T. 19650, 19653, 19655; D115 (Izvjestaj Kriznog Staba Bosanskog Novog), str. 9.

! Deli¢, T. 26338-9, 26340, 26342-4.

%2 Deli¢, T. 26344-7, 26373, 26377, 26396-7; Puri¢, T. 26995-6; D115 (Izvjestaj Kriznog Staba Bosanski Novi), str. 9-
10; P529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.),
str. 9; P763.C, separator 49 (Izvjestaj za SIB Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1-5; P96 (Izvjestaj za SJB-a Bosanski
Novi, 15. avgust 1992.), str. 2; Kirudja, T. 3117-18; P131 (memorandum UNPROFOR-a, posiljalac: Kirudja, 6. juni
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410. Pocetkom juna 1992., u viSe navrata su vodeni pregovori izmedu predstavnika
Muslimana, srpskih opStinskih vlasti i predstavnika medunarodne zajednice. Pregovaralo
se o odlasku konvoja Hrvata i Muslimana iz Bosanskog Novog. Ti pregovori su se
odrzavali u kancelariji Radomira Pasi¢a u Dvoru, dvaput u ku¢i svjedoka Emina Purica i
dvaput na mostu na Uni. Nije se razgovaralo o moguénosti povratka tih ljudi.”** Puri¢ je
te "pregovore" opisao kao ocajnicki pokuSaj da dobiju pomo¢ "da izademo iz tog

okruZenja i tog pakla koji je u to vrijeme bio u Bosanskom Novom".”**

411. Dana 8. juna 1992., Krizni Stab Bosanski Novi je izdao ultimatum kojim se od
4.000 Muslimana silom okupljenih u Blagaj-Japri od 24. maja trazi da, uz pomo¢
Kriznog Staba i Crvenog krsta, odu iz te opstine u pravcu Banje Luke, a u protivnom im
Krizni §tab neée biti u stanju garantovati bezbjednost.”*> Sljedeéeg dana, srpski vojnici
su uz pucnjavu istjerali Muslimane u Blagaj-Japri iz ku¢a u kojima su bili smjesteni.”*
Neki civili su ranjeni.”” Muslimani su silom okupljeni kod mosta u Blagaj-Japri i, prije
nego Sto su ih odveli u preduzece "Japra" i zatocili, vojni policajci su im oduzeli
vrijedne predmete [C5.1]. U jednom trenutku, jedan srpski vojnik je izdvojio trojicu
muskaraca iz gomile i ubio ih iz vatrenog oruzja. Uslijedilo je jo§ takvih ubistava. Tom

prilikom je ubijen dio ljudi koji su identifikovani prilikom ekshumacije masovnih

grobnica na podrugju Blagaj-Japre, u kojima je pronadeno 69 tijela [A3.1].7%*

412. Nadalje, srpski vojnici su 9. juna 1992. u jednoj osnovnoj $koli u Blagaj-Japri

zatoCili 25 do 30 Muslimana [C5.8], kojima je kasnije naredeno da odu u preduzece

"Japra".””” Dio Muslimana zato¢enih u tom preduzeéu je opljatkan, a muskarci su

odvojeni od Zena i djece.”*’ Pripadnici TO-a i vojne policije su zatim sve Muslimane iz
preduzeca, kojih je u tom trenutku bilo priblizno 4.000, ukrcali u vagone i otpremili za

Doboj s pripadnicima SJB-a kao obezbjedenjem. Medutim, ta grupa je vracena u

Bosanski Novi, gdje su Muslimani zato&eni na stadionu Mlakve [C5.2].”*

1992.); P120 (Kirudjina izjava), str. 21; T. 3104-5; P128 (memorandum UNPROFOR-a, posiljalac: Thornberry, 6. juni
1992.); P129 (memorandum UNPROFOR-a, posiljalac: Kirudja, 8. juni 1992.), str. 2.

33 Deli¢, T. 26331-3, 26349-52, 26354, 26356, 26364, 26367, 26393; D116.A (fotografija).

%34 Puri¢, T. 26983.

935 P529, separator 426 (Obavijest Kriznog $taba Bosanski Novi, 8. juni 1992.).

936 468 (izjava Hasana Aliéa), str. 5-6; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 4.

%7 P97 (izjava svjedoka 44), par. 24-5; svjedok 44, T. 2725.

38 P97 (izjava svjedoka 44), par. 25, 27-35; svjedok 44, T. 2689-91; P95 (Zapisnik o ekshumaciji u Bosanskom Novom,
28. oktobar 1998.), str. 3; P857 (Tokacin izvjestaj).

939 P76 (izjava Midhe Ali¢a), par. 28-9; Midho Ali¢, T. 2497, 2499, 2522, 2524, 2528.

%0 Midho Ali¢, T. 2497, 2592-7; P468 (izjava Hasana Aliéa), str. 5-6; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 4.

%! Midho Ali¢, T. 2527-8, 2530, 2499; P76 (izjava Midhe Ali¢a), par. 42-3; P96 (Izvjeitaj za SJB Bosanski Novi, 15.
avgust 1992.), str. 2-3; P97 (izjava svjedoka 44), par. 36-43; P763.C, separator 49 (IzvjeStaj za SJIB Bosanski Novi, 15.
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413. U jednom izvjeStaju SJB-a Bosanski Novi konstatuje se da SJB nijednog od
priblizno 700 vojno sposobnih muskaraca koje je TO kasnije smjestio na stadion Mlakve
nije smatrao bezbjednosno interesantnim, te da SJB nije odigrao nikakvu ulogu u
njihovom zato¢enju.”** Ljudi zato&eni na stadionu Mlakve od 11. juna do 27. jula 1992.
nisu dobijali dovoljno hrane i vode. Higijenski uslovi su bili losi, nije bilo sapuna ni
tople vode, a postojala su samo dva toaleta za cijelu grupu. Zatocenici su spavali na
podu obloZenom ploc¢icama, bez ¢ebadi. Strazari — koji su bili vojnici i vojni policajci iz
VRS-a — uglavnom nisu zlostavljali zatocene, ve¢ su ih §titili od osvetni¢kih napada
drugih Srba. Jedan svjedok je to objasnio Cinjenicom da su Srbima zatoc€enici trebali za
razmjene.’* Jednom su, medutim, iz grupe navodno izdvojili petnaest &lanova stranke
SDA i odveli ih u Vatrogasni dom u gradu [C5.7], gdje su ih tukli i gdje su im dali

drvene palice da tuku jedni druge. Samo $estorica su preZivjela ta premlaéivanja.’**

414. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine civile pretezno
muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢im zatocenickim
centrima u Bosanskom Novom: u policijskoj stanici u Bosanskoj Kostajnici [C5.4], u
zgradi Vatrogasnog doma [C5.5], u hotelu "Una" [C5.6], na lokaciji nazvanoj Suha

Meda i u privatnim ku¢ama [C5.10].”%

415. Dana 23. juna 1992., naoruzani Srbi su napali muslimansko naselje Ali¢i. Grupa

od 27 seljana muskog pola odvedena je na groblje i ubijena iz vatrenog oruzja [A3.2].”*

416. Krajem juna ili pocetkom jula 1992., Krizni Stab Bosanski Novi izdao je uputstvo
kojim se reguliSu uslovi za dobijanje dozvole za odlazak. Oni koji u svom vlasnistvu
nisu imali nikakvu imovinu morali su od opstinskog katastra dobiti sluzbenu potvrdu o
tome. Oni koji su u svom vlasniStvu imali neku imovinu morali su sastaviti ugovor
kojim tu imovinu ostavljaju Srbima ili srpskoj drzavi, ili je se jednostavno odri¢u. Oni
koji su zeljeli oti¢i morali su, osim toga, dostaviti spisak svih ¢lanova domacinstva,
pribaviti uvjerenje o nekaznjavanju, pribaviti potvrdu da su svi racuni za komunalne
avgust 1992.), str. 1-5; Radomir Pasi¢, T. 19669-74, 19802, 19804-5, 19817, 19820, 19823-5, 19829; D115 (Izvjestaj
Kriznog $taba Bosanski Novi), str. 10; Deli¢, T. 26366, 26377; Puri¢, T. 27004-7; P763.C, separator 49 (Izvjestaj za SJB
Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1-5.
%2 P763.C, separator 49 (Izvjestaj SJB-a Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1-5.
3 Svjedok 44, T. 2693-5; P97 (izjava svjedoka 44), par. 44-6, 49-50; P96 (Izvjeitaj za SIB Bosanski Novi, 15. avgust
1992.), str. 3; Midho Ali¢, T. 2499, 2533-4; P82 i P83 (fotografije); P76 (izjava Midhe Ali¢a), par. 45; P468 (izjava
Hasana Alica), str. 8-9; P468.B (izjava Hasana Alica), str. 7.

94 P468 (izjava Hasana Aliéa), str. 8-9; P468.B (izjava Hasana Ali¢a), str. 7; P857 (Tokadin izvjeitaj).
* Malegevi¢, T. 16120-1, 16136-9, 16140-1.
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usluge placeni, od opstinskog sekretarijata za narodnu odbranu dobiti potvrdu da su

odsluzili vojni rok, te od SJB-a dobiti dozvolu za odlazak. U svim dokumentima je

moralo stajati da postupaju dobrovoljno.”*’

417. Dana 16. jula 1992., formiran je konvoj s priblizno 4.000 Muslimana. Emin Puri¢
je vodio pregovore s UNPROFOR-om, koji konvoju nije dozvoljavao ulaz u Hrvatsku.
Nakon nekoliko sati, jedan od predstavnika Danskog bataljona je konvoju saopstio da
moze krenuti prema Bosanskoj Dubici, gdje ¢e mu biti dozvoljeno da ude u Hrvatsku.
Konvoj, na ¢elu s Radomirom Pasi¢em, to je i ucinio, ali ulazak konvoja u tu opstinu je
sprijecen i on je, nekoliko sati kasnije, skrenuo prema Bosanskoj Kostajnici. Kada je
konvoj tamo stigao, nije mu dozvoljeno da prijede most preko Une, tako da se vratio u
Bosanski Novi. Kada je konvoj stigao u Bosanski Novi, mnogi iz konvoja se nisu mogli
vratiti u svoje domove jer su ih Srbi zauzeli ¢im je konvoj otiSao, ili ¢ak prije toga. Ljudi
su se stoga smjestili po raspolozivim ku¢ama. U periodu od 17. do 23. jula 1992.,
predstavnik UNHCR-a je stigao u Bosanski Novi i obavijestio Muslimane da im je
Hrvatska dozvolila da udu u tu zemlju. Dana 23. jula 1992., formiran je novi,
kilometrima dug, konvoj od priblizno 9.000 ljudi, u ¢ijoj pratnji su bile medunarodne
snage. U tom konvoju su bili i ljudi koji su dotad bili zatoCeni na stadionu Mlakve. Mali
broj ljudi je ostao, ali svjedok Deli¢ je ¢uo da su naoruzani vojnici i$li od vrata do vrata i
prisiljavali te ljude da odu; osim toga, kada je konvoj krenuo, nekoliko autobusa je
ostalo kako bi se 1 preostali ljudi odvezli u Hrvatsku. Svjedok Deli¢ je naglasio da niko
od ljudi koji su otisli tim konvojem to nije uradio dobrovoljno, ve¢ zbog uzasne situacije
u kojoj su se nasli Muslimani u toj opstini. Kada su Muslimani otisli iz svojih domova,
Srbi su poceli s pljackom ili useljavanjem u njihove kuce. Nakon odlaska konvoja, u
gradu Bosanskom Novom ostalo je par stotina Muslimana. Ljudi iz konvoja su odvedeni

u sportsku dvoranu i na stadion u Karlovcu, Hrvatska.”*® U izvjestaju Stanice javne

%46 P469.B (transkript iskaza svjedoka 572), str. 14118-19, 14135-40, 14142-7, 14154, 14157; P469.C (transkript iskaza
svjedoka 572), str. 14189, 14191, 14204-5; P469 (transkript iskaza svjedoka 572), str. 4-7; P857 (Tokacin izvjestaj).

%7 Deli¢, T. 26355, 26363; Kirudja, T. 3154-6, 3165-9; P141 (dopis Radomira Pasica, 6. juli 1992.); P142 (memorandum
UNPROFOR-a, 8. juli 1992.); P144 (memorandum UNHCR-a, 12. juli 1992.); P469.B (transkript iskaza svjedoka 572),
str. 14166-8; P469.C (transkript iskaza svjedoka 572), str. 14191-4; P469 (izjava svjedoka 572), str. 7; P469.E (Izjava
svjedoka 572 /o neposjedovanju nekretnina/, 5. juli 1992.), str. 1; P469.G (RjeSenje Opstinskog sekretarijata narodne
odbrane bosanskih Srba, 5. juli 1992.), str. 1-2; P469.H (Uvjerenje, 6. juli 1992.), str. 1; P469.1, P469.J, P469.K
(formulari Potvrde o prijavi — odjavi prebivaliSta — promjene mjesta stana, 6. juli 1992.), str. 1; P469.M, P469.N, P469.0
(Dozvola za putovanje /Potvrda kojom se odobrava kretanje vozilom/, 7. juli 1992.), str. 1; P469.P, P469.Q (uvjerenja da
se ne vodi kriviéni postupak, 14. juli 1992.), str. 1.

8 Deli¢, T. 26356-62, 26366-8, 26374, 26386-7, 26399; P468 (izjava Hasana Alica), str. 8-9; P468.B (izjava Hasana
Alica), str. 7-8; P97 (izjava svjedoka 44), par. 44, 58-60, 63; P763.C, separator 49 (Izvjestaj za SJB Bosanski Novi, 15.
avgust 1992)), str. 1-5; svjedok 583, T. 6786-7, 6790; P319 (Priopéenje za tisak Ministarstva informacija Republike
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bezbjednosti Bosanski Novi sacinjenom nekoliko sedmica kasnije stoji da je do 23. jula

"odjavila" 5.629 Muslimana koji su zatrazili da "dobrovoljno" odu iz opstine.”*

418. U periodu od 12. do 19. avgusta 1992., Radomir Pasi¢ je, zajedno s
predstavnicima SDS-a i SDA iz Bosanske Kostajnice, mjesta u sjevernom dijelu opstine
Bosanski Novi, Kirudji uputio novi zahtjev za "evakuaciju" 5.000 Muslimana s tog
podrucja. Pasi¢ je Kirudji rekao da su Muslimani shvatili da oni ne mogu zivjeti sa
Srbima. Predstavnik SDA je objasnio da se Muslimani boje odmazde svaki put kada na
frontu poginu neki Srbi. Uprkos PaSi¢evoj prijetnji da bi moglo biti mrtvih na obje
strane ako se ne udovolji zahtjevu za evakuaciju Muslimana, Kirudja nije pristao da se

UNPROFOR ukljuéi u premjestanje stanovnistva.”

419. Vijeée zakljucuje da su srpske snage u junu 1992. ubile vise od 39 Muslimana. U
maju 1992. srpske snage su napale viSe muslimanskih sela u dolini Japre i grad Bosanski
Novi, hotimi¢no razorile ku¢e i dzamije, te ubile viSe seljana. Krajem tog mjeseca,
muslimansko stanovnistvo tih sela bilo je protjerano i okupljeno u selu Blagaj-Japra.
Tokom maja i juna, Muslimani su hapSeni i odvodeni u deset zatocCeniCkih centara,
ukljucujuéi stadion Mlakve. Pomenutim postupcima, kao i pritiskom na predstavnike
Muslimana, opstinske vlasti bosanskih Srba nastojale su, i1 uspjele, nagnati veliki dio
muslimanskog stanovnistva da ode iz te opstine i iz republike bosanskih Srba. Konvoji u
kojima je bilo na hiljade ljudi, od kojih su neki ranije bili zatoCeni na stadionu Mlakve,

otisli su iz te opstine u Hrvatsku.
4.3.4 Bosanski Petrovac

420. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva Bosanskog Petrovca bilo je: 11.694 (75 posto) Srba, 3.288 (21
posto) Muslimana, 48 Hrvata, 366 Jugoslovena i 225 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.””!

421. Dana 24. maja 1992., Krizni $tab Bosanski Petrovac odlucio je da SJB, uz pomo¢

JNA i TO-a, zapocne s razoruzavanjem paravojnih grupa i gradana "koji neovlasteno

Hrvatske, 24. juli 1992.); Midho Ali¢, T. 2500, 2535; Radomir Pasi¢, T. 19681-9; P145 (memorandum UNPROFOR-a,
13. juli 1992.).

%9 p763.C, separator 49 (Izvjestaj za SJB Bosanski Novi, 15. avgust 1992.), str. 1-5.

90 Kirudja, T. 3183; P120 (Kirudjina izjava), str. 32-3.

%1 P954 (popis stanovnistva u Bosni i Hercegovini iz 1991. godine, april 1995.), str. 68-71.
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osieduju oruzie".”>® Putem sredstava javnog informisanja i iz oklopnog transportera
posjeduy ] ] g ] pnog p

koji je kruzio po gradu, Muslimanima je naredeno da predaju oruzje.””> Dana 27. ili 28.

maja, u potrazi za oruzjem, izvrien je pretres muslimanskih kuéa u gradu.”*

Na puteve
oko optine postavljene su barikade, a nesrbima je ograni¢eno kretanje.”>> U periodu od
aprila do juna, Krizni §tab je otpustio mnoge Muslimane u toj opStini i naredio da se

muslimanskim domaéinstvima iskljuéi telefon.”®

422. U ljeto 1992., u gradu Bosanskom Petrovcu srpski civili su napali i ubili vise
desetina nenaoruzanih Muslimana, medu kojima je bilo Zena, djece i starijih osoba, a
civilna policija nije intervenisala.””’ U Bosanskom Petrovcu, na ulici, jedan Srbin je iz
vatrenog oruzja ranio nenaoruzanog Muslimana. Vojni policajac je tom Srbinu stavio
lisice na ruke i priveo ga u SJB, ali taj ¢ovjek je sutradan pusSten na slobodu. Vojni
policajac nije podnio prijavu o tom dogadaju zbog "haosa" koji je tada, prema njegovim
rije¢ima, vladao, kao i zbog toga §to to niko od njega nije trazio.”® Srpski vojnici su u
viSe navrata tokom istog perioda napadali i palili muslimanske kuce u selu Bjelaj,

prisiljavajuci seljane muslimanske nacionalnosti da spavaju u skloniStima u okolini

959

sela.”” U periodu od maja do septembra 1992., u vazduh su dignute Cetiri dZamije u toj

opitini [D4.2, D4.3, D4.5].°%

423. Dana 13. juna 1992., Krizni S§tab Bosanski Petrovac odlu¢io je preduzeti

represivne mjere protiv onih koji su protivzakonito naoruzavali paravojne grupe i

961

civile.” Dana 16. juna 1992., Krizni $tab je odlu¢io pritvoriti sva lica koja su

"nelegalno posjedovala oruzje ili su registrovani muslimanski ekstremisti zbog cega
predstavljaju potencijalnu opasnost". Krizni $tab je dotad ve¢ identifikovao Cetrdesetak

muslimanskih "ekstremista" i za veéinu njih je utvrdeno da protivzakonito posjeduju

92 P9(.0 (Zapisnik Kriznog $taba Bosanski Petrovac, 23. maj 1992.), str. 2.

3 Hidi¢, T. 2561-3; P87 (Hidiéeva izjava), par. 27; P471 (transkript Druziéevog iskaza), str. 16757-58.

* Hidi¢, T. 2562.

955 pg1 (Hidi¢eva izjava), par. 23; P91 (transkript Hidiéevog iskaza), str. 16186-7.

96 Hidi¢, T. 2560-1; P91 (transkript Hidi¢evog iskaza), str. 16174-5; P471 (transkript DruZiéevog iskaza), str. 16749-50,
16755-7; P748.C (Zapisnik Kriznog Staba Bosanski Petrovac, 14. juni 1992.), str. 2; P748.F (RjeSenje Izvr$nog odbora
Skupstine opstine Petrovac, 29. juni 1992.), str. 2; P90.AA (Zapisnik Kriznog Staba Bosanski Petrovac, 13. juni 1992.),
str. 3-4; P359 (izvjestaj Kriznog Staba Bosanski Petrovac, 25. juni 1992.); Radojko, T. 21331-2, 21447.

%7 P789 (izjava svjedoka 636), str. 14; svjedok 636, T. 14424-5, 14439-40, 14468; P789 (izjava svjedoka 636), str. 14-
15; P857 (Tokacin izvjestaj); Radojko, T. 21195, 21196-7, 21200-3, 21208-10, 21299.

9% Svjedok 636, T. 14443, 14470; P789 (izjava svjedoka 636), str. 14-15.

99 P470 (Draciéeva izjava od 19. avgusta 1999.), str. 3-4, 6-7.

960 Radojko, T. 21192-3, 21363-5, 21368; P90.DD (Izvjeitaj o dogadajima u Bosanskom Petrovcu), str. 1-2.

%1 P90.AA (Zapisnik Kriznog $taba Bosanski Petrovac, 13. juni 1992.), str. 3.
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962

oruzje.”~ Dana 29. juna, Krizni $tab je planirao hapSenje i pritvor svih vojno sposobnih

Muslimana za koje se mislilo da bi mogli nauditi Srbima.”*

424. Priblizno u isto vrijeme, porastao je broj zatocenih Muslimana u Bosanskom

964

Petrovcu.”™" Dana 15. juna 1992., srpska policija je uhapsila Mihdu Druzi¢a, Muslimana

iz Bosanskog Petrovca, premda je on predao svoju lovacku pusku, i privela ga u SJB
[C6.2], gdje je zatoGen sa jo§ tridesetak muskaraca Muslimana.”®® Dana 1. jula, ta grupa
je odvedena u logor Kozila [C6.1], dvadesetak kilometara od Bosanskog Petrovca. U
tom logoru je bilo 80 zatoCenika koji su Zivjeli u prostorijama bez prozora i sanitarnog
¢vora. Komandant logora i strazari ispitivali su i surovo zlostavljali Druzi¢a dok se nije

onesvijestio. Prema drugim zatoGenicima se sli¢no postupalo.”®® Taj logor je zatvoren

967

21. avgusta, nakon §to je MKCK zatrazio da obide te objekte.”’ U junu je uhapSen i

Mujo Draci¢, trgovac muslimanske nacionalnosti iz sela Bjelaj u opStini Bosanski
Petrovac. Uhapsila su ga cetiri policajca srpske nacionalnosti koja su ga privela u SJB

[C6.2]. Ostao je ondje tri dana zajedno sa ¢etrdesetak drugih muSkaraca Muslimana u

vrlo skugenom prostoru. Policija je tukla veéinu zatogenika.”®®

425. Osim u gorenavedenim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opStini
civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljedecih Sest
zatoCenickih centara: u sportskom centru [C6.4], na autobuskoj stanici [C6.5], u hotelu

[C6.6], u Jasikoveu [C6.7], u Vrtodu [C6.8] i u radni¢kim barakama u Ostrelju [C6.9].°%

426. Srbi u Bosanskom Petrovcu koristili su se raznim taktikama da bi zastraSili

970

nesrbe 1 natjerali ih da odu.””™ U julu i avgustu 1992., opstinske vlasti su, osim toga,

zatrazile pomo¢ u iseljavanju Muslimana iz te opStine od UNPROFOR-a, MKCK-a i

UNHCR-a. Te organizacije su to odbile, navodeci kao razlog etnicko ¢iS¢enje, i umjesto

toga od lokalnih vlasti zatrazile da ljudima dozvole da ostanu gdje zele.””'

%2 p9.HH (Zapisnik Kriznog §taba Bosanski Petrovac, 16. juni 1992.), str. 2.

%63 P90.GG (Zapisnik Kriznog §taba Bosanski Petrovac, 30. juni 1992.), str. 2.

%4 Hidi¢, T. 2571, 2577; P91 (transkript Hidicevog iskaza), str. 16238, 16265; P90.DD (Izvjeitaj o dogadajima u
Bosanskom Petrovcu), str. 1; Radojko, T. 21344-5, 21347-8, 21353-4.

95 P471 (transkript DruZi¢evog iskaza), str. 16758-63.

96 P471 (traskript Druziéevog iskaza), str. 16763-4, 16773-4, 16777-802; P1102 (Naredenje 2. krajiskog korpusa, 25.
juni 1992.), str. 1; Radojko, T. 21342-3.

%7 p90.DD (Izvjestaj o dogadajima u Bosanskom Petrovcu), str. 4; Radojko, T. 21343,

%8 470 (Dratiéeva izjava), str. 3-4.

%9 Malegevi¢, T. 16121, 16136-9, 16140-1; svjedok D14, T. 20235-41, 20278-80, 20351; P336 (Zapisnik Ratnog
predsjednistva Kotor-Varosa, 8. avgust 1992.), tacka 4.

°70 pg1 (Hidi¢eva izjava), par. 26.

7' P90.DD (Izvjestaj o dogadajima u Bosanskom), str. 2-4; Radojko, T. 21471-2, 21484; P64.A, separator 265 (Dnevnik
Jove Radojka), str. 156.
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427. Dana 31. jula 1992., opstinske vlasti su odlucile formirati komisiju koja ¢e
utvrdivati ko moZe oti¢i iz opStine. Ta komisija ¢e onima koji Zele oti¢i usloviti odlazak
zamjenom imovine ili prepisivanjem te imovine na srpsku opstinu.”’* Dana 28. oktobra,
Ratno predsjednistvo Bosanskog Petrovca donijelo je odluku u kojoj se kaze: "Sve
porodice koje su sklopile ugovore o zamjeni stanova, kuéa i druge nepokretne imovine

mogu napustati podrucje opStine Petrovac." Muslimanskim porodicama koje nisu
predocile ugovore o zamjeni dozvoljeno je da odu samo ako su prethodno svu svoju
pokretnu i nepokretnu imovinu darovale opitini Bosanski Petrovac.”” Zbog tih odluka
Muslimani nisu imali drugog izbora do da prepisSu svoju imovinu na srpsku opstinu, pri
Gemu zauzvrat nisu dobili ni§ta osim pismene dozvole za odlazak s tog podruéja.”’* U

septembru 1992. iz te opétine su oti§la najmanje dva konvoja Muslimana.””

428. Vijeée zakljucuje da su u ljeto 1992. u gradu Bosanskom Petrovcu srpski civili
ubili nekoliko desetina nenaoruzanih Muslimana, medu kojima je bilo i1 zena, djece i
staraca. U periodu od aprila do juna 1992., Krizni Stab je otpustio s posla velik broj
Muslimana i uveo diskriminatorne mjere protiv njih. DZamije su hotimi¢no ostecivane
ili su dizane u vazduh. U opstini Bosanski Petrovac, brojni civili muslimanske
nacionalnosti bili su zatoCeni na skuenom prostoru u osam zatocenickih centara, u
kojima su ih Cesto tukli. Iz te opStine su otiSla najmanje dva organizovana konvoja
Muslimana u septembru 1992. godine. Ljudi koji su odlazili iz te opStine morali su

prepisati svoju imovinu na tu srpsku opstinu.

92 P90, separator 39 (Zapisnik Skupgtine opstine Petrovac, 3. avgust 1992.), str. 2; Hidi¢, T. 2564, 2579-80; P92
(transkript Hidi¢evog iskaza), str. 16273-5; P90.MM (Zapisnik Povjerenistva, 3. avgust 1992.), str. 2; P90.DD (Izvjestaj
o dogadajima u Bosanskom Petrovcu); Radojko, T. 21366-7, 21399.

973 p748.1 (Odluka Ratnog predsjednistva, 28. oktobar 1992.), str. 1; P471 (transkript Druziéevog iskaza), str. 16808-11;
P90.NN (uvjerenja Komisije za iseljenje, 10. avgust 1992.).

7 Hidi¢, T. 2561, 2580-2; P87 (Hidiéeva izjava), par. 39; P90.NN (uvjerenja Komisije za iseljenje, 10. avgust 1992.)

5 Radojko, T. 21217, 21224-6, 21233-4, 21377-8; P90.DD (Izvjestaj o dogadajima u Bosanskom Petrovcu), str. 6;
svjedok 636, T. 14424-5, 14440; P789 (izjava svjedoka 636), str. 14-15; P892, separator 100 (Pregled gradana, maj
1993.), str. 3; Radojko, T. 21195, 21196-7, 21200-3, 21208-10, 21299.
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4.3.5 Celinac

429. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovni§tva opstine Celinac bilo je 16.554 (88 posto) Srba, 1.446 (8 posto)
Muslimana, 76 Hrvata, 377 Jugoslovena 1 260 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.”’®

430. Priblizno u februaru 1992., otpustena su dva policajca koja nisu bila srpske
nacionalnosti. U opstinu su stigle razne paravojne grupe. Te paravojne grupe su
pljackale 1 razarale kuce u vlasnistvu Muslimana. Srpski vojnici su postavili barikade u

blizini muslimanskog dijela grada Celinca, ¢ime su Muslimanima ograni¢ili kretanje.””’

431. Dana 23. jula 1992., Ratno predsjedniStvo te opstine donijelo je odluku kojom se
nesrpskom stanovnistvu te opstine dodjeljuje poseban status. Prema toj odluci, nesrbi
imaju pravo da nesmetano zive "u krugu svojih domacinstava", kao i pravo na rad,
zdravstveno osiguranje, penziju, te ostala prava propisana zakonom. Osim toga, imali su
pravo da napuste teritoriju opstine, pod uslovom da je iseljavanje organizovano i da se
iseljava cjelokupno domacinstvo. Bilo im je zabranjeno kretanje od 16:00 do 18:00 sati,
prodaja nekretnina i razmjena stanova bez odobrenja nadleznog opstinskog organa,
koriStenje sredstava veze osim poStanskog telefona, zadrzavanje na javnim mjestima ili
putovanje u druge gradove bez odobrenja nadleznog opstinskog organa. Za provodenje
odluke zaduZena je Stanica javne bezbjednosti Celinac, a odluka je dostavljena komandi
lokalne brigade VRS-a, SJB-u Celinac i svim domaé¢instvima.”” Do 5. avgusta opstinske
vlasti su primile zahtjeve 180 Muslimana za iseljenje iz opitine Celinac. Na sjednici
Skupstine opstine Celinac odrzanoj toga dana, Janko Trivi¢, major lakog pjesadijskog
bataljona, izjavio je sljedece:

Sporadi¢na pucnjava i uniStavanje imovine — vikendica muslimanskih i hrvatskih,

pojava kriminala, krade automobila, rusenje, paljenje objekata - to je od strane pojave

naoruZanih grupa koje vrlo smisljeno potpomognute nekim politicarima rade, to se

manifestuje kroz okupljanje ekstrema i davanje podrske takvima, na taj nain se stvara

anarhija, vrsi se genocid. [...] Sve ovo i mnogi drugi vinovnici su doprinijeli da se

muslimanski Zivalj digao na iseljenje sa ovog podru&ja.’”

976 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 90-3.
77 504 (izjava svjedoka 428), str. 5-6.

78 P529, separator 310 (Odluka Ratnog predsjednistva, 23. juli 1992.), str. 2-4.

979 p785.B (Zapisnik Skupstine opitine Celinac, 5. avgust 1992.), str. 4-5.
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Te zlo€ine nad nesrbima vrSili su pripadnici SJB-a i CSB-a Celinac. Donosile su se

odluke o uvodenju radne obaveze, dodjeli praznih kuca izbjeglicama, te formiranju

.. . . .. . 980
komisije za razmjenu stanovnistva i imovine.

432. Najmanje pet civila muslimanske nacionalnosti, dvije zene i tri muskarca,
ubijeno je za vrijeme vojnih akcija 1. krajiSkog korpusa u selu Bastasi 16. avgusta
1992., a u selu Samac zapaljene su muslimanske kuce. Ti dogadaji su navodno

uslijedili nakon pogibije trinaest vojnika VRS-a.”®!

433. U avgustu i septembru 1992., lokalna srpska policija je u viSe navrata hapsila, a
potom pustala na slobodu svjedoka 428, stanovnika opstine Celinac muslimanske
nacionalnosti. U tim prilikama, bio je zato&en u policijskoj stanici Celinac [C10.1] ili u
podrumu zgrade SDK-a [C10.4]. Nije dobijao dovoljno hrane i policajci Srbi su ga
redovno tukli. U julu i decembru 1992., lokalni Krizni $tab je prisilio svjedoka 428 da

obavlja razne radove u opétini.”

434. Osim u gorenavedenim objektima, srpske vlasti su civile pretezno hrvatske i
muslimanske nacionalnosti drzale u zato&enistvu u §koli u Celincu [C10.2] i u Popoveu,

selu u toj opstini [C10.3].°*

435.  Godine 1992, razorene su dvije dzamije i islamski centar u gradu Celincu [D8.1 i

sD8.2].7%

436. Vijece zakljuuje da su srpske snage u opstini Celinac, koja je jo§ 1991. godine
bila opstina sa ve¢inskim srpskim stanovni$tvom, ubile najmanje pet civila muslimanske
nacionalnosti. Srpske vlasti su civile muslimanske nacionalnosti drzale zatoCene u
nehumanim uslovima u Sest zatoCenickih objekata. Muslimanima su nametnute
restriktivne 1 diskriminatorne mjere, a srpske snage, posebno paravojne snage, uniStavale
su muslimanske kulturne spomenike, pljackale i unistavale privatnu imovinu. Iz opStine

Celinac iselili su se gotovo svi stanovnici muslimanske nacionalnosti.

%80 p785.B (Zapisnik Skupitine opitine Celinac, 5. avgust 1992.), str. 4-5, 8, 11, 13-15.

%1 P91 (Brownov izvjestaj), par. 2.80, fusnota 402; P200, separator 8.A (naredenje Radovana KaradZiéa, 19. avgust
1992.); svjedok 633, T. 3893.

%2 p504 (izjava svjedoka 428), str. 3-8.

% Malegevi¢, T. 16123, 16136-9, 16140-1.

%4 P911 (transkript iskaza svjedoka 545), str. 17996; P911.B (dnevnik svjedoka 545), str. 934; P504 (izjava svjedoka
428), str. 8.
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4.3.6 Donji Vakuf

437. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opStine Donji Vakuf bilo je 13.509 (55 posto) Muslimana, 9.533
(39 posto) Srba, 682 (3 posto) Hrvata, 593 Jugoslovena i 227 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.”®

438. Komandir lokalne policijske stanice, Srbin, zapoceo je s pripremama za
odvajanje srpskog SJIB-a negdje u januaru 1992., a krajem februara stupio je u kontakt s
CSB-om Banja Luka. Taj Centar je vodi tog projekta ponudio podrsku, uz moguénost
finansijske pomo¢i. Prema jednom izvjestaju SJB-a, muslimansko rukovodstvo u toj
opstini slozilo se s podjelom te policijske stanice zato Sto je nije moglo sprijeciti. Srpski
SJB Donji Vakuf osnovan je 17. aprila 1992. i istoga dana je preuzeo kontrolu nad

cijelim gradom.”™

439. Dana 6. maja 1992., proglasena je opSta mobilizacija Srba, a Muslimanima je
nalozeno da poloze oruzje. Sljedeéeg dana, na zgradu opstine postavljena je srpska
zastava. U periodu od maja do septembra 1992., VRS i srpska policija su, u sadejstvu,
preuzele kontrolu nad cjelokupnom teritorijom opstine Donji Vakuf. DoSlo je do
najmanje sedam sukoba izmedu Muslimana i srpske policije, koja je povremeno imala
podrsku jedinica VRS-a. Prema srpskom SJB-u, masovni bijeg velikog dijela Muslimana

u toj opstini zapo&eo je u maju i nastavio se tokom cijelog ljeta.”™’

440. Kada su Muslimani i Hrvati otisli iz Donjeg Vakufa, njihovu imovinu su pokrala
civilna i uniformisana lica, medu kojima je bilo i rezervnih policajaca. Stanica javne
bezbjednosti je vojnoj policiji uputila 35 zahtjeva za pokretanje prekrSajnih postupaka u
vezi s takvim krivi¢nim djelima.”® Stanica javne bezbjednosti, prema rije¢ima njenih
predstavnika, nije bila u stanju sprijeciti kradu imovine Muslimana i Hrvata zato Sto je

bila uklju¢ena u neposredna borbena dejstva.

441. Srpske vlasti su 1992. u Donjem Vakufu civile pretezno muslimanske
nacionalnosti drzale u zatoceniStvu u deset zatocenickih centara. To su bili sljedec¢i

centri: SJB Donji Vakuf [C12.2], skladiste TO [C12.3], skladiste "Vrbasprometa"

%5 P954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 100-1.

%86 p758.F (Izvjestaj o formiranju Srpske SJB u Donjem Vakufu, 4. oktobar 1993.), str. 1.

%7 P758.F (Izvjestaj o formiranju Srpske SJB u Donjem Vakufu, 4. oktobar 1993.), str. 2-3; P758.E (Izvjeitaj o radu SIB-
a Donji Vakuf, januar 1993.), str. 1.

%8 p758.E (Izvjedtaj o radu SIB-a Donji Vakuf za period 1. april do 25. decembar 1992., januar 1993.), str. 2-3.
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[C12.4], kasarna Daljan [C12.5], Osnovna $kola Oborci [C12.6], hotel "Semesnica"
[C12.7], obdaniste [C12.8], garaza u kuéi Ivice Stanka [C12.9], garaza u kuci Gorana

Longara [C12.10] i hotel "Vrbas" [C12.11].°%

442. Prema jednom izvjeStaju MUP-a iz 1993. godine, 1992. godine se iz te opStine
iselilo 12.970 Muslimana i 480 Hrvata, a u nju se uselilo 5.450 Srba.”’

443. Vije¢e zakljucuje da su 1992. godine u opstini Donji Vakuf srpske snage u
zatoCeniStvu drzale civile pretezno muslimanske nacionalnosti u deset zatocenickih
objekata. Imovina Muslimana je opljackana nakon $to je vefina Muslimana zbog
Sikaniranja i prijetnji Srba tu opstinu napustila u ljeto 1992. Srpske snage su u septembru

1992. pod svojom kontrolom imale cijelu opstinu Donji Vakuf.

4.3.7 Kljuc¢

444. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva Kljuca bilo je 18.506 (49 posto) Srba, 17.696 (47 posto)

Muslimana, 330 (1 posto) Hrvata, 579 Jugoslovena i 280 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.””!

445. U februaru 1992. na teritoriji opstine su ve¢ bile "Crvene beretke", "Beli orlovi" i
vi$e jedinica JNA, a srpski TO veé je bilo organizovan.””” Dana 5. maja, Jovo Banjac, u
svojstvu predsjednika Savjeta narodne odbrane, uveo je u opstini Klju¢ policijski ¢as u
skladu s odlukom vlade ARK-a.””> Banjac je svjedoku Egrli¢u, predsjedniku Izvr§nog
odbora opstine Klju¢ kojeg je imenovao SDS, rekao da ¢e Srbi morati oti¢i sa nekih

teritorija u Bosni 1 Hercegovini, dok ¢e sa drugih teritorija morati oti¢i Muslimani i

994

Hrvati, tako da manjina nigdje nece biti vise od pet do Sest posto.” U narednim danima,

srpske jedinice 6. partizanske brigade JNA preuzele su kontrolu nad putevima prema

gradu Kljucu. Na zgradi opstine i na lokalnoj policijskoj stanici istaknuta je srpska

%9 Malesevié, T. 16124-5, 16136-41; P758.B (Spisak privedenih i zadrzanih lica u SJB-u Donji Vakuf, 12. juli 1992.);
P758.C (Spisak privedenih i zadrzanih lica — koja se nalaze u zatvoru u Donjem Vakufu, 31. juli 1992.); P758.E (Izvjestaj
o radu SJB-a Donji Vakuf SJB, januar 1993.), str. 2; P758.F (Izvjestaj o formiranju Srpske SJB u Donjem Vakufu, 4.
oktobar 1993.), str. 2-3.

90 pg02, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993.), str. 5.

%1 P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine 1991. godine, april 1995.), str. 154-7.

992 Egrli¢, T. 4733, 4737, 4888-9, 4795, 4808, 4855-6, 4866-9; P234 (Zapisnik Optinskog odbora SDS-a, 18. februar
1992.), str. 1; P245 (izjava Omera Filipovica, 29. maj 1992.), str. 4-5; P246 (dokument o ¢lanovima Kriznog Staba, 10.
juni 1992.), str. 2; P250 (depesa SIB-a Klju¢, 25. septembar 1992.).

% Egrli¢, T. 4750-2, 4755, 4814-15; P236 (Naredba za uvodenje policijskog ¢asa u Kljucu, 5. maj 1992.); P237 (Odluka
ARK-a o uvodenju policijskog ¢asa, 4. maj 1992.); P252 (transkript video trake, 1. juli 1992.).
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%> Dana 7. maja, od policajaca u aktivnoj sluzbi i rezervnih policajaca zatrazeno

996

zastava.

je da izjave lojalnost ARK-u i izdate su im uniforme s oznakama ARK-a.”” Policajcima

muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti pruzena je jo$ jedna prilika da potpisu izjavu o
lojalnosti 21. i 22. maja. Oni koji su je odbili potpisati razrijeseni su duznosti.””’ U
danima prije 7. maja, Muslimani su otpusteni iz SDK-a i s lokalnog radija.””® Muslimani
koji nisu potpisali izjavu o lojalnosti novoj drzavi, kao i jedan Srbin ozenjen
Muslimankom, otpusteni su s rukovode¢ih polozaja u druStvenim ustanovama i
preduze¢ima. Dana 21. jula, Ratno predsjednistvo opstine Klju¢ donijelo je odluku

prema kojoj na svim kljuénim polozajima u drustvenim ustanovama i preduzec¢ima

999

mogu biti samo Srbi lojalni republici bosanskih Srba.””” Nakon te odluke, Ratno

predsjedniStvo je nalozilo da se nekoliko nesrba, medu kojima i predsjednik i

potpredsjednik opstinskog Izvrinog odbora, razrijesi duznosti u opétini.'**

446. Dana 25. maja 1992., nakon razoruzavanja policajaca muslimanske nacionalnosti,

srpska policija je postavila kontrolni punkt izmedu veéinski muslimanskih sela Biljani i

1001

Sanica. Muslimanima je izuzetno ograniena sloboda kretanja. — Dva dana kasnije, u

selu Krasulje doslo je do oruzanih sukoba izmedu seljana muslimanske nacionalnosti i
srpske policije.'”” Krizni $tab Klju¢ izdao je 28. maja naredbu za predaju sveg
"nezakonito stecenog" oruzja lokalnim vlastima. Od Srba se nije trazilo da postuju tu
naredbu, ali nesrbi su morali predati sve oruzje u svom posjedu, uklju¢ujuéi oruzje u

svom zakonitom vlasnistvu.'®” Osim toga, svim stanovnicima te opstine koji su u tom

9% Egrli¢, T. 4777-9, 4918.

9% Egrli¢, T. 4756-7; 4759, 4885; P238 (Naredenje Komande 6. partizanske brigade); P498 (izjava Muhameda
Filipovica), str. 3; P497 (izjava Atifa Dzafic¢a), str. 12-13.

9% P496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9099-100, 9102-3, 9105; P496.A (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9199,
9251-2; P497 (izjava Atifa Dzafica), str. 12; Egrli¢, T. 4637, 4745-6, 4748-9, 4756.

%7 P497 (izjava Atifa Dzafica), str. 12-13.

9% Ergli¢, T. 4738, 4756, 4760-1, 4765, 4781, 4885; P239 (Saopitenje za javnost Kriznog taba Kljug, 8. maj 1992.);
P240 (Pregled rukovodnih radnih mjesta na kojima su radili Muslimani, 26. juni 1992.).

999 P529, separator 313 (odluka Ratnog predsjednistva Kljug, 21. juli 1992.), tatke 1-3; P529, separator 152 (Pregled
odluka, zakljucaka, rjeSenja i naredbi koje je donio Krizni Stab Kljuc), tacka 31; P529, separator 79 (Zapisnik Kriznog
Staba Kljuc, 27. maj 1992.), str. 2; P529, separator 152 (Pregled odluka, zakljucaka, rjeSenja i naredbi koje je donio
Krizni $tab Kljuc), tacke 32-6.

1000 p241 (Rjedenje kojim se Egrli¢ razrjesava duznosti, 21. juli 1992.); P529, separator 314; P529, separator 315; P529,
separator 316; P529, separator 317; P529, separator 318 (odluke Ratnog predsjednistva Klju¢, 21. juli 1992.).

1008 syiedok 188, T. 4955-6, 4961; P497 (izjava Atifa Dzafica), str. 13.

1902 p498 (izjava Muhameda Filipoviéa), str. 3; P943.L (spisak ekshumiranih tijela u op3tini Kljug), str. 7, 9-10.

1003 p574 D (transkript iskaza svjedoka prema pravilu 92 bis), str. 11672; P574.C (transkript iskaza svjedoka prema
pravilu 92 bis), str. 11647; P247 (Naredba Kriznog Staba Kljuc¢, 28. maj 1992.); P496 (transkript iskaza svjedoka 26), str.
9105-9; P498 (izjava Muhameda Filipovica), str. 4.
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trenutku bili u sastavu naoruzanih jedinica, ukljucujuc¢i "Bele orlove", naredeno je da se

stave pod komandu odbrambenih operativnih snaga Kljuca.'**

447. Nakon tog naredenja Kriznog Staba, srpske snage su tokom 1992. godine potpuno
razorile ili tesko ostetile paljbom ili eksplozivom jednu katolicku crkvu, 3.500 kuéa u
vlasniStvu Muslimana i1 najmanje cetiri muslimanska spomenika u opstini Kljuc,

ukljuéujuéi dzamiju Atik u gradu Kljuéu [D15.6].'°

448. Dana 28. maja 1992., predsjednik IzvrSnog odbora opstine Klju¢ kojeg je na tu
funkciju imenovao SDA, Asim Egrli¢, uhapSen je na kontrolnom punktu i odveden u
policijsku stanicu u Kljucu, gdje je teSko premlaéen [C19.1]. Istoga dana, dva Srbina u
vojnim uniformama uhapsila su Muhameda Filipovi¢a, odbornika u SkupStini opStine
Klju€ 1 privela ga u lokalnu policijsku stanicu, gdje su ga dva srpska vojnika pretukla
[C19.1]. Tada su u stanici bila zatoCena jo§ najmanje 22 Muslimana. Zatoc¢enici, medu
kojima su bili 1 Egrli¢ 1 Filipovi¢, kasnije su odvedeni iz te policijske stanice u Staru
Gradisku,'”” a nakon toga, u logor Manjaéa u Banjoj Luci [C1.4].'"®" Dana 24. juna,
jedan bivsi rezervni policajac muslimanske nacionalnosti uhapSen je po naredenju
komandira policije u Klju¢u Dragana Stoj¢ica i priveden u policijsku stanicu u Kljucu.
Ondje su Cetiri rezervna policajca i jedan Covjek u civilnoj odje¢i tesko premlatila tog
zatoCenika. Sutradan je prebacen u logor Manjaca, a u decembru 1992. su ga odvezli u

Hrvatsku.'%%

449. U skladu s naredbom Kriznog Staba za predaju oruzja, jedan bataljon VRS-a,
zajedno s drugim jedinicama, izvrSio je operacije "¢iS¢enja terena" u periodu od 28. maja
do priblizno 31. maja 1992."% Sirom opitine, srpske snage su ulazile u sela ili ih
napadale. Medu tim selima bili su i Hadzi¢i i [zaselak] Pudin Han. Stanovnistvo Hadzi¢a
je bilo gotovo isklju¢ivo muslimansko. Kuce su opljac¢kane i razorene, seoska dZzamija u
Pudin-Hanu sravnjena je sa zemljom [D15.4], a seljani su protjerani.'”'® Srpska vojska i
"Beli orlovi" pretrazili su 30. maja 1992. selo Biljane u potrazi za oruzjem. Prilikom tog

pretresa, nije pronadeno nikakvo oruzje. Vojnici JNA i "Beli orlovi" su 27. juna ponovo

1004 P47 (Naredba Kriznog $taba Klju¢, 28. maj 1992.), str. 1-2.

105 Borli¢, T. 4817, 4820, 4822; P252 (transkript video zapisa, 1. juli 1992.); P906 (Kaiserov izvjestaj), dodatak.

1006 p408 (izjava Muhameda Filipoviéa), str. 2-4.

1907 Borli¢, T. 4795-6.

1908 p496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9157-62; P496.A (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9216.

199 Brown, T. 16354-5, 16357-9; P892, separator 79 (izvjestaj 1. pjesadijske brigade iz Sipova, 28. maj 1992.); P892,
separator 82 (Izvjestaj 1. krajiskog korpusa, 31. maj 1992.).
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pretrazili selo Biljane.'""'

Dana 25. juna, Komanda 17. lake pjeSadijske brigade VRS-a
izdala je naredenje prema kojem jedinice te brigade, u sadejstvu sa 6. pjeSadijskom
brigadom 1 policijskim vodovima, trebaju izvrsiti "potpunu blokadu, pretres i ¢iS¢enje
terena" na podru¢jima Ramica, Krasulje, Hripavaca, OSljaka i Velagica. U tom
naredenju se izri¢ito zabranjuje "paljenje i rusenje kuca, izuzev u toku borbenih dejstava

po potrebi".'*!?

450. Priblizno 1. juna 1992., stotinjak srpskih policajaca naoruzanih automatskim
oruzjem stiglo je u muslimansko selo Prhovo.'”"® Okupili su etrdesetak seljana muskog
pola i jedan broj Zena i djece; niko od njih nije bio naoruzan. Tim seljanima, medu
kojima je bio i1 svjedok Brkovi¢, naredeno je da se poredaju licem prema zidu jedne

1014

kuce. Nekoliko mjestana su tukli, a ubijeno je pet do osam ljudi. ”" Komandir te srpske

jedinice, Marko Adamovi¢, je pomoc¢u megafona izdao vojnicima naredenje da zapale to

1015 v - . ..
Nakon $to su muske stanovnike odveli iz sela'*'® u pravcu

selo 1 pobiju Zene i djecu.
Pe¢i, iz sela se zacula eksplozija i pucnjava kada su srpski vojnici otvorili vatru na civile
koji su ostali u selu. Jedan vojnik je u tu grupu bacio bombu, koja je usmrtila nekoliko
Zena 1 nanijela nove povrede svjedoku Brkovi¢u. U toj pucnjavi poginulo je oko 38 ljudi,
medu kojima je bilo i djece, a spaljena je najmanje jedna kuéa.'®” Srpski vojnici su,
nakon toga, ubili viSe ljudi iz konvoja koji se kretao prema Peci. Prezivjelo je samo

jedanaest ljudi [A9.1].'°"®

451. Dana 1. juna 1992., srpske snage okupile su stotinjak stanovnika muSkog pola
vec¢inski muslimanskih sela HadZi¢i, Velagi¢i i okolnih sela u zgradi skole u Velagi¢ima,
gdje su ih prvo pretukli. Vojnici su im potom naredili da se postroje uza zid, nakon ¢ega
su otvorili vatru po njima. Nakon §to su svi muskarci pali na zemlju, vojnici su poceli da
ubijaju one koji su pokazivali znakove Zivota [B10.1]."°"" Srpska policija i vojne vlasti,

koji su na to mjesto dosli nakon otvaranja vatre, organizovali su prebacivanje tijela na

1010 p496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9100, 9117-19; P496.A (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9186, 9202,
9209, 9237; svjedok 636, T. 14423; P789 (izjava svjedoka 636), str. 13; Egrli¢, T. 4791.

101 gyiedok 188, T. 4957-62.

1012 p759, separator 5 (Naredenje za dalja dejstva, 25. juni 1992.), str. 1-3.

1913 Medanovié, T. 6668; P309 (Medanoviéeva izjava), par. 13, 16; Medanovié, T. 6668; 6672; Brkovié, T. 5158, 5168-9,
5171.

114 Medanovi¢, T. 6670, 6673; P309 (Medanoviéeva izjava), par. 14; Brkovi¢, T. 5170-2; P261, P262 (fotografije, 16.
mart 2001.); Brkovi¢, T. 5174-6, 5185, 5187; P264 (spisak ¢lanova Kriznog Staba Kljuc); P857 (Tokacin izvjestaj).

115 Medanovi¢, T. 6673-6; P309 (Medanoviéeva izjava), par. 19, 21; P310 (plan grada Kljuca).

1016 Briovi¢, T. 5176-8.

1017 Medanovi¢, T. 6676; Brkovi¢, T. 5177-84; P262, P263 (fotografije, 16. mart 2001.).

118 Medanovié, T. 6677-82; P309 (Medanoviéeva izjava), par. 22, 27-31; Egrli¢, T. 4810-13, 4947-9; P857 (Tokagin
izvjestaj).
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lokalitet masovne grobnice u Sumi u blizini LaniSta. Iz masovne grobnice na Grmecu
(Laniste II), opstina Klju¢, ekshumirano je ukupno 77 tijela. Sva tijela koja su pronadena
na tom lokalitetu bila su tijela civila muskog pola i muslimanske nacionalnosti za koje je

utvrdeno da su bili stanovnici sela Velagi¢i koje su paravojne srpske snage 1. juna 1992.

1020

ubile kod osnovne Skole u Velagi¢ima. "~ Nakon tog dogadaja, u tu Skolu je poslat

istrazni sudija da napiSe zapisnik o zlo€inu. U vezi s tim ubistvima, uhapSeno je
nekoliko vojnika VRS-a. Osumnjiceni su prebac¢eni u Mali Logor, u Banjoj Luci, gdje su

nakratko zadrzani, prije nego $to su pusteni da se vrate u svoje jedinice u Kljucu, a da im

.. v v r . . . 1021
prethodno nije sudeno za ucesc¢e u tim ubistvima.

452. Dana 30. maja 1992. ili priblizno tog datuma, srpski vojnici u uniformama JNA

su zatoCili priblizno 400 nesrba, koje su u Skolskoj sportskoj dvorani u Sanici ¢uvali

1022

rezervni policajci [C19.4]. ZatoCeni su prebaceni u sportsku dvoranu u Kljucu

[C19.6] u kojoj je bilo zatoceno stotinjak ljudi, medu kojima je bilo i djece i staraca.
Svjedoka Atifa Dzafi¢a je, dok je bio u zato€enistvu, ispitivao inspektor iz CSB-a Banja

Luka. Dzafi¢ je stavljen u samicu i vise puta je pretucen. Kasnije je prebacen u

1023

zatoCeniCki centar u Sitnici [C19.3], u isto¢nom dijelu opstine Klju¢. "~ Dana 2. juna ili

priblizno tog datuma, srpska rezervna policija zatocila je priblizno 300 muskaraca

Muslimana u osnovnoj $koli u Kljuéu [C19.2]."%** Srpska rezervna policija je 5. juna

1025

sprovela te zato¢enike iz Skole u logor Manjaca u opstini Banja Luka. ™™ Dana 7. juna

ili priblizno tog datuma, priblizno 400 civila iz zato¢eni¢kog centra u Sitnici [C19.3]

. s v, 1026
odvedeno je u logor Manjaca.

7

453. Dana 10. jula 1992., po naredenju komandanta lokalnog bataljona,'®’ vojnici

VRS-a okupili su Muslimane muskog pola, stare od 18 do 60 godina, u blizini osnovne

$kole u Biljanima. Sezdesetak muskaraca je pretreseno i potom odvedeno u jednu

1019'p496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9119-26, 9128-30, 19138.

1020 p496 (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9145, 9149; P496.A (transkript iskaza svjedoka 26), str. 9187; P943.F
(Rjesenje Osnovnog suda u Klju¢u kojim se nareduje ekshumacija, 4. oktobar 1996.), str. 1-2; P943.K (Spisak
identifikovanih tijela ekshumiranih u Sanskom Mostu i Kljucu), str. 10-12; P943.H (Zapisnik Osnovnog suda u Kljucu o
obdukciji leSeva, 8. oktobar 1996.); P943.L (Spisak tijela ekshumiranih u Kljucu), str. 2, 11-13; P943.G (Zapisnik
Osnovnog suda u Kljucu o ekshumaciji, 5. oktobar 1996.), str. 1; P943.J (IzvjeStaj MUP-a Bosne i Hercegovine o
ekshumacijama, 22. oktobar 1996.), str. 3, str. 10-11; P857 (Tokacin izvjestaj).

1021 p789 (izjava svjedoka 636), str. 10-11.

1022 p497 (izjava Atifa Dzafica), str. 14; P943.L (Spisak tijela ekshumiranih u Kljuéu), str. 7-9.

1023 p497 (izjava Atifa Dzafi¢a), str. 14-16.

1024 Medanovi¢, T. 6684-5; P309 (Medanovi¢eva izjava), par. 32, 34.

1025 Medanovi¢, T. 6685; P309 (Medanoviéeva izjava), par. 35-6.

1026 p497 (izjava Atifa Dzafica), str. 16.

1927 Syjedok 188, T. 4967-9; P255 (Sluzbena zabiljeska Stanice rezervne milicije u Sanici, 10. juli 1992.); P256
(Naredenje za CiS¢enje terena u Biljanima, 9. juli 1992.).
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ucionicu u zgradi Skole. Nakon toga su zatocenici u grupama od pet prozivani da izadu

iz sobe i ustrijeljeni.'”® Ubijeno je vise od dvadeset zatolenika. Potom su izveli

preostale ljude, tukli ih i ukrcali u autobus. Kada je autobus bio pun, oni koji su se tek
trebali ukrcati su odvedeni na stranu i ustrijeljeni. Kada je autobus trebao krenuti, jedan
vojnik je iskrcao Cetiri muskarca, medu kojima je bio i rodak svjedoka 188, i ubio ih.
Autobus je vozio vrlo kratko prije nego Sto se zaustavio. Vojna policija je iskrcala ljude
iz autobusa i1 odvela ih pod prijetnjom oruzja. Kada je svjedok shvatio da ¢e i njega ubiti,
pokusao je pobjeci. Strazari su otvorili vatru na zatoCenike koji su bjezali 1 za njima
vikali "balije". Svjedok je pao pokraj tijela jednog od ustrijeljenih bjegunaca i pravio se
da je mrtav [A9.3]."” U jednoj masovnoj grobnici i nekoliko pojedina¢nih grobova u

selu Krasulje pronadeno je ukupno 27 tijela. Identifikovana su kao tijela osoba muskog

pola i muslimanske nacionalnosti koje su Srbi ubili 10. jula 1992.'%

454. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su u opstini Klju¢ u zatocenistvu
drzale civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti u sljede¢im zatoceniCkim
centrima: u barakama u Gornjoj Sanici [C19.4] i1 na Zeljeznickoj stanici u Gornjoj Sanici
[C19.5]."%" Stanica javne bezbjednosti Kljué u julu je izvijestila CSB Banja Luka da 27.

avgusta "na podrucju [...] opstine [Klju¢ vise] nema logora, zatvora ili sabirnih centara".

Svi zatvorenici su dotad veé bili otpremljeni u logor Manjaga.'**

455. Krizni §tab je jo§ 27. maja 1992. osnovao agenciju za prihvat i iseljenje
izbjeglica. Osobe koje su se Zeljele iseliti iz te opStine morale su dobiti dozvolu
opitinskih vlasti.'”? U skladu s odlukom Kriznog $taba od 30. jula, oni koji su Zeljeli

oti¢i iz opStine morali su predati izjavu u kojoj kazu da odlaze zauvijek, a svoju imovinu

1034

su morali razmijeniti ili ostaviti opStini.” " Za izdavanje potrebnih dokumenata bili su

1028 Syjedok 188, T. 4965-8, 4972, 4979-80; P257 (izvjestaj o ekshumaciji masovne grobnice "Laniste", 1996).

1029 Svjedok 188, T. 4967-9; P255 (Sluzbena zabiljedka Stanice rezervne milicije /SRM/ u Sanici, 10. juli 1992.); P256
(Naredenje za CiS¢enje terena u Biljanima, 9. juli 1992.); svjedok 188, T. 4965-9.

1030 Syiedok 188, T. 4973-8; P943.L (Spisak tijela ekshumiranih u Kljuéu), str. 2-5; P943.J (Izvjeitaj MUP-a Bosne i
Hercegovine o ekshumacijama, 22. oktobar 1996.), str. 3; P943.K (Spisak identifikovanih tijela ekshumiranih u Sanskom
Mostu 1 Kljucu), str. 9-10; P857 (Tokacin izvjestaj). P943.P (Zapisnik Osnovnog suda Kljuca o uvidaju, 6. oktobar
1996.), str. 5-6; P943.Q (Zapisnik Osnovnog suda Kljuca o obdukciji, 7. novembar 1996.), str. 7-14; P943.S (Zapisnik
Osnovnog suda u Kljucu o obdukciji), str. 19-22; P943.L (Spisak tijela ekshumiranih u opstini Kljuc), str. 7, 9-10;
P943.0 (Rjesenje Osnovnog suda u Kljucu kojim se nareduje ekshumacija, 14. oktobar 1996.), str. 4; Egrli¢, T. 4733,
4737,4810-11.

‘%! Malegevi¢, T. 16127-8,16136-9, 16140-1.

1032 p759 H (Izvjedtaj STB-a Kljug), str. 1.

1033 p529, separator 79 (Zapisnik Kriznog §taba SO-e Klju¢, 27. maja 1992.), str. 3, tatke 11 i 18; P529, separator 351
(izjava Camila Kuburaga, 31. juli 1992.).

103 C10, separator 7 (Izjava, 8. septembar 1992.); C10, separator 8 (Izjava, 10. avgust 1992.); C10, separator 9 (Izjava,
17. avgust 1992.); C10, separator 10 (Izjava, 3. avgust 1992); C10, separator 11 (Izjava, 4. avgust 1992.); C10, separator
12 (Izjava, 4. avgust 1992.); C10, separator 13 (Izjava, 7. avgust 1992.); C10, separator 14 (Izjava, 10. avgust 1992.);
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zaduzeni SNO i SJB.'”® U skladu s odlukom ARK-a od 4. avgusta, osobe koje su
odlazile iz ARK-a mogle su sa sobom ponijeti najvise 300 njemackih maraka.'”® Od
priblizno 17.000 Muslimana koji su zivjeli na podruc¢ju opstine Klju¢, do ljeta 1992.
ostalo ih je samo oko 600.'"”” U izvjestaju Komande 17. lake pjesadijske brigade 2.
krajiskog korpusa VRS-a iz Kljuca od 16. februara 1993., navode se broj¢ani podaci o
ljudima koji su napustili muslimanska sela i mjesne zajednice u opstini Klju¢ u periodu
od maja 1992. do januara 1993.: 4.154 od 4.200 stanovnika Sanice; 3.429 od 3.649
stanovnika Velagica (sastavljeni su i spiskovi zeljenih odrediSta preostalih 220
stanovnika); 2.655 od 2.815 stanovnika Pe¢i; 1.250 od 1.732 stanovnika Humica; svih
778 stanovnika Sokolova; i svih 24 stanovnika Gornjeg Ribnika.'®® Izvjestaj MUP-a iz
maja 1993. pokazuje da je iz te opstine otiSlo izmedu 14.000 i 15.000 Muslimana, 200
Hrvata i 1.000 Srba, a umjesto njih je doslo 2.000 do 3.000 Srba.'®*’

456. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage u periodu od juna do sredine jula 1992. u
opstini Klju¢ ubile sve u svemu najmanje 148 Muslimana i Hrvata. Srpske snage su usle
u nekoliko sela i hotimi¢no unistile vjerske spomenike i priblizno 3.500 kuca u
vlasniStvu Muslimana. Do maja 1992., Muslimani i Hrvati su ve¢ bili razrijeSeni
duznosti u opstinskim organima i drustvenim preduzeéima. Srpske snage su cCesto
hapsile ili kupile ljude, a ponekad su i otvarale vatru na njih, na primjer, na stanovnike
Hadzi¢a, Velagi¢a i okolnih sela 1. juna 1992., i tako ubile priblizno 77 ljudi, ili na
stanovnike Prhova muslimanske nacionalnosti, takode 1. juna 1992. Nekoliko vojnika
VRS-a je uhapSeno, ali nikad im se nije sudilo za uce$¢e u tim ubistvima. U Sest
zatoCeniCkih centara u opstini Klju¢, uglavnom u Skolama, mnogi civili muslimanske i
hrvatske nacionalnosti bili su zatoceni u loSim uslovima i Cesto tesko premlacivani.
Srpski strazari su pogubili mnoge zatocenike. Do kraja avgusta, gotovo svi zatoCenici
prebaceni su u logor Manjaca u opstini Banja Luka. Vijeée zakljucuje da se vecina

Muslimana iselila iz te opstine u ljeto 1992. zbog neizdrzljivih uslova i iz straha.

C10, separator 15 (Izjava, 17. avgust 1992.); C10, separator 16 (Izjava, 18. avgust 1992.); C10, separator 17 (Izjava, 18.
avgust 1992.).

1035°p529, separator 349 (Odluka Kriznog $taba Kljug, 30. juli 1992.), dlanovi 1-2, 7.

1036 p763 (Nielsenov izvjedtaj), par. 284; P759, separator 4 (depe$a CSB-a Banja Luka, 3. juni 1992.), str. 1.

1937 Egrli¢, T. 4766, 4820; P242 (Zapisnik o stanovni§tvu u opitini Kljug, 3. avgust 1992).

1038 P91 (Brownov izvjeitaj), par. 2.158-2.159; P759, separator 10 (Izvjestaj o funkcionisanju pravne drzave-sistema,
16. februar 1993.), str. 3.

1039 pgO2, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993.), str. 2.
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4.3.8 Kotor-Varos

457. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Kotor-Varos bilo je 14.056 (38 posto) Srba, 11.090 (30

posto) Muslimana, 10.695 (29 posto) Hrvata, 745 Jugoslovena i 267 osoba druge ili
nepoznate nacionalnosti.'**

458. U aprilu 1 maju 1992. godine javne ustanove u Kotor-Varo$i, poput socijalnih,
zdravstvenih, finansijskih 1 poStanskih sluzbi, pocele su dobijati uputstva iz svojih
sjedista u Banjoj Luci.'®' Stanica javne bezbjednosti Kotor-Varo$ takode je postupala
po naredenjima CSB-a Banje Luke. Medutim, za razliku od policajaca u vecini stanica

javne bezbjednosti u ARK-u, policajci SJB-a Kotor-Varo§ nastavili su nositi oznake

Vlade Bosne i Hercegovine sve do 11. juna 1992.'%+

459. Dana 11.112. juna 1992., srpski vojnici u zelenim maskirnim uniformama napali
su grad Kotor-Varo§ i natjerali mnoge Muslimane i Hrvate na bijeg u Sumu. Sedmicu
dana kasnije, Muslimani i Hrvati su predali oruzje i vratili se u grad.'®” Dana 25. juna u
naselju Kotor doslo je do borbe izmedu muslimanskih formacija i paravojne jedinice pod
komandom Slobodana Dubocanina. Pripadnici te jedinice odveli su grupu Muslimana iz
Kotora van grada, tukli ih puSkama, vrijedali govore¢i im da su "balije" i "ustase", i oteli
im sve vrijedne predmete. Osim toga, na jednog od Muslimana su pustili psa, a nekoliko

Muslimana su prisilili da tuku ¢lanove svoje porodice. Potom su izjavili da je ubijen

jedan Srbin i upozorili da ¢ée "za jednog [Srbina] da ubiju pet" nesrba. Pripadnici te

paravojne jedinice ubili su Sestoricu iz te grupe, a mnoge druge su zlostavljali. Osim

toga, prisilili su ih da pale radnje i ku¢e u gradu. U blizini bolnice ubijen je jo§ jedan

Musliman. Ubio ga je policajac u prisustvu komandira policijske stanice [A10.1].'%**

460. Tokom ljeta 1992., srpske snage napale su vise hrvatskih i muslimanskih sela u

opitini Kotor-Varo§, medu kojima i pretezno muslimanska sela Hrva¢ane i Vatraée.'**’

1040 pg54 (popis stanovnidtva Bosne i Hercegovine iz 1991., april 1995.), str. 164-7.

1041 p325 (izjava svjedoka 144), par. 96.

1022 gviedok 144, T. 7110, 7127.

1083 325 (izjava svjedokal44), par. 104, 107; P488 (transkript iskaza svjedoka 469), str. 17892-5, 17948-9.

1044 p488 (transkript iskaza svjedoka 469), str. 17896-7, 17899-907, 17910-12, 17915-20, 17928-30, 17951-4, 17959;
P487 (izjava svjedoka 321), str. 6; P487.A (transkript iskaza svjedoka 321), str. 17636, 17638-9, 17654; svjedok D14, T.
20162-3; P344 (Zapisnik Kriznog §taba Kotor-Varos, 26. juni 1992.), tacka 1; P892, separator 91 (Zapisnik Kriznog Staba
Kotor-Varos, 29. juni 1992.), tacka 2; P857 (Tokacin izvjestaj); Tokaca, T. 15646.

195 Elvedin Pasi¢, T. 7256-7, 7239-40; D30 (izjava Elvedina Pasica), str. 3-4; P486 (izjava svjedoka 148), str. 2-4, 8-9;
P760, separator 6 (Zapisnik Ratnog predsjedniStva Kotor-Varos, 21. septembar 1992.), str. 1; P325 (izjava svjedoka 144),
par. 107.
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Elvedin Pasi¢ iz muslimanskog sela Hrvac¢ani u opstini Kotor-Varo$ u svom svjedocenju
je rekao da je od Elvira Lihovica, stanovnika sela Dabovci, saznao da su negdje prije
jula ili avgusta 1992. srpski vojnici odveli muskarce iz Dabovaca u jednu kuéu van sela i

pobili gotovo sve, te da je Lihovié za dlaku prezivio i pobjegao [A10.2].'%4

461. U junu i julu 1992., desetak Hrvata i Muslimana bilo je zatoc¢eno u policijskoj
stanici u gradu Kotor-Varosu [C20.4], gdje su ih tukli specijalni policajci i srpski vojnici
koji su nosili crvene beretke. Jedan od zatocenih je skoro udavljen tokom ispitivanja u

vezi s aktivnostima drugih ¢lanova SDA. Policajci su, osim toga, neke od njih seksualno

zlostavljali.'*’

462. Od kraja juna 1992. i duze od perioda na koji se odnosi Optuznica, Zene i
muskarci muslimanske i hrvatske nacionalnosti bili su zatoCeni u zatvoru u Kotor-
Varosu [C20.5.]. Zato¢ene muskarce su redovno tukli, drzali su ih na sku¢enom prostoru
bez sanitarnih ¢vorova i dovoljno hrane. Barem dio njih nije bio upoznat s razlozima
zato¢enja.'”*® U julu ili avgustu, vise muskaraca, Zena i djece muslimanske nacionalnosti

zatoCenih u osnovnoj Skoli u Grabovici [C20.13] u zatoCeniStvu je premladivano i

1049

zlostavljano sjekirama, Stapovima i vilama. = U periodu od 8. jula do kraja septembra

1992., srpski vojnici 1 snage specijalne policije tukli su i mucili neke od preko 100
Muslimana i1 Hrvata zatoc¢enih u osnovnoj skoli u Kotor-Varosu [C20.3], medu kojima je

bilo i dje¢aka.'®® Osnovnom $kolom u Kotor-Varo§u i opstinskim zatvorom upravljala

je srpska specijalna policija.'?*'!

463. U avgustu 1992., u Pilani je bilo zato¢eno priblizno 1.000 civila - zena, djece i
staraca [C20.7]. Srpski vojnici su silovali mnoge Zene i djevojcice stare 13 ili viSe
godina prije nego Sto su ih otpremili u Travnik, gdje su pusStene na slobodu. Na putu za

Travnik, u Skender-Vakufu, u autobus u kojem su se vozili usli su arkanovci i SeSeljevei

i oduzeli zato¢enicima preostali novac i nakit. '

1046 Elvedin Pagi¢, T. 7273.

1047 487 (izjava svjedoka 321), str. 2-5; P487.A (transkript iskaza svjedoka 321), str. 17617-19, 17633, 17635; P325
(izjava svjedoka 144), par. 110-11.

1048 p488 (transkript iskaza svjedoka 469), str. 17932-5, 17954, 17959-60; svjedok 144, T. 7135-6, 7150-1; P325 (izjava
svjedoka 144), par. 120-1, 129, 134, 158; P336 (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varos, 8. avgust 1992.), tacka 4;
P345 (Spisak zatvorenika (logorasa) u Kotor-Varosu).

199 Elvedin Pagi¢, T. 7272, 7273-83, 7301; D30 (izjava Elvedina Pagi¢a), str. 9-10.

100 Syjedok 144, T. 7135, 7140-3, 7151; P325 (izjava svjedoka 144), par. 111-12, 114-16, 119; P345 (Spisak zatvorenika
(logorasa) u Kotor-Varosu); P325 (izjava svjedoka 144), par. 125-8.

1050 syiedok 144, T. 7142-3, 7148, 7154-5, 7157, 7201-2 7209-10; P325 (izjava svjedoka 144), par. 120-1, 129.

152 p486 (izjava svjedoka 148), str. 5-7.
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464. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su u Kotor-Varosu civile
pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zato¢ene u sljede¢im zatocenickim
centrima: u Alagi¢evom ili Pevdinom kafi¢u u Vrbanjcima [C20.11 C20.15], u fabrici
"Jel§ingrad" [C20.2], u Skoli u Maslovarama [C20.6], u srednjoj Skoli [C20.8], u starom
sudu [C20.9], u Sipragama [C20.10], u Kozari [C20.11], u Domu zdravlja [C20.12] i na

benzinskoj stanici u Vrbanjcima [C20.14]."

465. Pocetkom oktobra 1992., mali dzep oko veéinski muslimanskog sela Veci¢i bio
je jedino podrucje opstine Kotor-Varo§ koje nije bilo pod kontrolom 1. krajiskog
korpusa VRS-a. Seljani muslimanske i hrvatske nacionalnosti su se naoruzali i branili
Vecice tokom ljetnih mjeseci. Na tom podrucju je bilo borbenih dejstava, kao $to je
napad iz zasjede i ubijanje srpskih vojnika. Medutim, u jesen su srpske snage opkolile
stanovnike Vecica i zapoceli su pregovori o predaji stanovniStva. Zbog toga Sto se dio
muslimanskog i hrvatskog stanovniStva nije htio razoruzati, srpske vlasti su razmatrale

1954 Dana 1. novembra 1.

mogucnost da se ljudi puste da odu prije nego §to se razoruZzaju.
krajiski korpus je podnio izvjestaj iz kojeg se vidi da je, nakon sastanka s generalom
Mladi¢em i1 Radovanom Karadzi¢em, donesena odluka da ¢e se civilnom stanovniStvu
dozvoliti da ode i da to neée biti uslovljeno razoruzanjem oruzanih snaga.'®>> Dana 2.
novembra, na sjednici Ratnog predsjedniStva Kotor-VaroSa, pukovnik Blagojevi¢ je sve
prisutne obavijestio da je od generala Mladi¢a dobio izri€itu naredbu da se nikom ne

1056 y .
U no¢1

dozvoli da ode iz Veci¢a dok se ne izvrsi bezuslovna predaja naoruzanja.
izmedu 2. 1 3. novembra, naoruzani ljudi iz Vecita pokusali su pobje¢i u pravcu
Travnika, dok su se Zene i djeca odludili predati. Srpska vojska je saznala za to i VRS je
naoruzane ljude koji su bjezali iz Vecica sacekao u zasjedi i zarobio. Dio je ubijen, a dio
je odveden u skolu u Grabovici. U toj Skoli su zadrzali samo naoruzane ljude, dok su
autobusima koje je obezbijedio Krizni Stab Zene, starce i djecu otpremili da se prikljuce

preostalom dijelu stanovnistva.'®’ Ratno predsjedniitvo je odluéilo da konvoj krene &im

to bude mogucée. Osim toga, odluéilo je zaduZiti Pejiéa, Zupljanina, Balabana i

1058

potpukovnika Novakovi¢a za zarobljene vojnike. " Usprkos tome, 4. novembra ubijeno

1% Malegevi¢, T. 16129, 16136-9, 16140-1.

1054 pg91 (Brownov izvjestaj), par. 2.92; P760, separator 8 (Zapisnik Ratnog predsjedniitva Kotor-Varo§, 1. novembar
1992.), str. 1.

19559125 (dokument Komande 1. krajiskog korpusa, 1. novembar 1992.).

1056 p35() (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varos, 2. novembar 1992.).

1957 Sviedok D14, T. 20192-3.

158 p760, separator 9 (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varos, 4. novembar 1992.), tatka 2.
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je priblizno 150 tih ljudi [B11.1]."%° Prema izvjestaju Komande 1. krajiskog korpusa:
"Nad zarobljenim pripadnicima Zelenih beretki otpoceo je Zestok masakr zbog
ranjavanja 4 1 pogibije 1 borca iz lbr Kotor Varosi, kao 1 zbog spaljivanja ranjenih
boraca na Goloj Planini (Jajce)."'*” Svjedok D14 je takode priznao da je do nelega
doslo i da su se tu desili teski zlo€ini [nad] pripadnicima muslimanske vojske koji su to

1961 Nedeljko Pekanovi¢, predsjednik Kotor-Varosa, otisao je 5.

vece bili stigli u Skolu.
novembra 1992. u skolu u Grabovici [C20.13] da nadgleda "asanaciju terena i ¢iS¢enje

§k01€” 1062

466. Krizni stab Kotor-Varos je ve¢ 29. juna 1992. odlucio osnovati agenciju koja ¢e
nadzirati preseljenja; sve autobuse u toj opstini trebalo je staviti na raspolaganje za tu
svrhu. Prema odluci Kriznog $taba, svi koji su se Zeljeli iseliti iz Kotor-VaroSa morali su
osnovnom sudu u Kotor-Varosu predati pismeni zahtjev i ispuniti odredene formulare u
kojima ¢e navesti svoju imovinu i izjaviti da je "ostavljaju" drustveno-politickoj
zajednici.'” Svjedok D14 je objasnio da se pod "ostavljanjem" mislilo na razmjenu
imovine ili prodaju po nizoj cijeni.'’** Osobe koje su se iseljavale iz opstine trebalo je
obavijestiti da sa sobom mogu ponijeti samo 300 njemackih maraka.'’® Osobe koje su
zeljele oti¢i trebale su opstini predati svu svoju nepokretnu imovinu i izjaviti da odlaze
dobrovoljno.'%° Dana 28. jula 1992., Ratno predsjednistvo Kotor-Varosa je odluéilo da
se novac zaplijenjen od ljudi koji su se iseljavali ne€e vratiti tim osobama nego ¢e se
upotrijebiti za pomoé porodicama poginulih boraca i za druge opstinske trogkove.'*” U
julu 1 avgustu bilo je incidenata u kojima su srpski vojnici, kao i Seseljevci i arkanovci,

Muslimanima i Hrvatima koji su odlazili iz Kotor-Varo$a oduzimali vrijedne

1059 p891 (Brownov izvjestaj), par. 2.93-2.95; P760, separator 9 (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varos, 4.
novembar 1992.), str. 1; P891 (Brownov izvjestaj), par. 2.96-2.98.; P857 (Tokacin izvjestaj); Tokaca, T. 15646.

1060 p357 (Izvjestaj 1. krajiskog korpusa VRS-a Glavnom 3tabu VRS-a, 4. novembar 1992.), tatka 2.

1961 gviedok D14, T. 20193.

1962 p760, separator 10 (Zapisnik Ratnog predsjedniitva Kotor-Varog, 6. novembar 1992.).

1963 Svjedok D14, T. 20230; P892, separator 91 (Zapisnik Kriznog 3taba Kotor-Varog, 29. juni 1992.), tatka 2; P340
(Izjava, 21. avgust 1992.).

196% Sviedok D14, T. 20230.

165 p529, separator 345 (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varos, 14. juli 1992.); P529, separator 354 (Zapisnik
Ratnog predsjedniStva Kotor-Varos, 29. juli 1992.).

166 p487 A (transkript iskaza svjedoka 321), str. 17643; P487 (izjava svjedoka 321), str. 8; P487.A (transkript iskaza
svjedoka 321), str. 17644, 17646-9; svjedok 144, T. 7145-6, 7198, 7204, 7208-9; P339 (Zakljucak Kriznog Staba Kotor-
Varos, 18. juni 1992.); P340 (Izjava, 21. avgust 1992.); C10, separator 2 (Izjava, 5. oktobar 1992.), C10, separator 3
(Izjava, 1. avgust 1992.); C10, separator 4 (Izjava, 1. avgust 1992.); C10, separator 5 (Izjava, bez datuma), C10, separator
6 (Izjava, bez datuma).

1967 p529, separator 364 (Zapisnik Ratnog predsjednistva Kotor-Varog, 28. juli 1992.).
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1068

predmete. Iz nekih sela, poput Vecica, Sokolina, Visevica, Ravni i Bilica, otislo je

. . oy 1069
cjelokupno muslimansko stanovnistvo.

467. Godine 1992. vatrom, eksplozivom, granatiranjem ili kombinacijom svega
navedenog teSko je oStec¢eno ili potpuno uniSteno ukupno cetrnaest muslimanskih i
katolickih spomenika u opstini Kotor-Varos, ve¢ina u julu i avgustu te godine. Medu tim
spomenicima bile su dzamije u Hanifi¢ima [D16.1], gradu Kotor-Varosu [D16.2],
Vrbanjcima [D16.3], Hrva¢anima [D16.4], Ravni [D16.5], Vrani¢u [D16.6], Donjoj
Varosi [D16.7] i Veci¢ima [D16.8]. U avgustu 1992. godine, nova dzamija u Veci¢ima

lakse je osteéena granatiranjem [D16.9.]."7°

468. Vije¢e zakljuCuje da su srpske snage u periodu od sredine juna do pocetka
novembra 1992. u opstini Kotor-Varo$ ubile sve u svemu vise od 157 Muslimana i
Hrvata. U ljeto 1992. godine, srpske snage su napale grad Kotor-Varos i viSe hrvatskih i
muslimanskih sela u opstini Kotor-Varos, te hotimi¢no nanosile Stetu muslimanskim i
hrvatskim kulturnim spomenicima ili uniStavale te spomenike. Premda su im
muslimanske snage pruzile otpor, srpske snage su u mnogim selima pobijedile. Kada bi
se muslimansko stanovnistvo tih sela predalo, srpske snage bi im otele vrijedne
predmete i ubile dio stanovnika. Dana 4. novembra 1992., izvrSen je masakr nad 150
muskaraca Muslimana koji su zarobljeni u blizini sela Veci¢i. Vije¢e nadalje zakljucuje
da su srpske snage brojne civile muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti drzale zatocene u
Cetrnaest zatoCeniCkih centara u toj opstini. Na primjer, u avgustu 1992. u Pilani je bilo
priblizno 1.000 Zena, djece i staraca. Drzali su ih na sku¢enom prostoru i redovno tukli.
ZatoCenici su autobusom otpremani za Travnik, u opsStinu Skender-Vakuf, gdje su
pustani na slobodu. Drugi Muslimani i Hrvati oti$li su autobusima koje su obezbijedili
Krizni §tab i jedna agencija. Oni koji su odlazili morali su predati svoju imovinu opstini
1 izjaviti da odlaze dobrovoljno. Zbog neizdrzljivih uslova u toj opstini, 1992. godine iz
te opstine iselio se velik dio nesrpskog stanovnistva; iz nekih sela, poput Vecica,

Sokoline, Visevice, Ravni i Bilica, otiSlo je cjelokupno muslimansko stanovnistvo.

4.3.9 Prijedor

168 Elvedin Pagi¢, T. 7271-2, 7282; P486 (izjava svjedoka 148), str. 8.
1969 gviedok D14, T. 20233.
1970 p9(6 (Kaiserov izvjestaj), dodatak.
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469. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Prijedor bilo je 49.351 (44 posto) Muslimana, 47.581 (42
posto) Srba, 6.316 (6 posto) Hrvata, 6.459 Jugoslovena i 2.836 osoba druge ili nepoznate

71 7a VRS i republiku bosanskih Srba opstina Prijedor nalazila se na

1072

nacionalnosti.

strateSkom mjestu u koridoru koji povezuje zapadnu Bosnu sa Srbijom.

470. U ranim jutarnjim satima 30. aprila 1992., snage JNA 1 srpske policije preuzele
su kontrolu nad gradom Prijedorom postavljanjem kontrolnih punktova i zauzimanjem

najvaznijih objekata u gradu, ¢ime su preuzele organe opStinske uprave i vazna

1074

preduzeca.'’” Policajci su morali izjaviti lojalnost novim srpskim vlastima.'®”* Te vlasti

su smijenile policijske starjeSine muslimanske nacionalnosti i na njihova mjesta su

1075

postavile starjeSine srpske nacionalnosti. Putem novoformiranih tijela, SDS je

smijenio ¢lanove SDA s funkcija u Skupstini opStine i organima uprave. Drzavnim

sluzbenicima muslimanske i hrvatske nacionalnosti zabranjeno je da udu u zgradu

Skupstine opgtine.'"’

471. Uz pomo¢ vojnika i paravojnih snaga, Krizni Stab, na celu s predsjednikom
Opstinskog odbora SDS-a Milomirom Stakiéem,'®”” povecao je broj restriktivnih mjera
protiv. Muslimana i Hrvata, otpuStaju¢i ih s posla, zabranjujué¢i njihovoj djeci da
pohadaju nastavu, te ograni¢avajuci njihovo kretanje na teritoriji opsStine i van nje. Radio
stanica pod kontrolom SDS-a emitovala je optuzbe i propagandu protiv Muslimana i
Hrvata, uklju¢uju¢i uvrede na nacionalnoj osnovi. Srpske vlasti su sprecavale

Muslimane i Hrvate da otputuju iz opstine. Cesto su pretrazivali kuée Muslimana i

Hrvata, isklju¢ivali im telefone i djelimi¢no obustavljali dovod struje.'"®

17 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str.198-203.

1972 presudene Ginjenice 101-4.

1973 Ppresudene &injenice 114, 116-21; P564 (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4479-80, 4556; P564.G (transkript
Sejmenovicevog iskaza), str. 5387-8; P492 (transkript Atlijinog iskaza), str. 5553-4; P529, separator 295 (Izvjestaj
stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.), str. 6; P529, separator 277 (Izvjestaj
SJB-a Prijedor), str. 6; P763.C, separator 10 (Izvjestaj o radu SIB-a Prijedor, januar 1993.), str. 2; P803, separator 1
(obavijest Sime Drljace upuéena CSB-u Banja Luka, 30. april 1992.).

1974 p564 (transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 4559; P763.C, separator 10 (Izvjeitaj o radu SJB-a Prijedor, januar
1993.), str. 3.

1975 presudena Ginjenica 210.

176 p9Q1, str. 2479-81, 2514-21; P490 (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3914, 3917; P490.A (transkript iskaza
svjedoka 335), str. 4016; P564 (transkript Sejmenovic¢evog iskaza), str. 4561; P803, separator 2 (Zapisnik Opstinskog
odbora SDS-a, 9. maj 1992.).

177 Ppresudena &injenica 212; P803, separator 2 (Zapisnik Opstinskog odbora SDS-a Prijedor, 9. maj 1992.); P803,
separator 3 (Uputstvo o formiranju, sastavu i zadacima reonskih kriznih $tabova na podrucju opstine Prijedor, juni 1992);
P803, separator 6 (Clanak iz Kozarskog vjesnika, 25. septembar 1992.).

1978 presudene &injenice 154-7, 164-5; P492 (transkript Atlijinog iskaza), str. 5553-4; P492.A (transkript Atlijinog
iskaza), str. 5659.
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472. Pocetkom maja 1992., nedugo nakon preuzimanja vlasti u gradu Prijedoru, srpski
vojnici i rezervni policajei krenuli su u napad na Stari grad, veéinski muslimansku
Cetvrt. Istjerali su nenaoruzane muskarce, zene i djecu iz njihovih domova, opljackali

lokalne poslovne objekte, razorili lokalnu dzamiju i dio kuca. Podrucje Starog grada je

teskom mehanizacijom sravnjeno sa zemljom.'*”

473. Od maja do decembra 1992., razarane su dzamije i druge vjerske institucije Sirom

1080

opstine Prijedor, a imovina Muslimana i Hrvata je nestajala. ™ Razorene su dzamija u

1081

Starom gradu u Prijedoru i jedna katolicka crkva [D18.5]. Imovina Muslimana i

Hrvata koji su otiSli s tog podru¢ja zaplijenjena je i dodijeljena Srbima. U

organizovanim pljackama sela, iz kojih su prethodno istjerani Muslimani, Hrvati 1 drugi

. « . e e .. g . 1082
nesrbi, ucestvovali su vojnici i specijalne jedinice MUP-a.

474. Krajem maja 1992., nakon okrSaja Srba i Muslimana na kontrolnom punktu u
muslimanskom selu Hambarine 22. maja, snage bosanskih Srba, ukljucujuéi policiju 1
snage VRS-a, napale su podrudja jugozapadno od grada Prijedora.'®™® Prvi krajiski

korpus 1 lokalni MUP su u sadejstvu vrsili operacije ¢iS¢enja terena u Prijedoru, kao i u

1084

selima Kozarac, KozaruSa, Trnopolje i drugdje u opstini Prijedor. ™" Rame uz rame s

VRS-om u tim operacijama borilo se i nekoliko paravojnih grupa, ukljucujuci grupu na
celu s Draganom (Zoljom) SlijepCevicem 1 grupu na celu s Momcilom (Cigom)
Radanovi¢em.'” Slobodan Kuruzovi¢, ¢lan Opgtinskog odbora SDS-a, komandant
lokalnog srpskog TO-a i upravnik logora Trnopolje, rekao je zatvorenicima u Trnopolju

da Srbi planiraju smanjiti broj Muslimana u Prijedoru na 10 posto ili manje, a kasnije taj

postotak smanjiti dalje na dva posto ili manje.'**

475. Dan nakon incidenta na kontrolnom punktu u Hambarinama 22. maja 1992., kada
je ustrijeljen jedan Srbin, srpske snage su napale podrucje oko tog sela. Zbog toga $to

vlasti u Hambarinama nisu ispunile ultimatum Kriznog Staba i predale sve oruZje i

1% P901, str. 2495-9; P9O1.A, str. 2607, 2641.

1980 presudena Ginjenica 158.

181 poQ1, str. 2482, 2495-9; P9O1.A, str. 2607, 2641; P296 (izvjeitaj Mazowieckog o ljudskim pravima na teritoriji bivie
Jugoslavije, 17. novembar 1992.), par. 17(i).

1982 p564. A (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4619; P564.D (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4862; P763
(Nielsenov izvjestaj), par. 283.

1983 presudena Ginjenica 183.

1984 Brown, T. 16344-5, 16350-2; P892, separator 78 (Izvjeitaj o radu SIB-a Prijedor), str. 2-4; P892, separator 75
(Izvjestaj 1. krajiskog korpusa, 29. maj 1992.), str. 1; svjedok 665, T. 13667-9; P752 (transkript iskaza svjedoka 665), str.
21072-4; P763.C, separator 10 (Izvjestaj o radu SJB-a Prijedor, januar 1993.), str. 4.

1985 Brown, T. 16308-11; 16319; P892, separator 54 (Informacija o paravojnim formacijama, 28. juli 1992.), str. 1-3.
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ljudstvo s kontrolnih punktova, Krizni §tab je naredio granatiranje, koje je trajalo
nekoliko sati. Na to podrucje je potom stiglo priblizno 1.000 srpskih vojnika, uz podrsku
tenkova i drugog naoruzanja. Nakon S§to su se kra¢e vrijeme vodile isprekidane borbe,
lokalne vode Muslimana sakupile su i1 predale ve¢i dio naoruzanja koje je ta strana
posjedovala. Do tada su mnogi stanovnici Hambarina, ukljucujuéi Zene, djecu i starce,
pobjegli prema sjeveru u druga sela ili prema jugu na jedno Sumovito podrucje, koje je
takode granatirano. Odredeni broj raseljenih stanovnika se kasnije, premda samo
privremeno, vratio u Hambarine koje su tada bile pod kontrolom Srba. Dana 20. jula,
protjerivanjem hiljada nesrba iz Hambarina i1 obliznje Ljubije izvrSeno je zadnje veliko
&idéenje u opitini.'”®” U napadima na Hambarine i napadu na Ljubiju poginulo je vise od

108

40 seljana.'”™ Vijece nije u poziciji da ocijeni okolnosti njihove smrti, a naroéito to da li

su poginuli aktivno u€estvovali u neprijateljstvima.

476. Krajem aprila i u maju 1992., vladala je napeta situacija izmedu novih srpskih
vlasti u Prijedoru i lokalnih vlasti u Kozarcu, mjestu istocno od grada Prijedora, u kojem
je bilo mnogo Muslimana: od 4.000 stanovnika Kozarca, 90 posto su bili Muslimani.
Srbi i Muslimani su postavili kontrolne punktove po Kozarcu i okolini. Srbi su na radiju
stalno govorili o uniStavanju dzamija i svega $to pripada Muslimanima, kao i samih
Muslimana. Oficiri JNA 1 funkcioneri SDS-a prijetili su da ¢e sravniti Kozarac sa

zemljom ako stanovnistvo ne preda oruzje.'"

477. Dana 22. maja 1992., izvrSena je blokada Kozarca, ¢ime je ulazak i izlazak iz
grada iznimno otezan, a telefonske linije su prekinute. Krizni §tab Prijedor uputio je TO-
u 1 policiji Kozarca ultimatum da predaju sve oruzje, potpisu lojalnost i izjave da se
potéinjavaju novim vlastima te srpske opstine. Dana 24. maja, nakon $to je istekao rok
zadat ultimatumom, Kozarac je napadnut. Napad, koji su izvrSili 1. krajiSki korpus
VRS-a, MUP i paravojne snage, zapoceo je teSkim granatiranjem, nakon Cega je

uslijedio tenkovski i pjeSadijski napad. Oko 50 naoruzanih mjeStana suprotstavilo se

18 Ppresudena &injenica 172; P803, separator 2 (Zapisnik Opstinskog odbora SDS-a Prijedor, 9. maj 1992.); P529,
separator 215 (Izvjestaj Kriznog Staba Prijedor, 17. juni 1992.), str. 1, 7.

1987 presudene ¢injenice 124-30; P492 (transkript Atlijinog iskaza), str. 5555-8, 5615; P492.A (transkript Atlijinog
iskaza), str. 5660; P489 (transkript iskaza svjedoka 562), str. 2496-9; P491 (Nasiceva izjava), str. 1-3; P490 (transkript
iskaza svjedoka 335), str. 3914, 3917-20, 3927-8, 3932; P490.A (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3989, 3993, 4016,
4033-4, 4043, 4046-7, 4054-5, 4072.

1988 P943 M (Zapisnik o ekshumaciji Kantonalnog suda u Bihacu, 6. avgust 1998.), str. 5-6, 8; P943.N (Zapisnik o
ekshumaciji Kantonalnog suda u Bihacu, 28. avgust 1998.), str. 5.

1989 presudene &injenice 163, 183-5, 308; P564.A (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4603-12, 4659-72; P564.F
(transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 5063-9; P803, separator 2 (Zapisnik Opstinskog odbora SDS-a Prijedor, 9. maj
1992.).
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srpskim snagama. Srpska pjeSadija je usla u Kozarac, zapalila kuce, te pokupila, napala i
pobila mjestane koji nisu ucestvovali u neprijateljstvima [A13.1]. Razoreno je oko pola
Kozarca, a uniStavanje se nastavilo tokom juna i avgusta 1992. Za razliku od
pravoslavne crkve, lokalna dzamija je u napadu razorena [D18.4]. U napadu se pazilo da
se ne osteti srpska imovina. Muskarci iz Kozarca su odvedeni u zatoceniCke logore
Keraterm [C25.5] i Omarska [C25.4], dok su Zene i starci odvedeni u zatocenicki logor

Trnopolje [C25.6]."%°

478. Dana 26. maja 1992., u Trnopolje je, zajedno s odredom vojne policije, stigla
specijalna jedinica iz Prijedora, pod komandom Slobodana Kuruzovi¢a, koja je brojila
tridesetak ljudi. Ta jedinica je opkolila selo, a vojna policija je preostale mjeStane
smjestila u osnovnu Skolu [C25.41], izdvojivsi prethodno pripadnike TO-a, rezervne
policajce, aktiviste SDA i funkcionere muslimanske nacionalnosti, koji su zatoceni u

Domu kulture.'®!

479. Naoruzani Srbi su 14. juna 1992. napali dva muslimanska sela: Jaskice i Sivce.
Zene i djeca su odvojeni od muskaraca koji su odvedeni u logor Keraterm [C25.5].
Tokom te operacije snage bosanskih Srba su surovo premlatile ¢etvoricu muskaraca, a

petoricu su ubile iz vatrenog oruzja [A13.5].'%%

480. Tokom ljeta 1992. godine bilo je jo§ slicnih operacija u opstini Prijedor.
Zajednicka akcija vojne i civilne policije u blizini muslimanskog sela Bi§¢ani imala je za
posljedicu smrt dvojice muslimanskih civila koji nisu aktivno wucestvovali u
neprijateljstvima [A13.6]. U muslimanskom selu Carakovo, u razmjeni vatre izmedu

naoruzane muslimanske grupe i srpske vojske i policije poginulo je 30 do 50 civila

1093

muslimanske nacionalnosti. -~ Vijece smatra da tako velik broj ubijenih civila pokazuje

da nije rije¢ o kolateralnoj steti uslijed razmjene vatre izmedu zaracenih strana.

10% p564 A (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4673-4, 4679-81; P564.B (transkript Sejmenovicevog iskaza), str.
4706-10, 4722; P738 (izvjestaj 1. krajiskog korpusa VRS-a, 27. maj 1992.); P733.B (transkript Selakovog iskaza), str.
13090-3, 13095; P733.B (transkript Selakovog iskaza), str. 13085-7; P683 (izjava svjedoka 305), str. 2-6; presudene
Cinjenice 131-47, 163, 324-5; P892, separator 88 (izvjeStaj 1. krajiSkog korpusa, 1. juni 1992.), str. 1-2; P943.M
(Zapisnik Kantonalnog suda u Bihacu o ekshumaciji, 6. avgust 1998.), str. 1-5, 7-8; P943.N (Zapisnik Kantonalnog suda
u Bihacu o ekshumaciji, 28. avgust 1998.), str. 9, 13.

191 p683 (izjava svjedoka 305), str. 5.

1992 presudene Ginjenice 188-90, 317-20.

1993 Svjedok 665, T. 13599-605, 13618, 13674-6; P752 (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21071, 21074-5, 21081-2,
21085-8, 21091, 21095-6; P752.K (transkript iskaza svjedoka 665), str. 31095-6; P943.M (Zapisnik Kantonalnog suda
Biha¢ o ekshumaciji, 6. avgust 1998.), str. 1-3, 5-7, 9-67; P943.N (Zapisnik Kantonalnog suda Biha¢ o ekshumaciji, 28.
avgust 1998.), str. 4-5, 8, 13.
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481. Dana 20. jula 1992. ili priblizno tog datuma, srpski vojnici su s jednim oklopnim
transporterom i najmanje dva kamiona izveli operaciju u ve¢inski muslimanskim selima
duz puta Prijedor—Tukovi—Volar, ukljucuju¢i Hegic¢e, Mrkalje, Ravine, Duratovi¢i
Polje i Cemernicu. U toj operaciji je poginulo 300 do 400 civila, medu njima i najmanje
dvije zene. Mnoge od tih zrtava su imale strelne rane na ledima. Narednih dana, srpski
vojnici su natjerali Muslimane iz sela Cemernica da iz drugih sela odnesu mrtva tijela i

da ih zakopaju.'*

482. Dana 24. jula 1992., srpske snage su napale vec¢inski hrvatsko selo BriSevo, i to
nakon §to su mjeStani postupili po naredenju da predaju oruzje. Premda nije pruzen
oruzani otpor, u tom napadu je ubijeno Sezdeset i osam seljana, medu kojima Cetrnaest
zena, dva djecaka i Cetiri invalida [A13.7]. U zatocenicki centar u hali "Krings" u
Sanskom Mostu dovedeno je trideset i Sest muskaraca iz tog sela [C28.3]. Narednih
sedmica, vojnici su pljackali to podrucje i rusili kuée, kao i jednu katolicku crkvu

[D18.1].1%

483. Srpske vlasti su 1992. godine u opstini Prijedor civile pretezno hrvatske i
muslimanske nacionalnosti drzale zatoCene u 58 zatocenickih i sabirnih centara. Pet njih
smatrali su se centrima za duze zatocCenje: Keraterm [C25.5], Trnopolje [C25.6],
Omarska [C25.4], policijska stanica u gradu Prijedoru [C25.2] i komandno mjesto u
Miskoj Glavi [C25.3]. Ostale 53 lokacije koje se navode u Prilogu C OptuZznice bile su

1096

mjesta za krace zatocCenje. ~ ~ Najveci broj Muslimana i Hrvata u Prijedoru 1992. godine

bio je zato¢en na neko vrijeme u jednom od tih zatoGenickih ili sabirnih centara.'®’

484. Prema rijeCima jednog policajca, prijedorske zatocenike ispitivala je srpska vojna
ili civilna policija i svrstavala ih u jednu od sljedece tri kategorije: u grupi "A" bili su
zatocCenici koji "nisu bili krivi ni za §ta"; grupu "B" su €inili zato€enici koji su pruzali
podrsku SDA ili navodnom muslimanskom "napadu" na Prijedor; a u grupi "C" bili su
¢lanovi SDA koji su ucestvovali u navodnom "napadu" na Prijedor ili ga finansirali.

Policijske starjeSine su policajcima dostavljale spiskove istaknutih Muslimana iz

1094 p493 (izjava svjedoka 552), str. 1-7.

1995 p492 (transkript Atlijinog iskaza), str. 5559-66; P492 (transkript Atlijinog iskaza), str. 5571-5, 5578-83, 5587-9,
5595-7; P492.A (transkript Atlijinog iskaza), str. 5639.

1% Malegevi¢, T. 16130-1, 16136-41.

197 presudene &injenice 170.

182



273/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

Prijedora koje je trebalo uhapsiti i o njima provesti istragu.'®®

U prvim danima nakon
preuzimanja grada Prijedora uhapSeno je nekoliko vode¢ih lokalnih licnosti nesrpske
nacionalnosti, medu kojima su bili predsjednik SkupStine opstine, jedan ¢lan SDA,
predsjednik Opstinskog suda, javni tuzilac, direktor lokalnog rudnika, sekretar za

urbanizam i direktor opstinske uprave prihoda.'*”’

485. Dana 26. maja 1992. ili priblizno tog datuma, pripadnici srpske policije i INA
koristili su vojni zatvor u prijedorskoj kasarni da nakratko (do dva dana) zatoce
tridesetak civila, medu kojima je bio svjedok 30, koje su vojnici redovno tukli

[C25.1].11°

486. Pocetkom jula 1992., srpski vojnici su okupili Muslimane i Hrvate u Gomjenici,
blizu Tukova, a zatim ih odveli na most Zeger. Mnogi od njih su na tom mostu ubijeni,

dok su druge ukrcali u autobuse.'''

Dana 20. jula 1992. ili priblizno tog datuma,
stotinjak naoruzanih muskaraca muslimanske nacionalnosti iz Hambarina predalo se
snagama bosanskih Srba. Srpski vojnici su ih Cetiri ili pet dana ispitivali i tukli u jednom
malom kaficu u Miskoj Glavi. Dana 25. jula ili priblizno tog datuma, zatoCenici su
prebaceni na stadion u Ljubiji [C25.10], gdje su ih srpski vojnici i policija tukli, a trojicu
i ubili [A13.9]."19% Te noéi je priblizno 90 zato&enika autobusom prebaceno u rudnik
zeljezne rude "Kipe", gdje su srpski vojnici naredivali trojici po trojici zatoCenika da se

iskrcaju, nakon ¢ega bi ih ustrijelili, postedjevii samo petoricu [A13.8].'%

487. Kao §to je to ranije re¢eno, u opstini su formirana tri velika zatoceniCka centra:
vojno sposobni muskarci su uglavnom odvodeni u Keraterm [C25.5] 1 Omarsku [C25.4],
dok su Zene, djeca, starci i drugi muskarci odvodeni u Trnopolje [C25.6]. Timovi
predstavnika vojnih i civilnih vlasti vrSili su provjeru zatoCenika u Keratermu i
Trnopolju u cilju utvrdivanja njihove uloge u sukobu. Kako se narednih dana oruzani
sukob proSirio opStinom, potreba da se obradi veliki broj zarobljenika nagnala je

opstinski Krizni Stab da Keraterm pretvori u tranzitni centar i formira novi logor u

10%8 p752 (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21106-7; P752.A (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21117-22; P752.K
(transkript iskaza svjedoka 665), str. 31073.

1999 P01, str. 2481, 2489; P901.A, str. 2601-2.

1190 p683 (izjava svjedoka 305), str. 6-10.

10 p490 (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3932, 3937-49, 3956, 3971-4; P490.A (transkript iskaza svjedoka 335), str.
3994, 4019-21, 4063-4, 4066-7.

1102 p49] (Nasiceva izjava), str. 3-4.

1103 p49] (Nasiceva izjava), str. 4-6.
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1104

Omarskoj. Ta tri logora su cuvali vojnici, policijske snage, jedinice TO-a ili

kombinacija navedenih snaga. Vrsila su se pogubljenja i teska zlostavljanja zatocenika,
koja su ukljucivala psihicko zlostavljanje, premlacivanje, seksualno nasilje i mucenje.
ZatoCenici su prisiljavani da pljuju na muslimansku zastavu, pjevaju srpske
nacionalisticke pjesme ili dizu tri prsta u znak srpskog pozdrava. Pripadnicima
paravojnih formacija i lokalnim Srbima redovno je dozvoljavan pristup u logore da

1105

zlostavljaju, tuku i ubijaju zatvorenike. U periodu do zatvaranja logora Omarska i

Keraterm 21. avgusta 1992., na strazarskoj duznosti u tim logorima bilo je angaZzovano
ukupno 187 radnika policije. Sabirni centar Trnopolje bio je u funkciji do novembra

1992. godine. U ta tri logora bilo je zatoceno i ispitivano sve u svemu vise od 5.500

1106
osoba.

488. ZatoCenicki logor Keraterm nalazio se na isto¢noj periferiji grada Prijedora
[C25.5]. Otvoren je 25. maja i u njemu je bilo zatoceno do 1.500 zatvorenika,
Muslimana i Hrvata, u pretrpanim velikim prostorijama. Bili su zatoceni u vrlo loSim

uslovima: nije bilo odgovarajuce ventilacije ni higijenskih uslova, a hrane je bilo veoma

malo. Zbog uslova kojima su bili okruZeni, zatoGenici su imali ugi i dizenteriju.''”’

ZatocCenike u Keratermu su tukli ili su im naredivali da se medusobno tuku, $to je imalo
za posljedicu smrt nekih od njih."'” Izmedu priblizno 24. do 26. jula, srpski straZari su
iz mitraljeza pucali po zatoCenim Muslimanima i Hrvatima u jednoj od prostorija tog

logora i ubili 150 do 200 njih, a druge ranili [B15.3]."'"

489. Krizni $tab u Prijedoru je ve¢ 27. maja 1992. naredio da se zatocenici iz
Keraterma prebace u Omarsku. Prema izvjesStaju SJB-a Prijedor iz avgusta 1992.
upu¢enom CSB-u Banja Luka, velika ve¢ina prebacenih muskaraca bila je stara izmedu

18 1 60 godina. Narednih dana u Omarsku su prebaceni i muskarci Muslimani uhapSeni

1110

u Kozarcu.'~ Uprkos tome, nacelnik SJB-a Prijedor Simo Drljaca je tek 31. maja izdao

1194 presudene &injenice 159-60, 193; P752 (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21097; P752.J (transkript iskaza
svjedoka 665), str. 30798-9; P529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski
Most za CSB Banja Luka), str. 2, 4, 6; P529, separator 299 (Naredenje SIB-a Prijedor, 31. maj 1992.), tacke 1, 6, 9;
P529, separator 277 (Izvjestaj SIB-a Prijedor), str. 2-3; P529, separator 277 (Izvjestaj SIB-a Prijedor), str. 2-3; P763.C,
separator 10 (Izvjestaj o radu SJB-a Prijedor, januar 1993.), str. 4-5.

105 presudene ¢injenice 194-7; P752.J (transkript iskaza svjedoka 665), str. 30799.

1106 p763 (Nielsenov izvjedtaj), par. 259; P763.C, separator 10 (Izvjeitaj o radu SJB-a Prijedor, januar 1993.), str. 5, 12.
197 presudene Ginjenice 193, 200, 263-72, 278.

198 presudene Ginjenice 273-7, 279-80; P489 (transkript iskaza svjedoka 562), str. 2501-2, 2534.

1199 presudene &injenice 281-5; P752.J (transkript iskaza svjedoka 665), str. 30799-801; P752.K (transkript iskaza
sviedoka 665), str. 31067-8; P489 (transkript iskaza svjedoka 562), str. 2500-7, 2509-12, 2514, 2516-19, 2532-5; P296
(izvjestaj Mazowieckog o ljudskim pravima na teritoriji bivSe Jugoslavije, 17. novembar 1992.), par. 30.

1110°p733 B (transkript Selakovog iskaza), str. 13090-3, 13095; presudene &injenice 142-3, 146-7, 163.
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sluzbeno naredenje za osnivanje logora Omarska, u skladu s odlukom Kriznog Staba.
Logor je trebao biti osnovan u napusStenom rudniku Zeljezne rude Ljubija, dva kilometra
juzno od sela Omarska [C25.4]. To naredenje je izvrSio Drljac¢a u saradnji s CSB-om

Banja Luka. Logor Omarska, na &elu sa Zelijkom Mejaki¢em, radio je sve do kraja
avgusta 1992., kada su zato&enici prebageni u Trnopolje i druge logore.'"'! Mejaki¢ je

111

imao obavezu da Drlja¢i podnosi dnevne izvjestaje.!''> Pripadnici MUP-a su vodili logor

1, zajedno s vojnim istraziteljima, vrSili ispitivanja, dok je vojska bila zaduzena da ¢uva

prilaz Omarskoj.''"* Krizni §tab je samo Drljagi dao ovlastenje za pustanje zatoéenika na

slobodu. '

490. Zatocenici u Omarskoj, ¢iji je broj u jednom trenutku dosegao 3.000, bili su
uglavnom Muslimani, Hrvati i desetak Srba za koje se mislilo da su na muslimanskoj

strani. U periodu dok je logor Omarska radio, u njemu je ukupno bilo zatoc¢eno manje od

1115

40 zena. Jednu od tih Zena su redovno silovali i tukli. "~ Zatocenike bi, po dolasku u

Omarsku, pretresli, oteli bi im ono Sto su imali, a ¢esto 1 pretukli. Dio zatocenika su
drzali unutra, na vrlo sku¢enom prostoru, uglavnom u prostorijama u hangaru, ali i u
nuznicima, malim garazama ili u zgradi koju su zvali "bijela kuc¢a". Gotovo 600

zatoCenika drzali su na betoniranoj povrSini na otvorenom, u svim vremenskim

1116

uslovima. "~ Higijenski uslovi su bili vrlo losi i zatoCenici su patili od koZnih i drugih

bolesti. Bilo je vrlo malo hrane i vode, a neki zato€enici, posebno oni koji su bili tesko
premlaceni, nisu mogli oti¢i do mjesta gdje se dijelila hrana. Neki zatocenici su bili

premlaéeni nasmrt [B15.1]."""" Jedna od grupa koje su zlostavljale zatvorenike u

Omarskoj bio je specijalni odred MUP-a stavljen pod komandu CSB-a Banja Luka.''"®

Najteza premlacivanja odvijala su se u "bijeloj kué¢i" i jo$ jednoj zgradi, "crvenoj kuéi",

1! presudene injenice 201, 205, 211, 215, 219; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 256-7; P763.C, separator 34 (Izvjestaj
SJB-a Prijedor), str. 5-7.

1112 presudene Ginjenice 216-18.

13 presudene ¢injenice 213; Radié, T. 7436-8; D34 (razgovor tuzilastva s Predragom Radiéem, 16. juli 2001.), str. 28.
1114 presudene &injenice 220; P803, separator 4 (Zakljuéci CSB-a Banja Luka, 1. juli 1992.); P763 (Nielsenov izvjestaj),
par. 256.

15 presudene Einjenice 202-4, 206, 261-2; P529, separator 295 (Izvjeitaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski
Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.), str. 4-5; P529, separator 277 (Izvjestaj SJB-a Prijedor), str. 4.

116 presudene Ginjenice 221-3, 228-31, 248-52.

"7 presudene Ginjenice 224-7, 232-9, 246; P902 (transkript iskaza Sebirea), str. 16697; P902.A (transkript iskaza
Sebirea), str. 17302-4; P296 (izvjeStaj Mazowieckog o ljudskim pravima na teritoriji bivSe Jugoslavije, 17. novembar
1992.), par. 31.

18 p763 (Nielsenov izvjestaj), par. 283.
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1119 ‘o e
ZatocCenici su premlacivani i

1120

u koju su zatocenike odvodili i u kojoj su ih zlostavljali.

tokom no¢i, kada su dolazili civili i1 vojnici kojima je bio dozvoljen ulazak u logor.

491. Dana 17. jula 1992. ili priblizno tog datuma, Omarsku su posjetili nacelnik CSB-
a Banja Luka Stojan Zupljanin, ¢lan Kriznog §taba ARK-a Radislav Vuki¢, predsjednik
Kriznog Staba ARK-a Radoslav Brdanin i tadasnji ¢lan Glavnog odbora SDS-a i Kriznog
Staba ARK-a Predrag Radi¢. Vidjeli su civile nesrbe zato¢ene u nehumanim uslovima,

njihovo vrijedanje i ponizavanje. Radi¢ je o svom neodobravanju obavijestio Zupljanina

i kancelariju Crvenog krsta u Banjoj Luci.''?' Za vrijeme druge posjete funkcionera

ARK-a, predsjednik ARK-a Vojo Kupresanin naredio je da se Mevludin Sejmenovic,
ugledni Musliman, smjesta pusti na slobodu i u telefonskom razgovoru s Radovanom

Karadzi¢em razgovarao o nacinima da se, zbog stranih reportera, popravi utisak koji

1122

ostavlja Omarska. Pocetkom avgusta 1992. ili priblizno u to vrijeme, srpskim i

stranim novinarima dozvoljeno je da udu u logor Omarska. Zatocenici su upozoreni da

v v - 1123
se ne zale na uslove zatocenja.

492. Od ukupnog broja osoba obradenih u Omarskoj do sredine avgusta 1992., 1.773

je prebaceno u objekte u Trnopolju, a 1.331 u logor Manja¢a, u Banjoj Luci.''** Dana

24. 1 25. maja 1992. Radio Prijedor je Trnopolje neprimjereno nazvao "otvorenim]
zatvor[om]", osnovanim radi bezbjednosti civilnog stanovnistva [C25.6]. Narednih
mjeseci, od maja do novembra 1992., naoruzani vojnici, na Celu sa Slobodanom
Kuruzoviéem, drzali su ondje hiljade ljudi zatodene na skuenom prostoru.''” U
izvjestaju 1. krajiskog korpusa VRS-a iz januara 1993. kaZe se da je Trnopolje "otvoreni
prihvatni centar", u kojem je, uz Zene i djecu, mnogo vojno sposobnih muskaraca

muslimanske nacionalnosti, medu kojima ima onih koji su neko vrijeme bili u Omarskoj

19 presudene Ginjenice 253-60; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 283.

1120 presudene Cinjenice 240-5, 247; P564.B (transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 4739-44; P564.C (transkript
Sejmenovicevog iskaza), str. 4754-6, 4760, 4796-9.

121 Radi¢, T. 7436, 7438-41, 7611-13; P361 (Clanak iz Kozarskog vjesnika, 17. juli 1992.); D34 (razgovor tuzilastva s
Predragom Radic¢em, 16. juli 2001.), str. 30.

1122 p564 C (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4805.

1123 p564.C (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4761-96.

1124 p529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.),
str. 4-6; P529, separator 299 (Naredenje SJB-a Prijedor, 31. maj 1992.), tacke 6, 9; P529, separator 277 (Izvjestaj SJB-a
Prijedor), str. 3-5.

112> presudene &injenice 199, 287-8; P564.B (transkript Sejmenoviéevog iskaza), str. 4706, 4722-3, 4733; P564.C
(transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 4815-19; P564.G (transkript Sejmenovicevog iskaza), str. 5388-92; P490
(transkript iskaza svjedoka 335), str. 3956-9; P490.A (transkript iskaza svjedoka 335), str. 4061; P683 (izjava svjedoka
305), str. 2, 5-6.
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i Keratermu zbog direktnog ili indirektnog uéedé¢a u oruzanoj pobuni.''*® Srpski vojnici
su zatocenicima u Trnopolju isprva govorili da ih drze zatoCene radi njihove
bezbjednosti, kako bi ih zastitili od muslimanskih ekstremista. Taj logor je kasnije
postao punkt na kojem su srpski vojnici okupljali civile, medu kojima je bilo muskaraca,
7ena i djece, radi deportacije u druge dijelove Bosne i Hercegovine i drugdje.''?” Premda
je bilo perioda kada je ljudima u Trnopolju teoretski bilo dozvoljeno da odu iz logora,

zbog bezbjednosnog stanja van logora to je zapravo bio zatvor.''**

493. Uprava logora Trnopolje nije dijelila hranu, a srpski vojnici su povremeno tukli i
ubijali zatocene osobe muslimanske i hrvatske nacionalnosti. Jednom takvom prilikom,
srpski vojnici su odveli jedanaest zatoCenika na polje kukuruza i ubili ih iz vatrenog
oruzja [B15.2].""*° Higijenski uslovi su bili vrlo losi i veéina zato&enika je u logoru

dobila dizenteriju ili Sugu.'"”® Osim toga, vojnici koji su izvana dolazili u logor i

Slobodan Kuruzovi¢, upravnik logora, silovali su zato&enice.' "'

494. Dana 21. avgusta 1992., 154 Muslimana iz logora Trnopolje 1 Tukovi [C25.32],
svrstanih u kategoriju "C" zatocenika (¢lanovi SDA 1 Muslimani za koje se vjerovalo da
su ucestvovali u muslimanskom "napadu" na Prijedor ili da su taj "napad" finansirali)
ukrcani su u autobuse i odvedeni na Kori¢anske stijene, u opstini Skender-Vakuf. Srpska
policijska jedinica iz Prijedora i vojnici u vojnim uniformama iskrcali su ih iz autobusa i
pogubili [B15.5].""** Istoga dana, lokalna pjesadijska jedinica VRS-a prijavila je taj
dogadaj Komandi 1. krajiSkog korpusa, navode¢i da je policija Prijedora i Sanskog

Mosta pocinila "genocid" nad 154 civila muslimanske nacionalnosti i zatrazila da se

1133

provede istraga. Dana 22. avgusta, Komanda 1. krajiSkog korpusa dvaput je

izvijestila Glavni Stab VRS-a o tom dogadaju, navode¢i da je stradalo oko stotinu

civila.'** Dana 23. ili 24. avgusta, policijska jedinica iz Prijedora se, zajedno s Drljatom

1126 p763.C, separator 10 (Izvjeitaj o radu SIB-a Prijedor, januar 1993.), str. 5; Nielsen, T. 13970-1; P891 (Brownov
izvjestaj), par. 2.105-2.132.

127 presudene Ginjenice 299, 304; P490 (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3975-6; Trbojevié, T. 11525.

1128 presudena Ginjenica 298.

1129 presudene Ginjenice 291-2; P490 (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3999.

1130 presudene Ginjenice 300-3.

131 presudene &injenice 293-7; P490 (transkript iskaza svjedoka 335), str. 3959, 3966-71, 3975; P490.A (transkript
iskaza svjedoka 335), str. 3997.

1132 p752 A (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21117-19, 21139-43, 21149; P752.B (transkript iskaza svjedoka 665),
str. 21224-5; Brown, T. 16365-6; P892, separator 84 (Izvjestaj 22. lake pjesadijske brigade, 21. avgust 1992.).

1133 Brown, T. 16365-6; P892, separator 84 (Izvjeitaj 22. lake pjesadijske brigade, 21. avgust 1992., 21. avgust 1992).

134 Brown, T. 16366-8; P892, separator 85 (Izvjeitaj 1. krajiskog korpusa, 22. avgust 1992.); P892, separator 83
(Izvjestaj 1. krajiskog korpusa, 22. avgust 1992.).
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i Zupljaninom, vratila na Koriéanske stijene i uklonila tijela.'">

Taj dogadaj se ponovo
pominje u izvjestaju 1. krajiSkog korpusa Glavnom Stabu VRS-a od 3. septembra 1992.
U njemu se tvrdi da je odgovoran Drljaca i dodaje: "Takav postupak izazvao je revolt ne
samo gradana ve¢ i boraca 1. krajiSkog korpusa. Tamna mrlja koja je napravljena nije
imala podrsku, a sva je sre¢a S§to o tome nije detaljnije saznala medunarodna

t."'%° Na zahtjev Miée Stanigi¢a, ministra unutrasnjih poslova, da provede istragu

javnos
o tome, Drljaca je 14. septembra odgovorio da se istraga ne moze provesti zato §to su
sluzbena lica koja su ucestvovala u sprovodenju kolone trenutno rasporedena na

ratiste. '’

495. U nepotpisanom izvjestaju s peCatom "Komanda Operativne grupe Doboj 2" od

22. avgusta 1992. upucenom Operativnoj grupi Prijedor stoji:

sada svi peru ruke od logora i prihvatnih centara, pokuSavajuéi da odgovornost prebace
na nekog "drugog" za izdavanje naredenja za masovne likvidacije civila u logorima i
centrima. Ovo je posebno izrazeno posle posjete stranih novinara Prijedoru, odnosno
Omarskoj i Trnopolju. Cak su pojave izrade lazne dokumentacije (antidatirane) o svemu

ovome. ... Sigurno je jedno: nepotrebno prosuta krv Muslimana ve¢ pocinje da nam se

. 1138
svetl.

496. Odgovarajuci na zahtjev Ministarstva zdravlja, Simo Drljaca je 28. avgusta 1992.
obavijestio CSB da u Prijedoru nema logora, zatvora ili sabirnih centara, kao i da je
1.335 "ratnih zarobljenika" prebadeno u Manjacu.'"”* Dana 24. septembra 1992. ili
priblizno tog datuma, Milomir Staki¢, predsjednik lokalnog SDS-a, odgovorio je na
prituzbe lokalnih Srba u vezi s pustanjem zatocenika iz Keraterma, Omarske i Trnopolja
na slobodu objaSnjavajuci da ih je vlada na Palama odlucila pustiti iz dva razloga:
"pritis[ka] svjetskog javnog mnijenja i oficijalne politike i ogromni[h] troskov[a]

y . 1140
odrzavanja zatvora".

497. Prema izvjeStajima samog SJB-a Prijedor, u periodu od pocetka sukoba do
avgusta, oko 33.180 stanovnika se iselilo iz te opstine ili lokalnim vlastima podnijelo
zahtjeve za iseljavanje koji su pozitivno rijeSeni. Od tog broja, 13.180 Muslimana je

postupilo po obaveznoj proceduri, a priblizno 20.000 (pretezno, mada ne iskljucivo,

1135 p752 A (transkript iskaza svjedoka 665), str. 21157-9.

136 Brown, T. 16368-9; P892, separator 97 (Izvjeitaj 1. krajiskog korpusa, 3. septembar 1992.), str. 3-4.
137 p763 (Nielsenov izvjeitaj), par. 290-1.

1138 pgo1 (Brownov izvjestaj), par. 2.125-2.126.

1139 pe4. A, separator 798 (depesa SJB-a Prijedor, 28. avgust 1992).
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Muslimana i1 Hrvata) otiSlo je a da nije tako postupilo. Do 18. avgusta 1992. u Trnopolju
se nastanilo ve¢ dvije stotine i osamdeset porodica srpskih izbjeglica, a preduzimani su

koraci da se nade smjestaj za jo§ 400.''*!

U izvjestaju MUP-a iz 1993. se navodi da se iz
opstine Prijedor iselilo 42.000 Muslimana i1 2.000 Hrvata, a doselilo priblizno 14.000

1142
Srba.

498. Vijeée zakljucuje da su srpske snage u periodu od maja do avgusta 1992. godine
u opstini Prijedor ubile sve u svemu vise od 508 Muslimana i Hrvata. Srpske snage
napale su grad Prijedor i, nakon $to su preuzele kontrolu nad gradom, napale su Stari
grad, ve¢inski muslimansku Cetvrt. Uz pomo¢ paravojnih jedinica, pljackale su lokalne
poslovne objekte 1 hotimi¢no razarale kuce. Krizni $tab je uveo restriktivne mjere protiv
Muslimana i1 Hrvata. Srpske snage su, osim toga, napale brojna ve¢inski muslimanska ili
hrvatska sela u opstini Prijedor. U tim napadima je poginuo velik broj civila Muslimana
i Hrvata, a mnogi drugi pogubljeni su poslije napada. Iseljavanjem hiljada nesrba iz
Hambarina i1 obliznje Ljubije 20. jula izvrSeno je posljednje veliko raseljavanje
stanovniStva u toj opStini. Od maja do decembra 1992., dZamije i druge vjerske ustanove
Sirom opstine Prijedor razarane su. Imovina Muslimana i Hrvata koji su otisli s tog

podrucja zaplijenjena je i dodijeljena Srbima.

499. Vijeée nadalje zakljucuje da je vec¢ina Muslimana i Hrvata u opstini Prijedor bila
na neko vrijeme zatocena u jednom od 58 zatocenickih centara u opstini Prijedor, od
kojih su pet bili logori za duze zatoCenje. ZatocCenici su, posebno u centrima za duze
zatoCenje u Keratermu, Trnopolju i Omarskoj, bili podvrgnuti teSkom zlostavljanju,
ukljucujuéi psihicko zlostavljanje, premlaé¢ivanje, seksualno nasilje, silovanja i mucenja,
koja su cesto dovodila do smrti. U ta tri logora je ukupno u zatoceniStvu drzano i
ispitano vise od 5.500 osoba. U viSe navrata vrSena su i pogubljenja. Negdje od 24. do
26. jula, u jednoj od prostorija logora Keraterm, 150 do 200 zato¢enika muslimanske i
hrvatske nacionalnosti ubijeno je mitraljeskom vatrom. Dana 25. jula, srpski vojnici su u
jednom rudniku Zzeljezne rude ubili 85 zatocenih osoba. Dana 21. avgusta, na
Kori¢anskim stijenama, u opstini Skender-Vakuf, pogubljene su 154 osobe muslimanske

nacionalnosti. Vije¢e zakljuCuje da se u periodu od pocetka sukoba u aprilu do avgusta

1140 pg()3, separator 6 (&lanak iz Kozarskog vjesnika, 25. septembar 1992.), str. 2.

1141 p529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.),
str. 5-6.

1142 pg02, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993.), str. 2.
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1992. iz opstine Prijedor, iz straha ili zbog neizdrzljivih okolnosti, odselilo vise od

30.000 njenih stanovnika muslimanske i hrvatske nacionalnosti.

4.3.10 Prnjavor

500. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Prnjavor bilo je 33.508 (71 posto) Srba, 7.143 (15 posto)

Muslimana, 1.721 (4 posto) Hrvata, 1.757 Jugoslovena i 2.926 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.!'*?

501. U prvoj polovini 1992. godine, Muslimani u toj opstini bili su izlozeni
diskriminaciji srpskog Kriznog Staba i lokalnih Srba, koji su Muslimane otpustali iz
policije 1 pravosuda, ogranicavali im kretanje, zlostavljali ih i napadali. Razoreni su

poslovni objekti i druga imovina, kao i dzamija [D19.1] i katolicka crkva u gradu

1144

Prnjavoru. Muslimane u opstini Prnjavor terorisali su i "Vukovi s Vucjaka",

paravojna formacija na Celu s lokalnim kriminalcem Veljkom Milankovi¢em, koja je

tesno saradivala s lokalnom policijom."''*

502. Priblizno u martu 1992., grupa policajaca i vojnika Srba iz Laktasa i Veljko
Milankovi¢ naredili su stanovnicima muslimanskog sela LiSnje da napuste svoje

domove. Vecina seljana je odvedena u pilanu u Vijaci, gdje su se nalazili vojnici JNA i

policajci.'"*® Dio osoba zato&enih u pilani u Vijaci sutradan je pusten na slobodu, dok je

priblizno 250 do 300 Muslimana ukrcano u autobuse i odvezeno u fabriku cipela "Sloga"
u gradu Prnjavoru. Ondje su ih cuvali i ispitivali policajci Srbi. Tukli su ih strazari,
lokalni rezervni policajci srpske nacionalnosti i vojnici u prolazu kroz tu opStinu.

Zatocenici nisu dobijali nikakvu hranu osim one koju su im donosili prijatelji i rodaci.

1143 p954 (popis stanovnitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 202-5; P749.B (izvjestaj, 16. januar
1992.), str. 4-5.

114 P97 (izjava svjedoka 20), str. 2-4, 6-8; P700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 15986-90; P362 (Odobasiéeva
izjava), par. 36; P749.B (Izjava, 16. januar 1992.), str. 4-5; Vasi¢, T. 17471-2, 17660, 17664, 17715-22, 17751-4; P958
(Sluzbeni glasnik opstine Prnjavor, 18. avgust 1992.), str. 21-110.

1145 Svjedok 458, T. 11338-41; P582 (izjava svjedoka 458), par. 21, 28; P582.B (transkript iskaza svjedoka 458), str.
3873-4, 3890-3; P582.D (transkript iskaza svjedoka 458), str. 4094, 4100-2; P582.H (popratno pismo uz P582.1, 23.
septembar 1991.); P582.1 (Informacija o djelovanju naoruzanih grupa na podru¢ju Centra, 23. septembar 1991.); P697
(izjava svjedoka 20), str. 2-3, 5-7; P749.A (telefonski razgovor Ljube Grkoviéa i Stoje Zupljanina, 15. novembar 1991.),
str. 5; P700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 15983-5; Odobasi¢, T. 7701-2; P362 (Odobasi¢eva izjava), par. 28.

1146 p700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 15991-4, 15998, 16000, 16074; P697 (izjava svjedoka 20), str. 6;
Odobasi¢, T. 7709-10; P362 (Odobasiceva izjava), par. 40; P892, separator 87; Brown, T. 16386; P892, separator 87
(Redovni /borbeni izvjestaj/ 1. krajiskog korpusa, 2. juni 1992.).
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Bili su prisiljeni da obavljaju razne poslove. Neki od zatocenika su odvedeni u SJB u
gradu Prnjavoru, gdje su ih ispitivali i tukli.'"*’

503. Stanica javne bezbjednosti je, po naredenju CSB-a Banja Luka, u junu 1992.

zajedno s jednom jedinicom TO-a, "Vukovima s Vucjaka" 1 jo§ nekim vojnim

jedinicama teskom artiljerijom napala Li$nju i jo§ jedno muslimansko selo, Purage.''**

Za vrijeme tog napada, Dragan Duri¢, poslanik u Skupstini Bosne i Hercegovine i

skupstini bosanskih Srba, na radiju je rekao da ¢e se za svakog ubijenog Srbina ubiti 100

1149

Muslimana.” ™ Tokom napada su u tom selu razorene pedeset i Cetiri kuce i dzamija

[D19.2].""°° Unistena je i dZamija u Pura¢ima [D19.3].""°' Svjedok Odobasi¢ je na radiju
cuo srpskog kapetana Nedeljka Davidovi¢a kako se hvali da je porazio "balije"

granatiranjem LiSnje i1 Puraca, te da su "Vukovi" opljackali i spalili kuée u tim

selima.!!>?

504. Od prve polovine 1992. nadalje, Muslimani i Hrvati su poceli napustati tu opstinu
zbog pritisaka i prijetnji Srba. Mogli su se vidjeti autobusi s Muslimanima koji su
odlazili iz opStine u pravcu madarske granice. Dozvola za odlazak se napla¢ivala. Osim
toga, morali su potpisati izjavu kojom mjesnom advokatu daju punomo¢ za prodaju

svoje nepokretne imovine u roku od Sest mjeseci, u protivnom se njihovo vlasnistvo nad

imovinom prenosilo na republiku bosanskih Srba.''*?

505. Dana 19. juna 1992., srpski Krizni stab u Prnjavoru odlucio je da sve "izbjeglice"
koje Zive u toj opstini a koje "nisu lojalne" vlastima republike bosanskih Srba, kao i
"izbjeglice" koje imaju rodbinu u neprijateljskim formacijama, moraju oti¢i iz te opstine.
Krizni §tab je naredio SJB-u da provede tu odluku.'">* Dana 23. juna 1992., Krizni §tab

je odlucio da se osobe koje su otisle iz te opstine i koje posjeduju imovinu moraju javiti

147 p700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16001, 16015, 16045; P700.A (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16028;
P700.A (transkript iskaza 653), str. 16034-9, 16042-4, 16048; Odobasi¢, T. 7708-9, 7721; P362 (Odobasi¢eva izjava),
par. 39; P697 (izjava svjedoka 20), str. 6.

148 Odobagic¢, T. 7689, 7703, 7708; P362 (Odobasiceva izjava), par. 35-8; P700 (transkript iskaza svjedoka 653), str.
16012-13, 16015; P700.A (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16027; Vasi¢, T. 17404-5, 17509, 17528, 17550; D83
(fotografije LiSnje, 15. juni 1992); P892, separator 87 (Izvjestaj 1. krajisSkog korpusa, 2. juni 1992.).

149 Odobagi¢, T. 7711-13; P64 (Treanorov izvjeitaj), str. 151.

1150 Odobagi¢, T. 7703-5; P362 (Odobaiceva izjava), par. 35-6; P700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16012-13,
16015; P700.A (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16027; P700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16011, 16013-14,
16017; Vasié, T. 17441-4, 17528-9, 1761-7.

151 p700 (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16012-13, 16015; P700.A (transkript iskaza svjedoka 653), str. 16027;
Vasi¢, T.17441-4, T.1752-9.

1152 Odobasi¢, T. 7708; P362 (Odobasi¢eva izjava), par. 38.

1153 Odobasi¢, T. 7702-3, 7726-7; P362 (Odobasi¢eva izjava), par. 33-4; P697 (izjava svjedoka 20), str. 8; Vasi¢, T.
17453-4, 17726-39; P529, separator 430 (Odluka Kriznog Staba Prnjavor, 23. juna 1992.).

1134 529, separator 428 (Odluka Kriznog $taba Prnjavor, 19. juni 1992.), &lanovi 1-2.
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opstinskim vlastima do 10. jula ili ¢e se prema njima postupiti "po Odluci Kriznog Staba
Autonomne regije [Krajine]", Sto je znacilo da ¢e se njihova imovina proglasiti

drzavnom imovinom i staviti opstini na raspolaganje.''>

506. U jednom izvjestaju MUP-a iz maja 1993. kaZe se da je iz te opstine otislo 2.053

Muslimana, 923 Hrvata i 308 drugih nesrba, a u nju se doselilo 2.500 Srba.'"*

507. Vije¢e zakljucuje da su se u prvoj polovini 1992. godine u opstini Prnjavor
provodile diskriminatorne mjere protiv Muslimana, kao i da su oni otpustani iz policije i
iz sudstva. Muslimane je posebno zlostavljala i napadala paravojna grupa "Vukovi s
Vucjaka". Razoreni su poslovni objekti i druga privatna imovina, kao 1 dZzamija i
katolicka crkva u gradu Prnjavoru. Od prve polovine 1992. nadalje, Muslimani i Hrvati
su zbog prijetnji i pritisaka odlazili iz te opstine. Dio njih se autobusima odvezao prema

madarskoj granici.

1155 p529, separator 430 (Odluka Kriznog $taba Prnjavor, 23. juni 1992.).
1156 pgOD, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993.), str. 5.
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4.3.11 Sanski Most

508. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opStine Sanski Most bilo je 28.136 (47 posto) Muslimana, 25.363

(42 posto) Srba, 4.322 (7 posto) Hrvata, 1.247 Jugoslovena i 1.239 osoba druge ili

nepoznate nacionalnosti.'"’

509. U martu 1992., lokalni funkcioneri SDS-a su, postupaju¢i po nalozima
banjaluckih funkcionera SDS-a na nivou regije, u SkupStini opStine viSe puta zatrazili
raspravu o pripajanju Sanskog Mosta republici bosanskih Srba. Kada je to Skupstina

odbila, lokalni funkcioneri SDS-a pozvali su na podjelu opStine po nacionalnoj

osnovi.'*® Dana 25. marta, proglasom koji su potpisali predsjednik lokalnog ogranka

SDS-a Vlado Vrkes i predsjednik Skupstine opStine Sanski most Nedjeljko RaSula, sva

srpska podru¢ja u opstini proglasena su dijelom republike bosanskih Srba kao

1159

jedinstvena srpska opstina Sanski Most. >~ Dana 3. aprila, srpska Skupstina Sanskog

Mosta odlucila je da ée ta opstina postati dio ARK-a.''®® Srpski Krizni §tab Sanskog

Mosta izdao je saopStenje da su na teritoriji srpskog Sanskog Mosta od 20. aprila na

1161

snazi samo Ustav i zakoni republike bosanskih Srba. Istoga dana, Krizni Stab je

1162

proglasio dotadaS$nju Skupstinu opStine nezakonitom.” °° Krizni §tab je otpustio mnoge

Muslimane i Hrvate, ukljucujuéi sudije i direktore drustvenih preduzeca, lokalnog radija
i Doma zdravlja, dok su drugi odvrac¢ani od odlaska na posao zbog toga kako se ondje s
njima postupalo, i zamijenjeni su Srbima.''®” Otpusteni su i direktori Srbi koji su

dopustali Hrvatima i Muslimanima da rade u njihovim preduzeé¢ima.''® Predsjednik

1157 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 218-21.

158 Karabeg, T. 2772-4, 2782-5, 2796-8, 2876; P98 (Karabegova izjava), str. 2.

1159 Karabeg, T. 2796-8; P98 (Karabegova izjava), str. 2; P103 (Odluka predsjednika SDS-a Sanskog Mosta, 25. mart
1992.), str. 1; P750.A (odluka, 25. mart 1992.); P519 (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4870; P519.A (transkript
Draganovi¢evog iskaza), str. 4919.

1160 Karabeg, T. 2783; P167 (Odluka predsjednika Skupgtine opitine Sanski Most, 3. april 1992.), str. 1; svjedok 628, T.
3716.

1161 p104 (dokument Kriznog §taba Sanski Most, 20. april 1992.).

1162 p169 (Zakljuécei Kriznog Staba Sanski Most, 20. april 1992.), str. 1; svjedok 628, T. 3729.

1163 p521.A (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7705, 7728; P519.A (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4914-15,
4922-3; P519.E (transkript Draganovic¢evog iskaza), str. 5650-1; P519.1 (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5961-2;
svjedok 628, T. 3723-7, 3732, 3735, 3737, 3818-19; P158 (izjava svjedoka 628), str. 31-2; P196 (Odluka Kriznog Staba
ARK-a, 22. juni 1992.), str. 1; P173 (Zakljucci Kriznog Staba Sanski Most, 29. april 1992.), tacke 1, 3; P170 (Zakljucci
Kriznog Staba Sanski Most, 21-22. aprila 1992.), tacka 3; P177 (Zakljucci Kriznog Staba Sanski Most, 20. maja 1992.),
tacka 1; Bis¢evi¢, T. 5487, 5512.

1164 Syjedok 628, T. 3730.
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SDS-a Vrkes$, u pratnji pripadnika SOS-a i srpske policije, istjerao je direktoricu

v, . . . . . . . 1165
opstinskog SDK, Hrvaticu, i na njeno mjesto imenovao osobu srpske nacionalnosti.

510. Dana 11. aprila 1992., svjedok Adil Draganovi¢, predsjednik Opstinskog suda u
Sanskom Mostu, Musliman, primio je prijetece pismo koje su potpisali pripadnici "Belih
orlova" u kojem se kaze da on i zamjenik opstinskog tuzioca Enver Ceri¢, takode
Musliman, moraju oti¢i iz Sanskog Mosta do 15. maja 1992. ili ¢e njihove porodice
nastradati.''°® Dana 15. maja 1992., srpska policija je saopitila zaposlenima

muslimanske nacionalnosti na sudu da moraju na prisilni dopust.''®” Draganovi¢ je

razrije$en duznosti i sudska vlast je, po naredenju Kriznog $taba, presla u ruke Srba.''®®

511. Dana 17. aprila 1992., naéelnik CSB-a Banja Luka Stojan Zupljanin naredio je
podjelu policije po nacionalnoj osnovi. Policajcima je naredeno da pokazu svoju
lojalnost srpskoj opstini noSenjem oznaka republike bosanskih Srba i potpisivanjem

izjave o posStovanju njenih zakona i propisa. Tu izjavu su potpisale samo osobe srpske

1169

nacionalnosti.” ~~ Dio policajaca nesrba i vode SDA sklonili su se u zgradu opstine, gdje

su se nastavili pregovori izmedu politickih stranaka. Dana 19. aprila, Krizni Stab je
ljudima u toj zgradi dao ultimatum. Zgradu su opkolili vojnici 6. krajiske brigade JNA.
Oni koji su bili u zgradi uspjeli su pobje¢i u okolna sela. Nedjeljko Rasula je, kao

nacelnik Kriznog S$taba, iz policije otpustio policajce muslimanske 1 hrvatske

1170

nacionalnosti. Istoga dana, srpske snage su napale zgradu opStine u tom gradu.

Priblizno u isto vrijeme, pripadnici SOS-a su, uz podr§ku SDS-a, naoruzani automatskim

oruzjem i obuceni u maskirne uniforme, razorili 28 radnji i restorana u vlasnistvu

1171

Muslimana i Hrvata na podruc¢ju Sanskog Mosta. Ti napadi 1 druga djela

1165 p519 A (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4901, 4922; P519.D (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 5621.
1166 p519 A (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4927.

167 p519 A (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4946-8; P519.G (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5824-5.

168 p519.A (transkript Draganovicevog iskaza), str. 4947-8; P519.C (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 5480-2;
P519.G (transkript Draganovicevog iskaza), str. 5824-5; P519.1 (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5961.

1169 Svjedok 628, T. 3718; P521.A (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7871; P158 (izjava svjedoka 628), str. 30; P521
(transkript svjedoka 196), str. 7652; Karabeg, T. 2786-8; P98 (Karabegova izjava), str. 2; Bis¢evi¢, T. 5504; svjedok 565,
T. 4536-41; P216 (izjava svjedoka 565), par. 15, 19.

170 Karabeg, T. 2800; P98 (Karabegova izjava), str. 7; svjedok 628, T. 3713, 3722-3, 3733, 3763-5; P181 (Informacije
MUP-a Banja Luka, 26. maj 1992.); P168 (Zapovijest srpskog TO-a Sanski Most), par. 4; P158 (izjava svjedoka 628), str.
26, 30-1; Biscevi¢, T. 5504-5; P521 (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7662-3, 7667-9, 7671-2; P521.C (transkript
iskaza svjedoka 196), str. 7863; P519.A (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4920, 4923-6; P519.E (transkript
Draganovi¢evog iskaza), str. 5633-4, 5637-40; P519.G (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5798-9; P522.B (izjava
svjedoka 481), str. 2.

171 p9g (Karabegova izjava), str. 1, 7-8; Karabeg, T. 2800, 2854-5; P520 (transkript Islam&evi¢evog iskaza), str. 7424-7;
P520.B (transkript Islamcevic¢evog iskaza), str. 7542; svjedok 628, T. 3713, 3722-3, 3733, 3763-5; P181 (Informacije
MUP-a Banja Luka, 26. maj 1992.); P168 (Zapovijest srpskog TO-a Sanski Most), par. 4; P158 (izjava svjedoka 628),
str. 26, 30-1; P521 (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7662-3, 7667-9, 7671-2; P521.C (transkript iskaza svjedoka 196),
str. 7863; Biscevi¢, T. 5504-5; P519.A (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4897-4903, 4913; P519.F (transkript
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zastraSivanja u martu 1 aprilu 1992. dovela su do toga da su mnogi stanovnici

muslimanske i hrvatske nacionalnosti otili iz opstine.'' "

512. U martu i aprilu 1992., srpske snage, ukljucujuci vojnike 6. krajiske brigade INA

i srpsku policiju, postavile su kontrolne punktove po gradu Sanskom Mostu i oko

1173

nesrpskih sela, a Krizni $tab je uveo policijski €as, zabranivsi kretanje nocu.” '~ Na tim

kontrolnim punktovima naoruzane srpske snage provjeravale su Muslimane koji su tu

prolazili.'""*

513. Tokom maja 1992., u toj opstini su videne razne naoruzane grupe, ukljucujuci
SOS, "Bele orlove", jedinice lokalnog SUP-a i JNA."'” Dana 5. avgusta, u izvjeitaju
SJB-a Sanski Most kaze se da je u prethodna dva mjeseca primije¢eno izrazeno
djelovanje odredenih paravojnih grupa koje su se "otrgle" od komande vojske i izvodile
vlastite akcije, poput podmetanja eksploziva, paljenja kuca, ubijanja, pljacki i drugih
kriviénih djela nad stanovnicima muslimanske i hrvatske nacionalnosti, s ciljem sticanja
materijalne koristi i vrSenja pritiska kako bi se ti stanovnici nagnali da se odseli. Osim
toga, pominju se 45 eksplozije u muslimanskim ku¢ama i poslovnim objektima, te
rusenje dviju dzamija. Kaze se da su registrovane Cetiri takve grupe, medu kojima i

grupa SOS, bivSa paravojna formacija od oko 30 ljudi, koja je formalno stavljena pod

komandu lokalne vojne jedinice.''”®

514. Dana 25. maja 1992., na Radiju Sanski Most emitovani su pozivi Muslimanima
da predaju oruzje srpskim vlastima. OruZje su sakupljale srpske patrole."'”” U tim radio

emisijama nekoliko osoba — imuénih Muslimana i Muslimana intelektualca —

Draganovi¢evog iskaza), str. 5778-9; P519.G (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 57901-7; P519.A (transkript
Draganovi¢evog iskaza), str. 4920, 4923-6; P519.E (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5633-4, 5637-40; P519.G
(transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5798-9; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 2.

172519 A (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4897-4903, 4915-17; P519.E (transkript Draganovi¢evog iskaza), str.
5630; P519.F (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5746-8; P521 (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7634-8; 7712.
173 p521.A (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7706; P521.B (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7839; Karabeg, T.
2796-8, 2803; P98 (Karabegova izjava), str. 2; P519.A (transkript Draganovic¢evog iskaza), str. 4915-16, 4944-5; Begi¢,
T. 2961-3, 2965, 3003; P522 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8046-8, 8051; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 2;
P158 (izjava svjedoka 628), str. 30-1; svjedok 628, T. 3714; P517 (Seferovi¢eva izjava), str. 3; P518 (transkript iskaza
svjedoka 563), str. 6411-13.

74 P52 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8051; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 2; P518 (transkript iskaza
svjedoka 563), str. 6411-13.

175 Syjedok 565, T. 4539, 4542; P216 (izjava svjedoka 565), par. 10, 11, 13; Begié, T. 2965.

176 p750.G (izvjestaj STB-a Sanski Most, 5. avgust 1992.).

177 p520 (transkript Islaméeviéevog iskaza), str. 7427-8; Begi¢, T. 2967-9; P518 (transkript iskaza svjedoka 563), str.
6409-10, 6447; P522 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8053; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 3; Biscevi¢, T. 5507-
8, 5512; P519.C (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5518-20; P519.D (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5541-
5; P519.E (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5649-50; P519.F (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5740-2;
P517 (Seferoviceva izjava), str. 3; P216 (izjava svjedoka 565), par. 21, 24; P750, separator 6 (izvjeStaj SJIB-a Sanski
Most, 15. juni 1992.).
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. Y . . 1178 . v . .
poimeni¢no je pozvano na predaju. Srpske snage su iste veCeri granatirale grad
Sanski Most.''” Srpske snage su granatirale i zaselak Okreg, sa veéinskim

) ) » 1180
muslimanskim stanovniStvom.

Dana 25. maja ili priblizno tog datuma, 6. krajiSka
brigada JNA i1 TO su takode izvrSile artiljerijski napad na muslimanska naselja Mahalu,
Muhic¢e 1 Otoku. Srpski vojnici su natjerali stanovnike Mahale da se okupe na jednom
igraliStu, nakon Cega su granatirali naselje i djelimi¢no razorili kucée i lokalnu

dzamiju.'"®! Izvjestaj STB-a Sanski Most potvrduje da je izvr$en napad na Mahalu.''™

515. Dana 27. maja 1992., 50 do 100 srpskih vojnika opkolilo je vecinski
muslimansko selo Lukavicu i naredilo da se selo evakuiSe kako bi izvr§ili pretres ku¢a u

"8 Dana 1. avgusta, grupa vojnika u maslinastim uniformama sa

potrazi za oruZjem.
crvenom trakom na naramenicama dosla je u Lukavicu i provalila u nekoliko kuca.
Odveli su Cetrnaest muskaraca civila starih izmedu 22 i 60 godina. Seljani su sutradan
pronasli tijela trinaest od tih muskaraca, s rupama od metaka i teSkim ranama. Od tih

ljudi, samo je jedan prezivio [A14.4].""*

516. Takode 27. maja, srpske snage su granatirale selo Hrustovo, u kojem su zivjeli
gotovo isklju¢ivo Muslimani. Dana 30. maja, Muslimani tog sela odlucili su predati
oruzje, ali granatiranje se nastavilo.''® Sutradan, kada su ¢lanove 21 domacinstva
potjerali iz JeleCevic¢a, muslimanskog zaselka na podrucju Hrustova, u jednu garazu
sakrilo se priblizno 30 Zena i djece i jedan muSkarac. Osam do deset vojnika Srba u
maskirnim uniformama doslo je u tu garazu i naredilo Muslimanima da izadu. Muskarac
koji je pokusao posredovati ubijen je. Vojnici su ubili Sesnaest Zena i djece koji su
pokusali pobjeci [A14.1]. Pedeset do sto srpskih vojnika sprovelo je prezivjele, zajedno
s priblizno 200 stanovnika susjednih sela, u zaselak Kljevce, gdje su im zaplijenjeni

vrijedni predmeti. Srpski vojnici su te seljane drzali zato¢ene na raznim lokacijama prije

78 216 (izjava svjedoka 565 , 14. juni 2001.), par. 16, 24, 30.

7 Biggevi¢, T. 5513-19; P519B (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4987-8; P519.G (transkript Draganovi¢evog
iskaza), str. 5840-1.

1180 p518 (transkript iskaza svjedoka 563), str. 6413-14; 6441.

8! Bisgevi¢, T. 5513-19; P519.B (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4987-8; P519.G (transkript Draganovi¢evog
iskaza), str. 5840-1; P182 (Zapovijest, 26. maj 1992.), str. 1, par. 3; P158 (izjava svjedoka 628), str. 34; svjedok 628, T.
3775-6.

1182 p750, separator 6 (izvjestaj SJB-a Sanski Most, 15. juni 1992.).

1183 p518 (transkript iskaza svjedoka 563), str. 6411-13; 6439-40.

1184 527 (transkript iskaza svjedoka 481), T. 6426-33, 6444, 8075.

1185 p517 (Seferoviéeva izjava), str. 3.
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nego $to su ih autobusom i vozom prevezli u Doboj, gdje im je naredeno da sami nadu

put do teritorije pod kontrolom Muslimana.''™

517. Dana 28. maja 1992. ili priblizno tog datuma, srpske snage su granatirale
muslimansko selo Vrhpolje. Nedugo nakon toga, stanovnicima je upuéen poziv da

predaju oruZje. Redeno im je da je to uslov da im se dozvoli da odu iz sela.''®’

518. Dana 28. maja 1992., Krizni §tab u Sanskom Mostu odlucio je da se poginuli u
toj opstini zakopaju na muslimanskom groblju, kao i1 da se mrtvi zakopaju u zajednicku

grobnicu "bez uobidajenog rituala (bez prisutnosti porodice i sli¢no)".''®

519. Dana 31. maja ili 1. juna 1992., srpski vojnici na Celu s Jadrankom Paljom
sproveli su devetnaest muSkaraca muslimanske nacionalnosti iz zaselka Donji Begic¢i do
mosta u Vrhpolju. Vojnici su putem ubili ¢etvoricu. Ostale je, kada su stigli na most,
okruzilo 50 srpskih vojnika, koji su ih natjerali da predaju svoje licne predmete,
premlatili ih i naredili im da skoce s mosta. Vojnici su s mosta pucali u ljude u vodi i

ubili gotovo sve [A14.2].""¥

520. Dana 27. juna 1992. ili priblizno tog datuma, u muslimanski zaselak Kenjari
stigli su lokalni rezervisti srpske nacionalnosti u maslinastosivim uniformama. U
obliznjoj ku¢i, 20 musSkaraca muslimanske nacionalnosti uhapSeno je, ispitano i
odvedeno pred Vladu Vrkesa, predsjednika SDS-a Sanski Most, koji im je rekao da se
nemaju ¢ega plasiti. Vojnici srpske nacionalnosti su ih odveli u jednu kucu u zaselku
Blazeviéi. Vojnici su u tu kucu ubacili eksploziv, a potom otvorili vatru iz puSaka na one
koji su pokusali pobjeci. Tijela mrtvih su vra¢ena u kucu, a kuca je zapaljena. Svjedok

481 je identifikovao 18 osoba koje su tom prilikom ubijene [A14.3].'"*°

521. Godine 1992., tesko je oSteéeno ili potpuno razoreno najmanje devetnaest
muslimanskih 1 katolickih spomenika u opstini Sanski Most. Medu tim spomenicima su
dzamije u Donjem Kamengradu [D22.1], u zaselku Kukavice u selu Hrustovo [D22.3],

dzamija u zaselku Keranovi¢i u selu Hrustovo [D22.4], dzamija u Starom Mladanu

18 p516.A (izjava svjedoka 155), str. 2-6; P516.C (transkript iskaza svjedoka 155), str. 7210, 7212-15, 7225-7; P750,
separator 3 (Naredba Kriznog $taba, 2. juni 1992.); P750, str. 6 (izvjestaj SIB-a Sanski Most, 15. juni 1992.).

187 522 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8053-4; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 2-3; P750, separator 6 (izvjeitaj
SJB-a Sanski Most, 15. juni 1992.).

1188 p750.B (Odluka Kriznog $taba Sanski Most, 28. maj 1992.).

% Begi¢, T. 2979-92, 3001, 3008-9, 3014-15; P117 (karta podrutja Hrustovo-Vrhpolje); P118 (fotografija mosta u
Vrhopolju); P119 (Zapisnik o ekshumaciji iz masovnih grobnica u Vrhpolju - most), str. 20-1; P517 (Seferoviceva
izjava), str. 4; P750, separator 3 (Naredba Kriznog §taba, 2. juni 1992.); P750, separator 6 (izvjestaj SJB-a Sanski Most,
15. juni 1992.); P519.D (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5585, 5589-92.
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[D22.5], dzamija u Pobrijezju [D22.6], dzamija u Ehovcima [D22.9] i Hamzabegova
dzamija u gradu Sanskom Mostu [D22.7]. Krajem maja 1992., pripadnici 6. krajiske
brigade sruSili su Hasanbegovu dZzamiju u Sanskom Mostu. Na groblju te dzamije
napravljeno je parkiraliste.'"”! Sredinom 1992., SDS je naredio da se srusi dzamija u

Donjem Kamengradu. Jedan ¢lan SDS-a je naredio Mladenu Majki¢u, vojnom inZinjeru,

da u tu dzamiju postavi eksploziv.''*?

522. Krizni §tab opStine Sanski Most otvorio je pocetkom maja 1992. zatvorenicki
centar u "Betonirki" [C28.1] i hali fabrike "Krings" [C28.3], kao i u sportskoj dvorani
"Hasan Kiki¢" [C28.2]. Zatocenike su, po naredenjima dobijenim direktno od Kriznog
Staba, u te centre dovodili vojska i SJB. Za obezbjedenje tih zatoCenickih centara bio je
zaduzen SJB. Prema informacijama vlasti bosanskih Srba, od 1.655 zatocenih u ta tri
centra, ve¢ina su bili muskarci stari izmedu 18 1 65 godina; 1.538 njih su bili Muslimani,

a ostalo Hrvati. Priblizno 900 zatocenika je, po naredenju Kriznog Staba, poslato u logor

Manja¢a u Banjoj Luci, a 600 je oslobodeno.''”

523. Krajem maja 1992., srpske snage su po&ele hapsiti vode Hrvata i Muslimana.'"”*

Neki, medu kojima je bio i sekretar Opstinskog odbora SDA, sudija muslimanske
nacionalnosti, i naéelnik opstinske policije, ubijeni su.''”> Adil Draganovi¢, predsjednik

Opstinskog suda, bio je zatocen u lokalnoj policijskoj stanici [C28.5] od 25. maja do 17.

1196

juna 1992.; kada je prebacen u logor Manjaca u opstini Banja Luka. ™ Uslovi u toj

policijskoj stanici su bili loSi: nije bilo dovoljno hrane ni dovoljno prostora da bi se

1190 p527 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8055-6, 8058-60, 8063-5, 8075; P522.C (izjava svjedoka 481), str. 3.

191 p906 (Kaiserov izvjetaj), dodatak; svjedok 633, T. 3864; P750, separator 8 (Izvjestaj, oktobar 1992.), str. 3; P519.B
(transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4997-8; P519.F (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5725-30, 5744; P519.G
(transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5841.

1192 p158 (izjava svjedoka 628), str. 39; svjedok 628, T. 3780.

1193 p529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.),
str. 7-8; P529, separator 291 (Naredba Kriznog Staba Sanski Most, 6. juni 1992.); P519.B (transkript Draganovi¢evog
iskaza), str. 4994, 5003-4, 5009; P519.C (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 5455, 5506; Bisc¢evi¢, T. 5536-9; P278
(Zapisnik o otpustu Nedima BiScevica iz logora Manjaca, 26. avgust 1992.).

1194 Svjedok 628, T. 3770; P105 (dnevnik Nedeljka Rasule); P521.B (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7729, 7742-7,
7756, 7785, 7848; Karabeg, T. 2796; P519.B (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4984-6.

1195 Syjedok 628, T. 3770.

119 p519.A (transkript Draganovicevog iskaza), str. 4951-2; P519.G (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 5826-8;
P519 (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4843; P519.B (transkript Draganovicevog iskaza), str. 4973-4, 4984, 5003;
P519.B (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 4994, 5003-4, 5009; P519.C (transkript Draganovicevog iskaza), str.
5455, 5467-9; P519.H (transkript Draganovicevog iskaza), str. 5868-9; P519.F (transkript Draganovi¢evog iskaza), str.
5716-17.
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;- v . Ly 119 o . . .
moglo leéi, nuznika ni tuseva.'"”’ Policajci, vojnici i obi¢ni gradani redovno su Zestoko

. v . v e . .. “ . .. . 1198
tukli zatocenike. Zatocenicima nije pruzana nikakva medicinska njega.

524. Mirzet Karabeg, predsjednik IzvrSnog odbora Skupstine opstine, bio je zatocen u
policijskoj stanici Sanski Most [C28.5] i1 zatvoreni¢kom logoru "Betonirka" [C28.1] od
25. maja do 28. avgusta 1992. U policijskoj stanici je bio zatoCen zajedno sa Cetrnaest
uglednih civila muslimanske i hrvatske nacionalnosti, a u "Betonirki" zajedno sa 75

1199
osoba.

Do juna 1992. u zatvoreni¢kom logoru "Betonirka" zatoCeno je tridesetak
muskaraca [C28.1]. PovrSine Cetiri puta pet metara, zgrada u kojoj su drzali zatoCenike
bila je tako pretrpana da su zatocenici bili prisiljeni spavati u sjede¢em polozaju.
ZatocCenici nisu dobijali dovoljno hrane ni vode. Srpski policajci i lica izvana kojima se

29 Dana 22. juna,

dozvoljavalo da udu u logor, tukli su i zlostavljali zatocenike.
otprilike 20 zatocenika iz zatvorenickog logora "Betonirka" odvedeno je u obliznju
Krivu Cestu, gdje su im vojnici u maslinastosivim uniformama pod prijetnjom oruzja
naredili da iskopaju vlastite grobove. Grupa od deset osoba, medu kojima je bio i
Nedjeljko Rasula, sjedila je za obliznjim izletni¢kim stolom i posmatrala ih kako kopaju.
Kada su zatocCeni zavrs$ili s kopanjem, vojnici su zaklali sve osim trojicu zatocenika, koje

su odveli natrag u logor [B17.1]."*!

525. Faik Biscevi¢, ¢lan Glavnog odbora lokalne SDA, uhapsen je 27. maja 1992. Bio
je dva dana zato€en u kuci u selu Magarice bez hrane i vode. Dana 29. maja ili priblizno
tog dana, prebaCen je u zatvor u Sanskom Mostu [C28.7], gdje su zatocenici bili
smjeSteni na sku¢enom prostoru, bez dovoljno hrane i higijenskih uslova. U zatvoru je
izgubio 32 kilograma. Zatocenike su redovno tukli zatvorski strazari i vojnici, kojima se
dozvoljavao ulazak u zatvor. Muslimanski vjerski voda iz Vrhpolja, Emir Seferovi¢,

zlostavljan je ¢eS¢e od drugih zatocCenika i zatvorski strazari su ga prisiljavali da jede

197521 A (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7750-4; Karabeg, T. 2821.

119 p521.A (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7749-50, 7754-60; P521.C (transkript iskaza svjedoka 196), str. 7895;
Karabeg, T. 2820, 2823-4, 2826-8; P98 (Karabegova izjava), str. 9-10; P519.B (transkript Draganovic¢evog iskaza), str.
4973-9; P519.G (transkript Draganovi¢evog iskaza), str. 5828-9.

1199 Karabeg, T. 2819-20; P98 (Karabegova izjava), str. 1, 8-9, 11; P519.B (transkript Draganovicevog iskaza), str. 4984-
6; Karabeg, T. 2804, 2814; P105 (dnevnik Nedeljka Rasule), str. 39.

1200 Syiedok 565, T. 4547-9, 4553; P217 (fotografija logora "Betonirka"); P218 (fotografija); P216 (izjava svjedoka 565),
par. 31-4, 37, 41-4; P518 (transkript izjave svjedoka 563), str. 6416-21, 6442-3.

120 gviedok 565, T. 4554-6, 4591-3, 4560-61, 4620-21; P216 (izjava svjedoka 565), par. 45, 46, 48; P220 (dnevnik
svjedoka 565).
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svinjetinu. Nedjeljko RaSula je u nekoliko navrata viden kako jede u zatvorskoj
. 1202

kuhinji.

526. Dana 1. juna 1992., Adem Seferovi¢, Musliman iz sela Hrustovo, predao se
srpskim vojnicima i odveden je u zarobljenicki logor "Betonirka" [C28.1]."*”* Poetkom
jula 1992.; svi Muslimani iz Hrustova, Trnopolja i Kamicka koji su se sklonili u
osnovnu skolu u Tomini [C28.22], odvedeni su u halu fabrike "Krings" u Sanskom
Mostu [C28.3], gdje su zatoceni sa jo§ 600 osoba. Higijenski uslovi u tom zatocenickom
centru su bili izuzetno loSi. Srpski policajci su zatocenike tukli pendrecima i puskama.

Svijedok 481 je u julu 1992. vidio kako su jednog ¢ovjeka nasmrt premlatili.'***

527. Dana 4. juna 1992., Krizni §tab Sanski Most zaduzio je Mirka Vruéinica,
Nedjeljka Rasulu i pukovnika Anic¢iCa da zatoCenike u toj opStini razvrstaju po
kategorijama, radi prebacivanja u logor Manjaca. Te kategorije su bile: "politicari",
"nacionalno-ekstremni" i ljudi "nepoZzeljni" u opstini Sanski Most. Svjedoci 628 1 633
objasnili su da su u prvim dvjema kategorijama bili ¢lanovi SDA 1 HDZ-a, kao 1 oni koji

su glasali za nezavisnost Bosne i Hercegovine.'**

528. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u opstini Sanski
Most civile pretezno hrvatske 1 muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢ih
dvanaest zatocenickih centara: u vojnoj garazi [C28.4], u sportskoj dvorani "Krkojevci"
[C28.6], u zgradi SUP-a u Lusci Palanki [C28.8], u zatvoru Sana [C28.9], u osnovnoj
Skoli "Narodni front" [C28.10], u Kamengradu [C28.11], u osnovnoj $koli u Gornjoj
Mahali [C28.12], u ku¢i Sime Miljusa [C28.13], u "Keramici" [C28.14], u Lufanima
[C28.15], u Podvidagi [C28.17] i u $koli u Kozici [C28.21]."%%

529. Dana 30. maja 1992., Krizni Stab Sanskog Mosta raspravljao je o "problemu
izbjeglica" na podru¢ju Mahale, kao i o problemu Muslimana i Hrvata nelojalnih
republici bosanskih Srba i njenim zakonima. Krizni $tab je odlucio da ¢e se svim
osobama koje nisu uzele oruzje u ruke i koje Zele oti¢i iz opstine dopustiti da to ucine.

Odluceno je i da treba stupiti u kontakt s rukovodstvom ARK-a u vezi s preseljenjem

1202 Biggevi¢, T. 5487, 5492, 5520-6, 5528-36; P274 (izjave); P 274.A (transkript); P275, P276 (fotografije); P277
(Zapisnik o prepoznavanju leSa Emira Seferovica, 2. juna 1998.).

1203°p517 (Seferoviéeva izjava), str. 5, 7.

1204 p527 (transkript iskaza svjedoka 481), str. 8067-71; P522.B (izjava svjedoka 481), str. 4.

1205 p200, separator 7 (Zakljuéci Kriznog $taba Sanski Most, 4. juni 1992.); P158 (izjava svjedoka 628), str. 33; svjedok
628, T. 3801, 3803; P189 (Zakljudci Kriznog $taba Sanski Most, 4. juni 1992.), str.1; svjedok 633, T. 3840-44, 3856.

1206 p519B (transkript Draganoviéevog iskaza), str. 4995-5000; svjedok 633, T. 3859-60; P158 (izjava svjedoka 628), str.
37; P206 (Zapisnik Izvr$nog odbora Sanski Most, 30. juli 1992.), str. 3.
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stanovni§tva.'””” U maju ili junu, policija bosanskih Srba je videna u muslimanskom
dijelu Sanskog Mosta kako tjera ljude iz njihovih domova. Predsjednik SDS-a Sanski
Most Vlado Vrkes je rekao svjedoku 633 da u SDS-u vlada miSljenje da se ta vrsta
akcije izvodi kao protivmanevar akcijama Muslimana drugdje, te da je neophodno iseliti

Muslimane kako bi Sanski Most postao iskljugivo srpski grad.'**®

530. U junu 1992., Besim Islamcevi¢, Musliman iz Podbrijezja, sazvao je sastanak na
kojem je bio prisutan Vlado Vrke$ i na kojem se razgovaralo o proceduri odlaska
Muslimana. Muslimani koji su htjeli ostati morali su potpisati izjavu o lojalnosti srpskim
vlastima. Nakon pojacanog pritiska na muslimansku zajednicu u junu i julu, predstavnici
Muslimana su zakljucili da bi za Muslimane bilo bezbjednije da odu iz Sanskog Mosta.
PredloZzeno je da Islamcevi¢ i Vrke§ razgovaraju s predstavnicima UNPROFOR-a o
mogucénosti organizovanog odlaska Muslimana. Predstavnik UNPROFOR-a je delegaciji
rekao da im UN ne¢e pomoc¢i u transferu stanovnistva preko Hrvatske. Usprkos tome,
konvoji s vise hiljada Muslimana su, u pratnji civilne i vojne policije, u septembru 1992.
otisli iz te opstine.'**

531. Dana 22. juna 1992., Krizni stab Sanskog Mosta obavijesten je o odluci Kriznog
Staba ARK-a da svaka opStina u toj regiji treba da imenuje osobu zaduzenu za pitanja
preseljenja 1 razmjene stanovnika i zatvorenika, te da ta osoba treba da podnosi
izvjeStaje Voji KupreSaninu iz ARK-a. Krizni $tab Sanski Most je za to imenovao
Vrkesa i osnovao petero¢lanu komisiju za migraciju stanovnistva.'>'® Krizni §tab je,
nadalje, 2. jula 1992. odlu¢io da se dozvoli odlazak osobama koje su opstinskim
vlastima prethodno dale izjavu da zauvijek odlaze iz opstine i koje su razmijenile svoju

nepokretnu imovinu ili je prepustile opstini.'*"!

532. U periodu od maja do avgusta 1992., iz opstine Sanski Most otiSlo je priblizno
3.000 ljudi, a do 16. avgusta 1992. SJB je odobrio molbe 12.000 ljudi, uglavnom

1207 p186 (Zakljuéci Kriznog Staba Sanski Most, 30. maj 1992.), tatka 2.

1208 Syiedok 633, T. 3841-2, 3860-1, 3924.

1209 p52() (transkript Islam&eviéevog iskaza), str. 7431-2, 7434-7; P520.A (transkript Islam&evicevog iskaza), str. 7456,
7459-60, 7463-5, 7468, 7470-9; P520.B (transkript Islamcéevicevog iskaza), str. 7510, 7543-5, 7548, 7554-6, 7559;
Kirudja, T. 3184, 3186-90, 3192-3, 3195, 3197; P149 (Izvjestaj, 22. avgust 1992.), str. 4; P150 (Izvjestaj, 5. septembar
1992.), str. 4; P120 (Kirudjina izjava), str. 34-6.

1219 p197 (Zakljuéci Kriznog $taba Sanski Most, 23. juni 1992.), tagke 2(d), 4.

1211 p529, separator 350 (Odluka Kriznog §taba Sanski Most, 2. juli 1992.); P519.E (transkript Draganovi¢evog iskaza),
str. 5693-4; P113 (Odluka Kriznog Staba Sanski Most, 2. juli 1992.), str. 1; Karabeg, T. 2835-6; P518 (transkript iskaza
svjedoka 563), str. 6434, 6448-9.

201



254/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

1212

muslimanske nacionalnosti, koji su zeljeli, a nisu mogli, oti¢i iz opstine. U jednom

izvjestaju MUP-a iz maja 1993. piSe da je iz te opStine otislo 24.000 Muslimana i 3.000

Hrvata, te da se u nju uselilo 5.000 Srba.'*"’

533. Vijec¢e zakljucuje da su srpske snage u periodu od kraja maja do avgusta 1992. u
opstini Sanski Most ubile sve u svemu vise od 88 civila muslimanske nacionalnosti.
Srpske snage su napale mnoga vecinski muslimanska sela i naselja u toj opStini i
hotimi¢no unistavale dzamije, kuce i poslovne objekte Muslimana. Zbog tih napada i
drugih djela zastraSivanja, iz te opstine su oti§li mnogi Muslimani i Hrvati. Osim toga,
srpske vlasti su vise od 1.500 civila pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti
drzale zatoCene u osamnaest zatoCeniCkih objekata u toj opstini. Zatocenici su redovno
zlostavljani. Tokom septembra 1992., hiljade Muslimana su u konvojima otisle iz te
opstine u pratnji civilne i vojne policije. Bili su prisiljeni da svoju imovinu prepuste

opstini. Iz opStine Sanski Most su 1992. godine otisli gotovo svi Muslimani.
4.3.12 Tesli¢

534. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Tesli¢ bilo je 32.962 (55 posto) Srba, 12.802 (21 posto)

Muslimana, 9.525 (16 posto) Hrvata, 3.465 Jugoslovena i 1.100 osoba druge ili

nepoznate nacionalnosti.'*'*

535. U aprilu 1992., u gradu Teslicu postavljene su barikade i pojavili su se
saobracajni znakovi pisani ¢irilicom."*"” Stanica javne bezbjednosti Tesli¢, koja je bila u

sklopu MUP-a Bosne i Hercegovine i pripadala CSB-u Doboj, prikljucila se CSB-u

1216

Banja Luka. “” Predsjednik opstine kojeg je na tu funkciju imenovao SDS otpustio je

sve policajce nesrbe.'*!’

536. U maju 1992. ili priblizno u to vrijeme, u grad Tesli¢ doSle su mnoge paravojne
grupe, poput arkanovaca, "Belih orlova" i "Crvenih beretki".'*'® Njihovi pripadnici su
tukli 1 ubijali ljude po gradu, uniStavali imovinu Muslimana i Hrvata i nanosili joj Stetu,

ukljucujuéi pet-Sest dzamija u gradu Teslicu i1 okolnim selima [D25.2, D25.3], kao i

1212 p529, separator 295 (Izvjestaj stanica javne bezbjednosti Prijedor, Bosanski Novi i Sanski Most, 18. avgust 1992.),
str. 8.

1213 pgO2, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993.), str. 2.

1214 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 242-3.

1213 p713 (izjava Vlade Petrovica), str. 4.

1216 p787, separator 9 (Monografija SJB-a Tesli¢, 25. septembar 1993.), str. 1.

1217 p713 (izjava Vlade Petroviéa), str. 4-5.
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katolicke crkve [D25.1]."*" Teslicki javni tuzilac i istrazni sudija pokrenuli su postupak
protiv osoba koje su navodno pocinile teska krivicna djela nad ljudima i imovinom u
opitini Teslié¢.'**® OptuZeni su kasnije uhapseni i stavljeni u istrazni zatvor, no, zbog

pritiska 1 prijetnji Komande Operativne grupe Doboj, paravojne formacije poznate i pod

imenom "Mice", ubrzo su iz banjalu¢kog zatvora pusteni na slobodu.'**!

537. Vojnici u zelenim maskirnim uniformama s crvenim beretkama i policajci Srbi u

plavim maskirnim uniformama uhapsili su 3. juna 1992. svjedoka 484, stanovnika

1222

predgrada Teslica muslimanske nacionalnosti. ZatoCen je u teslickoj policijskoj

stanici [C31.3, C31.6], u ¢eliji od dvanaest kvadratnih metara zajedno s jo§ pedesetak

ljudi. Poznavao je sedmoricu - Sest Muslimana i jednog Hrvata. Zatocenike su tukli i

1223

ponizavali. Vlado Petrovi¢, Hrvat, vidio je kako "Crvene beretke" u policijskoj

stanici po naredenju komandira policije tuku jednu zatoCenu osobu muslimanske

1224

nacionalnosti. Nekoliko dana kasnije, jedan zatocenik je prebafen u zatocenicki

centar u zgradi TO-a [C31.1, C31.8], a drugi u hangar u blizini zgrade TO-a [C31.2]."**

U svakom od ta dva objekta bilo je drzano izmedu 200 i 300 zatocenika, medu kojima je

1226

bilo i lokalnih politicara i drugih istaknutih li¢nosti iz opStine Teslic. Rezervni

policajci srpske nacionalnosti, vojnici u zelenim maskirnim uniformama i "Crvene
beretke" smjeSteni u hangaru TO-a bili su pod komandom Predraga Markocevica i
Marinka Pukiéa.'”*” U zgradi TO-a, zatvorenici su tesko premlac¢ivani.'**® Sviedok 484
koji je bio zatoCen u hangaru TO-a vidio je kada su nasmrt pretucena cetiri zatocCenika i

kada su "Crvene beretke" ustrijelile predsjednika SDA u Tesli¢u Fadila Isi¢a dok je

1229

lezao na krevetu u Domu zdravlja [B18.1]. " Drugi svjedok je vidio kada su "Crvene

1230

beretke" pretukle jednog zatoCenika Muslimana. Da bi bio puSten na slobodu,

svjedok 484 je "Crvenim beretkama" dao veliku sumu novca, da bi ga "Crvene beretke"

ponovo uhapsile 1 odvele u postu u Pribinicu, koja je bila pod kontrolom vojne policije

1218 p713 (izjava Vlade Petroviéa), str. 5-6.

1219 p713 (izjava Vlade Petroviéa), str. 5-6; P787, separator 1 (Informacija Ratnog $taba Tesli¢, 4. juli 1992.), str. 1.
1220 p787, separator 4 (Informacija Javnog tuzilastva u Tesli¢u, 28. juli 1992.), str. 1.

1221 p787, separator 4 (Informacija Javnog tuzilastva u Tesliéu), str. 7, 15.

122 p712 (izjava svjedoka 484), str. 2-3; P712.B (izjava svjedoka 484), str. 2.

1223 p712 (izjava svjedoka 484), str. 3; Malesevi¢, T. 16134,

1224 p713 (Petroviéeva izjava), str. 5-6.

1225 p713 (Petroviéeva izjava), str. 6; P712 (izjava svjedoka 484), str. 3-6; Male3evi¢, T. 16134.

1226 p712 (izjava svjedoka 484), str. 3-6; P712.B (izjava svjedoka 484), str. 2; P713 (Petroviéeva izjava), str. 5-6.
1227 p712 (izjava svjedoka 484), str. 3-6.

1228 p713 (Petroviéeva izjava), str. 5-6.

1229 p712 (izjava svjedoka 484), str. 4-6; P857 (Tokadin izvjetaj).

1230 p713 (Petroviéeva izjava), str. 5.
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[C31.9]. Ondje je bio zatocen sa joS Sest muSkaraca Muslimana. Tukao ga je Dragan
Babi¢, lokalni Srbin u maslinastosivoj vojnoj uniformi koju su nosili rezervisti. Svjedok

484 je 23. jula 1992. kona¢no pusten na slobodu.'*"

538. ZatocCenici koji su u avgustu 1992. pusteni na slobodu iz zgrade TO-a morali su
se javljati radi preuzimanja radnih zadataka, poput ¢iS¢enja ulica, sjece drva i1 kopanja
rovova.'”> U oktobru 1992., lokalni srpski TO izdao je jednom od biviih zatogenika
dokument u kojem je stajalo da mu je zabranjeno da ude u svoj dom i iz njega bilo §to

iznese, jer ti predmeti sada pripadaju opstini Tesli¢.'**?

539. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opstini
civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢ih pet
zatoCenickih centara: u zatocenickom centru u Pribini¢u [C31.4], u skoli "Mladost"
[C31.5], u teslickom zatvoru [C31.7], na Stadionu fudbalskog kluba "Proleter" [C31.10]

i u ljecilistu Banja Vruéica [C31.11]."%**

540. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage u ljeto 1992. u opstini Tesli¢ ubile sve u
svemu viSe od pet osoba muslimanske ili hrvatske nacionalnosti. Pripadnici srpskih
paravojnih grupa su tukli i ubijali ljude u gradu Tesli¢u, te razarali i oSte¢ivali imovinu
Muslimana i Hrvata, ukljucuju¢i dzamije i katolicke crkve. Srbi su, osim toga, drzali
Muslimane i1 Hrvate zatocene na sku¢enom prostoru u nekoliko zatocenickih centara.
ZatoCenici su premlacivani, a neki od njih su i podlegli ozljedama. Nekadas$nji

zatoCenici su imali radnu obavezu i obavezu kopanja rovova.

4.4 Sarajevske opStine

4.4.1 Hadzici

541. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Hadzi¢i bilo je 15.392 (64 posto) Muslimana, 6.362 (26
posto) Srba, 746 (tri posto) Hrvata, 841 Jugoslovena i 859 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.'?*’

542. 0Od sredine aprila 1992., vode SDS-a i starjeSine iz kasarne JNA u Hadzi¢ima

otvoreno su saradivale u dovodenju rezervnih jedinica JNA iz Srbije i Crne Gore. Te
121 p712 (izjava svjedoka 484), str. 6, 7-8.
1232 p713 (Petrovi¢eva izjava), str. 7.

123 p712 (izjava svjedoka 484), str. 8.
1234 Malegevié, T. 16133-4, 16136-41.
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jedinice su u drugoj polovini aprila 1992. zauzele strateSki vazne zgrade i poloZzaje u
gradu HadZzi¢ima. Pocetkom maja 1992., SDS je odrzao sjednicu na kojoj je osnovana
srpska opStina Hadzi¢i i1 definisane granice te opstine. Dana 7. maja 1992., naoruzani
srpski rezervisti 1 policajci usli su u opstinsku zgradu u HadZzi¢ima i istjerali zaposlene.
Istog dana, SDS je izdao ultimatum kojim se od policajaca, pripadnika TO-a i
pripadnika drugih opStinskih organa muslimanske nacionalnosti trazi da do sljedeceg
dana odu iz opStine Hadzi¢i. Dana 8. maja 1992., izvrSen je artiljerijski napad na

policijsku stanicu u Hadzi¢ima.'**

543. U sljede¢ih nekoliko dana Srbi su preuzeli kontrolu nad dijelovima te opstine i
poceli s hapSenjima, protjerivanjem 1 delozacijama velikog dijela nesrpskog
stanovniStva. Dvije do tri hiljade muskaraca, Zena i djece muslimanske i hrvatske
nacionalnosti otilo je iz HadZi¢a, a mnogi od njih su krenuli pjesice kroz umu. Zene i
djeca srpske nacionalnosti evakuisani su iz Hadzi¢a autobusima. Od prvobitnih
stanovnika muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti, samo je dvije ili tri stotine njih ostalo
u gradu HadZi¢ima. Srpski rezervisti su postavili kontrolne punktove i polozaje u centru

grada, ograni¢ivi time kretanje.'*’

544. U periodu od 15. do 20. maja 1992., Srbi su granatirali i Musice, dio sela USivak.
Dana 20. maja 1992., naoruzani Srbi u uniformama JNA ili u maslinastosivim
maskirnim uniformama usli su u Musice, pokupili ¢etrnaest muskaraca muslimanske
nacionalnosti i odveli ih u garazu zgrade Skupstine opstine Hadzi¢i [C15.4]. U toj garazi
je bilo zato&eno jo§ 46 muskaraca.'**® Srpske snage su maltretirale zato&enike i nisu im

davale dovoljno hrane i vode.'*

545. Dana 25. maja 1992., srpske snage su prebacile neke zatoCenike iz garaze zgrade

Skupstine opstine u sportski centar u Hadzi¢ima [C15.3, C15.5], gdje su tada bili

2% yidomir Banduka, ¢lan Kriznog $taba opstine

1241

zatoceni 60 muskaraca 1 jedna Zena.

Hadzi¢i, potvrdio je da su ti Muslimani drzani ondje po odluci Kriznog Staba.

1235 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 30-1.

1236 p500 (transkript Dupov&evog iskaza), str. 5-6; P501 (Baliéeva izjava), str. 3-4.

1237 p500 (transkript Dupovéevog iskaza), str. 7; P501, (Baliéeva izjava), str. 4; Banduka, T. 18669-72, 18868; P499.B
(izjava svjedoka 141), str. 1-2.

1238 Musi¢ T. 8452, 8461; P407.A (Musiceva izjava), par. 1, 3; P407.C (Musieva izjava), par. 23-9, 33-5; P407.D
(Musiéeva izjava), par. 2-5.

1239 p407.C (Musi¢eva izjava), par. 36, 38; P499.B (izjava svjedoka 141), str. 3; P499 (izjava svjedoka 141), str. 4.

1240 p407. A (Musiéeva izjava), par. 3; P407.C (Musiéeva izjava), par. 40, 52, 55; P407.D (Musieva izjava), par. 5;
P501.A (Baliéeva izjava), str. 1-2; Banduka, T. 18882, 18890.

1241 Banduka, T. 18808, 18814-16, 18629-30, 18665-8.
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ZatoCenike su tokom njihovog zatoceniStva u sportskom centru u HadZi¢ima pripadnici

paravojnih jedinica esto tukli i seksualno zlostavljali.'***

546. Dana 22. juna 1992. ili priblizno tog datuma, zatoCenici su radi razmjene
prebadeni iz sportskog centra u Hadi¢ima u kasarnu "Slavisa Vajner Ci¢a" u Lukavici,

1243

opstina Novo Sarajevo. ©~ Nakon neuspjeSnih pokuSaja razmjene, svjedok Music je 8.

septembra 1992. vra¢en u Hadzice i zato¢en u tamosnjem sportskom centru zajedno s jos

‘e T v . g 1244
500 zatocenika, ve¢inom zena i djece.

547. Dana 20. juna 1992., srpska vojna policija zatocila je svjedokinju 141 i njenu
sestru u Stabu Civilne zastite u Hadzi¢ima [C15.1], gdje su ih tukli i silovali srpski
strazari. U tom S$tabu, vojni policajci su zastrasivali svjedokinju 141 pretvarajuci se da
daju naredenja za njeno pogubljenje i stavljajuéi joj aktiviranu bombu u ruke. Dana 25.
juna 1992. ili priblizno tog datuma, preseljene su u garazu zgrade opstine [C15.4], gdje
je pripadnik jedne srpske paravojne formacije seksualno zlostavljao sestru svjedokinje
141. Sredinom jula 1992., predsjednik opstinskog SDS-a Ratko Radi¢ prebacio je te
dvije zenske osobe u prostorije jedne fabrike pokraj Hadzi¢a [C15.2], gdje su zatoCene
zajedno s drugim Muslimanima iz Hadzi¢a i prisiljene da rade. U toj fabrici, Radi¢ je
redovno silovao sestru svjedokinje. Druge starjeSine i strazari stacionirani u toj fabrici
mnogo puta su silovali obje Zene. Dana 11. decembra ili priblizno tog datuma,
komandant fabrike je prebacio dio zatoCenika u barake preduzeca "Vranica" u
Hadzi¢ima [C15.6], gdje je bilo zatoceno jo§ 30 Muslimana i Hrvata, medu kojima je

bilo i Zena. Srpski vojnici u prolazu redovno su tukli zato&enike i prijetili im.'**’

548. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opStini
civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatoc¢ene u sljede¢ih osam
zatoCenickih centara: u SrednjoSkolskom centru (SgC), u garazama, u zgradi TO-a, u

podrumu hotela, u zatvoru u Tar€inu, u kasarni Zunovnica, u zgradi socijalnog i u

. v . 1246
kasarni Blazuj.

1292 p407. A (Musiceva izjava), par. 5; P407.C (Musiéeva izjava), par. 45-50; P501.A (Bali¢eva izjava), str. 1-2; Banduka,
T. 18809, 18882.

1283 P407.A (Musiéeva izjava), par. 6; P407.B (Musi¢eva izjava), par. 2; P407.C (Musiéeva izjava), par. 55-9; P501.A
(Bali¢eva izjava), str. 2; Banduka, T. 18820, 18883-4.

1244 p407. A (Musiéeva izjava), par. 8-10.

1245 p499 (izjava svjedoka 141), str. 3-5; P499.B (izjava svjedoka 141), str. 7; P499.B (izjava svjedoka 141), str. 1-6.

1246 Malegevi¢, 16126-7, 16136-43; P886 (spisak logora, 16. juni 2005.), str.1.
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549. Krajem 1992. godine, srpska SkupStina opstine Hadzi¢i odlucila je oduzeti
drzavljanstvo republike bosanskih Srba svim nekadasnjim stanovnicima Hadzi¢a koji se
nisu vratili na teritoriju te opstine ili nisu obrazlozili zasto se nisu mogli vratiti do 20.
jula 1992. Tom odlukom su ukinuta i njihova stanarska prava i prava stecena radnim
odnosom. U toj odluci se kaze da ¢e se njihova imovina privremeno Koristiti za potrebe

Mot 124
odbrane te opitine.'**’

550. Vije¢e zakljuuje da su srpske snage preuzele vlast u gradu Hadzi¢ima i
dijelovima opstine Hadzi¢i uz pomo¢ snaga JNA, te da su protjerale najve¢i dio
nesrpskog stanovnistva u maju 1992. U trinaest zatocCenickih objekata drzali su civile
pretezno muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti u nehumanim uslovima, te ih zlostavljali

seksualno i na druge nacine.
4.4.2 llidza

551. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Ilidza bilo je 29.337 (43 posto) Muslimana, 25.029 (37

posto) Srba, 6.934 (10 posto) Hrvata, 5.181 Jugoslovena i 1.456 osoba druge ili

nepoznate nacionalnosti.'***

552. Pocetkom marta 1992., nakon $to su otpuSteni policajci Muslimani, formiran je
srpski SIB.'** U aprilu i maju 1992., u tu opstinu su dole razne paravojne formacije,

ukljucuju¢i grupu Braneta Gavrilovi¢a, Bokanovu grupu, "Cetnike" iz Zvornika i

1250

arkanovce. Krizni $tab Ilidza saradivao je s nekim od tih grupa. " Nakon osnivanja

VRS-a, dio paravojske je ostao u Ilidzi i pomagao snagama VRS-a i MUP-a.'**!

553. Krajem aprila 1992., teSka artiljerija, raketni bacaci, protivavionski topovi i
tenkovi JNA, po naredenjima potpukovnika Tadije Manojlovi¢a, svakodnevno su gadali

mete u Sarajevu, izmedu ostalog, u Getvrtima Butmir i Hrasnica u opétini Ilidza.'* U

1247 pg24, separator 1 (Odluka Skupstine opstine, 15. septembar 1992.), Elanovi 1, 2-4.

1248 p954 (popis stanovnidtva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 32-3.

1249 p763.C, separator 4 (prijedlozi za odlikovanja SJB-a Ilidza, 20. septembar 1993.), str. 2.

1250 prstojevié, T. 14546-8, 14550-1, 14555-9, 14586-93, 14618-19; P794 (razgovor Nedjeljka Prstojevica s nepoznatim
Covjekom, 21. april 1992.; P763 (Nielsenov izvjestaj), par. 332; P763.C, separator 38 (IzvjeStaj MUP-a o radu, oktobar
1992.), str. 8; P825, separator 3 (telefonski razgovor Mice Stani§iéa s Nedjeljkom Zugiéem, 15. maj 1992.); P529,
separator 415.A (telefonski razgovor Arkana i Legije, 15. maj 1992.).

1251 prstojevic, T. 14547, 14551-5.

122 p702.A (Cevrina izjava), str. 4-5.

207



248/14731 TER

Prijevod
Tuzilac protiv Momcila Krajisnika Dio 4
Zlocini u opstinama

1253

tim napadima ucestvovao je i srpski SJB."”” Pocetkom maja 1992. godine, IlidZa je ve¢

bila pod kontrolom srpskih snaga.'*>*

554. Srpske vlasti su 1992. godine u opstini Ilidza civile pretezno hrvatske i
muslimanske nacionalnosti drzale zatoCene u sljede¢ih deset zatoCeniCkih centara: u
staroj zgradi Doma zdravlja [C16.2], u kampu Luzani [C16.3], u zgradi Kulturno-
sportskog centra, u skladiStu "Energoinvesta", u bolnici "Kasindol", u osnovnoj skoli
"27. juli" [C16.5], u Grafickoj skoli, u obdanistu, u SJB-u Ilidza [C16.1] i u kasarni
Blazuj. Dana 23. jula 1992., svjedoka Musica je uhapsila "Cetnicka" policija i1 zatocila u
maloj éeliji bez prozora u SJB-u Ilidza [C16.1]. "Cetnitka" policija je Musica, tokom
njegovog zatoCeniStva u Ilidzi, tjerala da im pomaze u pljacki muslimanskih ku¢a u
gradu. Svi zatoCeni Muslimani su ispitivani kako bi srpske vlasti saznale kakve su im

. 1255
namjere.

555.  Zbog represivnih mjera koje se bile preduzimane protiv njih, mnogi Muslimani
su pobjegli 1 odselili se iz te opStine. Ratni nacelnik SJB-a Ilidza Tomislav Kova¢ je
jednom prilikom rekao da su civilne vlasti proglasile opstu politiku progona Muslimana

sa Ilidze.'%°

Dana 25. juna 1992., predsjednik Kriznog $taba Ilidza Nedjeljko Prstojevi¢
razgovarao je s lokalnim funkcionerom sa Ilidze Radetom Ristiéem o situaciji na
podru¢ju Kasindola. Nakon $to je ¢uo da Srbi drze zauzete polozaje, Prstojevi¢ je
Risti¢u rekao: "Dobro, ali nek to se drzi ¢vrsto i nek se potare to sve, ovako molim te.
[...] Sto je muslimansko sve potrati to je i Alija. [...] Nijednog Muslimana neéu da
vidim tamo Zivog koji je borbeno sposoban." On je nadalje ovlastio Risti¢a da stanove
Muslimana na tom podrucju da Srbima koji su ucestvovali u borbama, rekavsi da je
odStampao potrebne formulare za prijenos vlasniStva, kao i da su toga dana vlasti na

Ilidzi ve¢ ispunile 30 takvih formulara za stanove na podrucju Nedzari¢a, isto¢no od

Ilidze.'*’

556. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage, nakon S§to su preuzele kontrolu nad

opstinom Ilidza u maju 1992., civile pretezno muslimanske i hrvatske nacionalnosti

1253 p763.C, separator 4 (prijedlozi za odlikovanja SJB-a Ilidza, 20. septembar 1993.), str. 3-4.

124 pg25, separator 2 (Bilten dnevnih dogadaja MUP-a, 8. maj 1992.), str. 2.

1255 Malegevi¢, 16126-7, 16136-41; P886 (spisak logora), str.1; P407.A (Musiéeva izjava), par. 8; P407.C (Musiéeva
izjava), par. 93-4, 97; P583, separator 100 (Informacija Ministarstva pravosuda bosanskih Srba, 22. oktobar 1992.), str. 5-
6.

1236 p763.C, str. 4 (prijedlozi za odlikovanja SJB-a Ilidza, 20. septembar 1993.), str. 2; Prstojevi¢, T. 14659; P763
(Nielsenov izvjestaj), par. 189.

1257 P1014 (telefonski razgovor Nedjeljka Prstojeviéa i Radeta Ristica, 25. juni 1992.); svjedok D9, T. 19098-100.
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drzale zatoCene u dvanaest zatoCeniCkih centara u toj opstini. Mnogi Muslimani su s

teritorije opStine IlidZa otisli iz straha 1 zbog represivnih mjera koje su protiv njih

preduzete.
4.4.3 llijas

557. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Ilijas bilo je 11.325 (45 posto) Srba, 10.585 (42 posto)

Muslimana, 1.736 (7 posto) Hrvata, 1.167 Jugoslovena i 371 osoba druge ili nepoznate
nacionalnosti.'*®

558. U martu 1992., na zgradu opstine u Ilijasu i na policijsku stanicu objeSene su
srpske zastave, a predstavnici SDA 1 HDZ-a prestali su dolaziti na sjednice Skupstine
opitine. Priblizno u isto to vrijeme, SJB se podijelio po nacionalnoj osnovi.'** Srpski
dio je sebe nazvao "Srpska policija" SAO Romanije i doSao pod kontrolu srpskog

Kriznog $taba.'**® Otpusteni su policajci Muslimani i Hrvati, kao i Muslimani i Hrvati

1261

zaposleni u Skolama, bankama i1 bolnicama. Muslimani su potom formirali vlastiti

Krizni §tab i policijsku stanicu u jednom selu blizu mjesta Ilijas.'***

559. Srpski Krizni Stab je preuzeo kontrolu nad svim veéim vojnim i civilnim

ustanovama 1 objektima u opstini, ukljucujué¢i SDK, banke, skladiste preduzeca INA i

1263

sredstva javnog informisanja. Lokalnom SDS-u je pomagala jedna paravojna

jedinica.'*** Srpski Krizni §tab te opstine je kasnije, 14. juna 1992., zatrazio podriku od

. . 1265
arkanovaca u vidu barem jednog voda.

560. Pripreme za zauzimanje vecinski muslimanskog sela LjeSeva zapocele su u martu
1992. kada su Srbi podigli kontrolne punktove, podijelili oruzje mjestanima i na okolna
brda postavili tesku artiljeriju. U aprilu 1992., Muslimani u tom selu su organizovali
seosku strazu, a u maju su osnovali Krizni §tab, zaduZen za organizaciju Zivota i rada u
selu. U maju je i srpska policija naredila Muslimanima da predaju oruzje. Vecina

Muslimana je postupila po naredenju i 60 do 80 posto Muslimana je otiSlo iz sela u

128 p954 (popis stanovnidtva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 34-7.

129 p704.A (MeSetoviéeva izjava), str. 3-4; svjedok 60, T. 10874-5, 10884; P551 (zapisnik o saslusanju, 10. juni 1992.),
par. 3.

1260 Syjedok 31, T. 15963, 15993; P879 (izjava svjedoka 31), par. 28.

1261 Syjedok 31, T. 15963; P879 (izjava svjedoka 31), par. 28; P704.A (MeSetoviéeva izjava), str. 4.

1262 pg79 (izjava svjedoka 31), par. 38.

1263 Syjedok 31, T. 15965, 15967-9, 15973-6; P879 (izjava svjedoka 31), par. 31-32, 38-39.

1264 p879 (izjava svjedoka 31), par. 36; P704.A (MeSetoviéeva izjava), str. 5.

1265 p528 (Hansonov izvjetaj), par. 49; P529, separator 240 (zahtjev za pomoé u ljudstvu, 14. juni 1992.).
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strahu od napada. Dana 4. juna, na LjeSevo je otvorena minobacacka i artiljerijska vatra.
Granate su pogodile nekoliko kuéa u muslimanskom dijelu sela, u kojem nije bilo
nikakvih vojnih ciljeva. Srpski vojnici su sutradan usli u selo 1 ubili priblizno 20 seljana
Muslimana, nakon §to su ih zarobili i spalili njihove licne dokumente [AS8.1]. Srpski
vojnici su istjerali druge seljane iz njihovih domova 1 okupili ih na Zeljeznickoj stanici.
Srpska policija je te seljane odatle autobusom odvezla u jednu zgradu u dijelu Ilijasa

koje se zove Podlugovi [C17.5], gdje su bili zato&eni dva mjeseca.'**

561. Srpske snage su u dva navrata, u aprilu i ponovo 4. juna, granatirale zaselak
Mline. Zbog tih napada, veéina seljana se do pocetka jula preselila u opstinu Breza,

: . 126
sjeverno od Sarajeva.'>%’

562. Priblizno u maju 1992. Muslimani u veéinski muslimanskom selu Gornja Bioca
organizovali su se u straze, naoruzani vojnim i lovackim puskama. Dana 29. maja,
srpske snage su granatirale to selo. Srpski vojnici su ubili dva rodaka svjedoka
Selimovica ispred njihove kuce. Nedugo nakon toga, lokalni srpski vojnici zatocili su
seljane Muslimane, uklju¢ujuéi Zene i djecu, i1 drzali ih zato¢ene pet dana u seoskoj
osnovnoj skoli [C17.1, C17.3]. Vojnici su potom odveli 80 muskaraca u drugu skolu u
Podlugovima [C17.5]."*® Zatogenike u Podlugovima [C17.5] su &uvali Srbi. Spavali su
na podu i nisu dobijali dovoljno hrane, a bilo je dana kada je uopste nisu dobili. Negdje
u avgustu 1992., predstavnik Ministarstva pravde republike bosanskih Srba posjetio je
zatoCenike 1 saopStio im da ¢e zbog loSih uslova zatoCenja biti preseljeni. Dana 17.
avgusta ili priblizno tog dana, zatoCenici su doista prebaceni u zatoCenicki centar u

. Yt w1269
Semizovcu, opstina Vogoséa.

563. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opStini
zatoCene civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale u sljede¢ih devet
zatoCeniCkih centara: u Tehnickoj Skoli, staroj zgradi Zeljeznicke stanice, skladiStu

preduze¢a INA, starim kucama Jamjanovica, staroj jami u Podlugovima, gradskoj

1266 P95 (Fazliceva izjava), str. 2-4; sviedok 60, T. 10844, 10852-9, 10864-7; P550 (izjava svjedoka 60), par. 4-8, 14,
28, 30, 32-3; P551 (zapisnik sa sasluSanja, 10. juni 1992.), par. 3-9; P553 (Izvjestaj o ekshumaciji, 8. juni 1996.); svjedok
31, T. 15979-80, 16014; P879 (izjava svjedoka 31), par. 41-2, 44, 46; P943.B (Sluzbena zabiljeska SIB-a Ilijas, 5. april
1996.), str. 1-2; P943.C (Sluzbena zabiljeska o ekshumaciji, 11. juni 1996.), str. 1-5; P943.D (VjeStacenje tragova oruzja,
2. juli 1996.), str. 1-5.

1267 p704.A (MeSetoviceva izjava), str. 4-5.

1268 Selimovi¢, T. 10903, 10918-21, 10934-6; P555 (Selimoviéeva izjava), par. 1, 3, 5-6, 11-12, 16; P556 (Selimovi¢eva
izjava), par. 3, 5-6, 9-12, 14.

1269 P695 (Fazliéeva izjava), str. 3-4; Selimovié, T. 10921-3; P555 (Selimoviéeva izjava), par. 15, 17, 23; P556
(Selimoviceva izjava), par. 16-18, 20-1; P379 (fotografija).
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policijskoj stanici i zatvoru [C17.7], na punktu zimske sluzbe u Nisi¢ima, u hali pogona

MIK u Podlugovima i betonskom bunkeru uz rijeku Stavanju u Podlugovima.'*”

564. Tokom 1992., srpske snage su razorile veliki broj istorijskih i vjerskih lokaliteta u
Ilijasu, ukljucujuéi zupnu crkvu u Tarac¢inom Dolu i 21 muslimanski vjerski spomenik,
ukljucujuéi dzamiju u Starom Ilijasu [D13.1, D13.2], dZzamiju u Miso¢i [D13.3], mekteb

u Bio¢i [D13.4] i dzamiju u Srednjem.'*"!

565. Vijece zakljuCuje da su srpske snage u maju i junu 1992. u opstini Ilijas ubile sve
u svemu najmanje 22 Muslimana. Srpske snage su napale nekoliko vecinski
muslimanskih sela i1 uniStile brojne istorijske i vjerske spomenike. Zbog napada na
zaselak Mlini, ve¢ina stanovnika zaselka presla je u opstinu Breza, sjeverno od Sarajeva.
U drugim selima, Srbi su tjerali seljane iz njihovih kuéa i mnoge od njih drzali zatocene

u loSim uslovima u dva zatocenicka centra u opstini.

4.4.4 Novi Grad

566. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Novi Grad bilo je 69.430 (51 posto) Muslimana, 37.591 (28
posto) Srba, 8.889 (7 posto) Hrvata, 15.580 Jugoslovena i 5.126 osoba druge ili

nepoznate nacionalnosti.'*”?

567. Dana 22. februara 1992. ili priblizno tog datuma, u Rajlovcu je osnovana srpska
opstina koju su Cinila sela sa mjeSovitim stanovniStvom, ukljuéujuéi vecinski

7 U martu, na razgovorima izmedu predstavnika

muslimansko selo Ahatovice.
lokalnog ogranka SDA i SDS-a u tom selu, Srbi su zaprijetili da ¢e napasti Muslimane
ako ne odu iz sela. Muslimani su se odbili povinovati tom zahtjevu i osnovali su lokalni
Krizni Stab, postavili barikade, organizovali seosku strazu i naoruzali se pjesadijskim
naoruzanjem. Srbi su u aprilu postavili barikade na drugim mjestima u toj opstini. Jedna

barikada je postavljena na mostu preko rijeke Bosne u naselju Reljevo i tuda su mogli

pro¢i samo Srbi. Kada je svjedok Mujki¢ pokuSao pro¢i, reeno mu je da "balije" ne

1270 Malegevi¢, T. 16126-7, 16136-41; P886 (spisak logora, 16. juni 2005.), str. 2.

127! Syjedok 31, T. 15960-1, 15983-5; P879 (izjava svjedoka 31), par. 14-18.

1272 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 36-9.

1273 p3g9, separator 8 (telefonski razgovor Radovana Karadzi¢a i Ljube Grkovi¢a, 22. februar 1992.), str. 1; P65,
separator 65 (dnevnik Ljube Grkovica), str. 107; Mujki¢, T. 7923-5, 7928-9; Krsman, T. 21906, 21970, 21973.
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L: 1274
mogu proéi.'?’

Pocetkom maja, u to selo su dosli arkanovci i "Beli orlovi". Dana 24. ili
25. maja, zene, djeca i starci su iz Ahatovica pokusali pobjeci u obliznju opstinu Visoko,
ali su ih u tome sprijecili srpski vojnici koji su pucali u njih. Nakon tog dogadaja,
priblizno 120 muskaraca iz Ahatovi¢a, naoruzanih samo lakim pjeSadijskim oruzjem,
organizovalo je odbranu sela. Dana 27. maja ili priblizno tog datuma, srpski tenkovi i
oklopna vozila zauzeli su polozaje na brdima oko Ahatovica. Srbi su, sluzeéi se
megafonom, pozivali seljane da se predaju. Prijetili su: "Balije, predajte se, ili ¢emo vam
pobiti djecu /prijevod s engleskog/". Kada su oni to odbili u¢initi, srpska pjesadija je
izvrSila napad, koji su Muslimani odbili. Srpske snage su potom s brda granatirale selo.
Vojnici bivse JNA Srbi i "Beli orlovi" su tada oklopnim transporterima i tenkovima usli
u selo, nakon ¢ega su se seljani Muslimani predali. U napadu je poginulo vise seljana
Muslimana, a srpski vojnici su pogubili oko petnaest ranjenih i1 zarobljenih Muslimana
[A12.1]. Vije¢e zakljuCuje da, osim za petnaest ranjenih Muslimana koji su po
zarobljavanju pogubljeni, nema dovoljno dokaza za zakljuc¢ak da Muslimani poginuli u
Ahatovi¢ima nisu aktivno ucestvovali u neprijateljstvima. Gotovo svih 130 kuéa u

1275

Ahatovi¢ima je oSteceno ili uniSteno u tom napadu. “*° Nekoliko dana nakon napada,

seoska dzamija je dignuta u vazduh. Svi prezivjeli Muslimani iz tog sela su zarobljeni ili

protjerani, a uz njih i neki Srbi i Hrvati koji su bili u braku s Muslimanima.'*"®

568. Dana 2. juna 1992., nakon napada na Ahatovice, svjedok 122, Elvir Jahi¢ i drugi
Muslimani iz tog sela odvedeni su u kasarnu u Rajlovcu [C22.1], gdje je vec bilo
zato¢enih Muslimana. Na putu prema kasarni, Srbi su psovali Aliju Izetbegovi¢a i
"balijske majke /prijevod s engleskog/". Komandant zatocenickog centra u toj kasarni
bio je Mile Stojanovi¢. U zatoCeniStvu, zatocenici nisu dobijali hranu, kao ni dovoljno
vode. Pripadnici specijalne jedinice pod komandom Nikole StaniSi¢a premlacivali su
zatoCenike i pustali pse na njih. Ta premlac¢ivanja su dovela do smrti barem dvojice ljudi

[B13.1]. Dana 10. juna, Srbin zvani Zuti bacio je ruénu bombu s otrovnim gasom u

1274 Mujkié, T. 7931-2.

1275 Mujki¢, T. 7926-7, 7931-2, 7934, 7937-40, 7942-7, 7957-8, 7962-3, 7982, 7990, 8028-9, 9210, 9242; P371 (karta
podrucja Ahatovic¢i); P705 (izjava svjedoka 122), str. 2-5; P705.A (izjava svjedoka 122), str. 1-2; Jahi¢, T. 7742-3, 7746-
56, 7758-64, 7767-70, 7902, 7910.

1276 Mujki¢, T. 7947-50; Jahié, T. 7817, 7875.
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spremnik u kojem su drzali zatocenike i rekao: "UdiSite, balije /prijevod s engleskog/".

Jedan od straZara je zato&enike nedugo nakon toga pustio napolje.'*”’

569. Dana 14. juna 1992., Zuti i jo§ nekoliko strazara su svjedoka 122, Elvira Jahiéa i
jo§ priblizno 50 zatocenika autobusom odvezli u Sokolinu, u blizini Srednjeg, u opstini
Ilijas. Strazari i vozac su se ondje iskrcali iz autobusa, te na autobus poceli bacati bombe
1 pucati iz automatskog oruzja. Tom prilikom je ubijeno ukupno 47 zatocenika. Svjedok

122 je pobjegao, a Jahié je prezivio masakr [B13.2]."27

570. Svjedok Ramiz Mujki¢ je takode bio zatocen u kasarni u Rajlovcu u periodu od
6. do 9. avgusta 1992. Prve no¢i ga je oficir u maslinastosivoj vojnoj uniformi udario
bombom i razbio mu vilicu."*” U prve dvije sedmice maja 1992. svjedok Ferid Cutura,
Musliman iz Vogosce, zatoCen je u kasarni vojnog aerodroma u Novom Gradu. Srpski
strazari su njega i druge zatoCenike redovno premladivali. Strazari su, osim toga,
prisiljavali zatoCenike da tuku druge zatoCenike. Dana 13. maja, svjedok je prebacen u

. v evqe e e w1280
jedan zatocCenicki centar u opstini Vogoséa.

571. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u opstini Novi
Grad civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljedeca tri
zatoCeniCka centra, sva tri u mjesnoj zajednici Rajlovac: u skladiStu "Energopetrola”, u
Distribucionom centru Rajlovac i u "Kisikani".'**'

572. U izvjestaju MUP-a iz maja 1993. se kaze da je iz te opStine otiSlo 13.000

Muslimana i 40 Hrvata, a u nju je doslo 3.400 Srba.'*™

573. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage u maju i junu 1992. u opstini Novi Grad
ubile ukupno 64 Muslimana. Srpske snage su krajem maja u Ahatovi¢ima ubile petnaest
ranjenih osoba. Dana 14. juna 1992., 47 zatocenika je ubijeno u Sokolini, u blizini
Srednjeg, u opstini Ilijas. Srbi su civile pretezno hrvatske 1 muslimanske nacionalnosti

drzali zatoCene u Cetiri zatoCeniCka centra u toj opstini. Srpski strazari su premlac¢ivali i

1277705 (izjava svjedoka 122), str. 5-7; P705.A (izjava svjedoka 122), str. 2-6; Jahié, T. 7774-94, 7796-7801, 7808,
7823-4, 7878-9; P367 (fotografija metalnih hangara, bez datuma); D30 (Jahi¢eva izjava), par. 11, 14-15, 19, 21; Mujkic¢,
T. 7938-9, 7950-1, 7953-5, 7989-90; P371 (karta podru&ja Ahatoviéi).

1278 p705 (izjava svjedoka 122), str. 8; P705.A (izjava svjedoka 122), str. 4-6; Jahi¢, T. 7810-15, 7817, 7863, 7913-15;
D30 (Jahi¢eva izjava), par. 23-7.

1279 Mujki¢, T. 8002-9, 8011-12, 8014, 9204

1280 p715 (Cuturina izjava), str. 2-4.

1281 Malegevi¢, 16126-7, 16136-41; P886 (spisak logora, 16. juni 2005.), str. 1.

1282 pgOD, separator 100 (Pregled gradana, maj 1993), str. 2.
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zlostavljali zatoc¢enike. Tokom napada na jedno selo, razorene su brojne kucée i jedna

dzamija, a nakon toga je silom protjerano priblizno 13.000 Muslimana i nesto Hrvata.
4.4.5 Novo Sarajevo

574. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnis$tva opstine Novo Sarajevo bilo je 33.902 (36 posto) Muslimana,

32.899 (35 posto) Srba, 8.798 (9 posto) Hrvata, 15.099 Jugoslovena i 4.391 osoba druge

ili nepoznate nacionalnosti.'*>

575. Dana 1. marta 1992., Srbi, ukljuCuju¢i Srbe zaposlene u MUP-u Bosne i
Hercegovine, kao §to su tadaSnji pomo¢nik ministra unutrasnjih poslova Momcilo
Mandi¢ i1 nacelnik SIB-a Novo Sarajevo Milenko Jovanovi¢, i funkcionere SDS-a, kao
Sto su Rajko Duki¢, Jovan Tintor i Ratko Adzi¢, poceli su organizovati postavljanje

barikada na strateskim mjestima u Sarajevu i okolnim opgtinama.'*** Sljedeéeg dana

1285

barikade su postavili Muslimani. “> Narednih mjeseci, srpska policija 1 srpski vojnici u

uniformama JNA nastavili su ograni¢avati kretanje nesrba.'**

576. Krajem aprila 1992., snage JNA su granatirale Sarajevo i prigradska naselja,
poput Bijelog Polja i Novog Sarajeva.'*®” Od juna 1992. nadalje, vojnici rasporedeni na
snajpersku duznost zauzeli su polozaje na gornjim spratovima cetiri viSespratnice u

naselju Grbavica. Jedan vojnik VRS-a je izjavio da je ¢uo pucnje s gornjih spratova i da

1288

su mu snajperisti rekli da su pogodili neke ljude. *™" Pripadnici srpske vojske, srpske

policije i1 SeSeljevci pretrazili su, u potrazi za oruzjem, kuée Muslimana i Hrvata u

1289

naselju Grbavica. U tim pretresima kuéa u periodu od juna do septembra 1992,

jedan naoruzani ¢ovjek po imenu Batko silovao je tri Zene, dosavsi u njihove stanove:

1290

dvije Muslimanke i jednu Zenu mjeSovitog etnickog porijekla. Batko je u junu i julu

1283 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 38-9.

1284 p744 (izvjestaj MUP-a o bezbjednosnoj situaciji, 6. mart 1992.), str. 1-5; P745 (spisak zaposlenih u MUP-u, 13. mart
1992.).

1285 p744 (izvjestaj MUP-a o bezbjednosnoj situaciji, 6. mart 1992.), str. 3, 6-7.

1286 609 (izjava svjedoka 109), str. 1; svjedok 239, T. 12381, 12384-5, 12394; P703.A (izjava svjedoka 86), str. 3-4.

1287 p702.A (Cevrina izjava), str. 5; P703.A (izjava svjedoka 86), str. 3; P609 (izjava svjedoka 84), str. 3, 7; P610 (izjava
sviedoka 84), str. 2.

1288 p706 (transkript iskaza sviedoka 238), str. 1919-21, 1932; Neskovié, T. 16706-7.

1289 Svjedok 84, T. 12328; P609 (izjava svjedoka 84), str. 5; P610 (izjava svjedoka 84), str. 2; svjedok 239, T. 12388;
P699 (izjava svjedoka 109), str. 2; P699.A (izjava svjedoka 109), str. 2; P703.A (izjava svjedoka 86), str. 4; P703.B
(izjava svjedoka 86), str. 3; P494.A (SmajSeva izjava), str. 1.

1290 P699. A (izjava svjedoka 109), str. 2-4; P699 (izjava svjedoka 109), str. 2-3; P494 (Smajseva izjava), str. 2.
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1992. godine na Grbavici pocinio jo§ nekoliko kriviénih djela, ukljucujuéi pljacku i

1291
kradu.

577. Od izbijanja sukoba do oktobra 1992., u KP domu Butmir ili Kula [C23.2] u

Novom Sarajevu smjeSteno je 10.000 civila muslimanske nacionalnosti svih godina

1292

starosti, na period od nekoliko dana do nekoliko mjeseci. U periodu od 12. maja

1992. do 20. maja 1992., snage TO-a su u Kuli po raznim osnovama zatocCile 118

1293

nenaoruzanih osoba, medu kojima 31 iz Dobrinje. “~ Kula je bila u nadleznosti srpskog

MUP-a do poletka avgusta 1992., kada ju je preuzelo Ministarstvo pravde.'*”* Stanice
javne bezbjednosti Ilidza 1 Novi Grad ukazale su na neadekvatan smjestaj, hranu i1

higijenske uslove, kao i na loSe zdravstveno stanje zatocenika, te od MUP-a i

Ministarstva pravde 20. maja 1992. zatrazile da rijesi problem.'*”

578. Drugi zatocenicki centar u Novom Sarajevu u kojem su bili zatoceni nesrbi bio je

1296

u nadleznosti vojske i smjeSten u Lukavici, u Novom Sarajevu [C23.6]. “ ZatocCenici su

redovno premlaéivani i u Kuli i u Lukavici.'*’ Strazari su 7. aprila 1992. ili priblizno

1298

tog datuma, u Kuli nasmrt pretukli dva zatocenika. ©" U nekoliko slucajeva, zatoCenici

su za manje od mjesec dana nakon dolaska u kasarnu u Lukavici prebaceni u zatvor u

Kuli.'"® U oba zato¢enitka centra, zatogenici su bili prisiljeni da obavljaju fizicke

1300

poslove poput kopanja kanala i grobova. Zatocenici u Kuli su morali ucestvovati u

radu radnog voda. Neki su po naredenju morali da kopaju rovove na liniji fronta, zbog

¢ega su najmanje Cetiri zatoCenika poginula u snajperskoj vatri ili granatiranju, a neki su

.+ 1301
ranjeni.

579. Svjedokinja 329, Hrvatica iz Novog Sarajeva, zatoCena je 16. juna 1992. u zgradi
"Sopinga" u Grbavici [C23.1], gdje su je srpski vojnici ispitivali i tukli. Prema rije¢ima
te svjedokinje, u sobu je usla Biljana Plavsi¢ i rekla vojnicima da odvedu svjedokinju 1

jo§ dvoje zatocenih na kojima su se vidjeli tragovi batina, jer ona pokusava doruckovati

129! Negkovié, T.16703-6.

1292 Mandié, T. 8742, 8749-50; P432 (dopis, 29. oktobar 1992.), str. 1.

1293 p431 (dopis SIB-a IlidZa, SJB-a Novi Grad i policijske stanice Kula, 20. maj 1992.), str. 1; P464 (dopis SJB-a Novi
Grad i policijske stanice Kula, 29. maj 1992.).

129 Mandi¢, T. 8730-4; Malesevi¢, 16126-7; P887 (spisak logora, 16. juni 2005.), str.1.

1295 p431 (dopis SJB-a Ilidza, SJB-a Novi Grad i policijske stanice Kula, 20. maj 1992.), str. 2.

129 Mandié, T. 8789, 8879.

1297 p708 (Agiceva izjava), str. 9-10; P501.A (Baliéeva izjava), str. 2.

12% p494 A (SmajSeva izjava), str. 2; P494 (SmajSeva izjava), str. 3.

1299 p501.A (Baliéeva izjava), str. 2-4; Musié, T. 8533; P407.A (Musi¢eva izjava), par. 6, 8; P407.B (Musiceva izjava),
par. 2; P407.C (Musiceva izjava), par. 55-59, 79-84; P708 (Agiceva izjava), str. 9.

13%0 p708 (Agiceva izjava), str. 9-10.
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. . : 1302
u susjednoj sobi.

Vijece prihvata iskaz ove svjedokinje, ali nije u poziciji da donese
zaklju¢ak o tome da li je Biljana Plavsi¢ shvatila da je svjedokinja ovdje zatocena.
Svjedokinja je prebacena u kasarnu u Lukavici u Novom Sarajevu, gdje je, zajedno s jo$

1303

26 osoba, bila zatoc¢ena u loSim uslovima. ~ Jednom prilikom vidjela je kako su u istom

helikopteru dosli optuZeni, Radovan Karadzi¢, Biljana Plavsi¢ i Nikola Koljevi¢.""*

580. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opstini
civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatoCene u sljede¢im
zatoCeniCkim centrima: u garazama i podrumima u Grbavici [C23.3], u prodavnici
"Digitron-Buje" [C23.4], u prostorijama MZ "Vraca" [C23.5], u Packom domu "Bane

Surbat" i u policijskoj stanici "Vraca"."**

581. Da bi izbjegli Sikaniranje ili hapSenje, mnogi nesrbi su pocetkom juna 1992.
srpskim vlastima dali velike svote novca za dozvolu da odu iz te opstine."**® Srpske
snage su izvrile masovni progon Muslimana iz naselja Grbavica."’”” Dana 30.
septembra 1992., predstavnici UN-a su vidjeli 25 porodica kako preko linije fronta
prelaze sa Grbavice u centar grada Sarajeva, a i MKCK ih je obavijestio da je prihvatio

150 porodica koje su protjerane s tog podruéja.'>*®

582. Vijec¢e zakljucuje da su srpske snage u ljeto 1992. u opstini Novo Sarajevo sve u
svemu ubile najmanje Sest Muslimana. Srpske snage su zatoCile mnoge nesrbe u Sest
zatoCenickih centara. U najve¢em zatocenickom centru u KP domu Butmir ili Kula u
Novom Sarajevu u periodu od kraja aprila do oktobra 1992. znalo je biti smjesteno do
10.000 civila muslimanske nacionalnosti svih godina starosti. ZatoCenike su redovno
tukli, a neki od njih su pretuceni nasmrt. Bili su prisiljeni raditi u radnom vodu, a neki
od njih su morali kopati rovove na liniji fronta, Sto je dovelo do njihovog ranjavanja ili
pogibije. Mnogi nesrbi su, pocevsi od pocetka juna 1992., otisli iz te opstine. Srpske

snage su 30. septembra 1992. izvrSile masovni progon Muslimana iz naselja Grbavica.

1301 p501 A (Bali¢eva izjava), str. 3.

1302 Syiedok 239, T. 12396-7; P634 (zapisnik o saslusanju svjedoka, 15. mart 1993.), str. 2.
1393 gviedok 239, T. 12397-8, 12400, 12403.

1304 Syjedok 239, T. 12402-5, 12423,12426-7, 12433,

1305 Malegevi¢, 16126-7, 16136-41; P886 (spisak logora, 16. juni 2005.), str. 1.

1306 gyiedok 239, T. 12390, 12392.

1397 Negkovié, T. 16699-701; sviedok 84, T. 12342-4; P609 (izjava svjedoka 84), str. 1-2.
13% p614 (Poruka, 30. septembar 1992.).
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4.4.6 Pale

583. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Pale bilo je 11.284 (69 posto) Srba, 4.364 (27 posto)
Muslimana, 129 (1 posto) Hrvata, 396 Jugoslovena i 182 osobe druge ili nepoznate
nacionalnosti."**

B0 U istom

584. Pocetkom marta, Muslimani su otpusteni iz policije na Palama.
mjesecu, Srbi su zapoceli kampanju poticanja Muslimana na odlazak iz te opstine. U
nekim dijelovima te opstine, policajci i komandanti paravojske srpske nacionalnosti
nastojali su, svakoga dana i tokom mnogo sedmica, ubijediti Muslimane da im je bolje
da mirno odu i tako izbjegnu probleme kasnije. U drugoj polovini marta, muslimanska
delegacija iz te opstine sastala se s Nikolom Koljevi¢éem i nacelnikom policije na Palama
Koromanom. Koljevi¢ je toj delegaciji rekao da mjeStani srpske nacionalnosti ne Zele da
na Palama zive Muslimani. Koroman je delegaciju obavijestio da Muslimanima viSe ne
moze garantovati bezbjednost jer ne moze kontrolisati "Crvene beretke" koje su stigle u

131

opitinu. ' Priblizno u isto vrijeme, u martu i aprilu 1992., pripadnici srpske paravojske,

lokalne policije i vojnici rezervisti postavili su na Palama kontrolne punktove, ¢ime su u

velikoj mjeri ograni¢ili kretanje Muslimana.”'* S tim u vezi, mnogi mjestani srpske

1313

nacionalnosti bili su naoruzani i pomagali su na barikadama. ”° U maju i junu 1992.

1314

bilo je sve viSe redovne vojske i paravojske u toj opstini. Dana 22. maja, srpske

snage su napale i1 granatirale ve¢inski muslimansko selo Donja Vinca, paleéi kuce i

tierajuéi seljane iz sela.'*"

585. Svjedok Mirsad Smajs i drugi zato€enici sa podrucja Sarajeva premjesteni su 10.
maja 1992. iz zatvora u Kuli u Novom Sarajevu u sportski kompleks na Palama. Prije
nego Sto su razmijenjeni, bili su tri dana zatoCeni u tom sportskom kompleksu [C24.2].
U to vrijeme, u sportskom kompleksu bilo je smjesteno 400 do 600 zatoCenika. Sportski
kompleks se nalazio u blizini policijske stanice, oko tri kilometra od hotela "Kikinda" i
"Panorama", u kojima je do juna 1992. bilo sjediSte institucija bosanskih Srba
(Skupstina, Predsjednistvo, vlada). Sredinom maja, u taj sportski kompleks dovedeni su

1309 P954 (popis stanovniStva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 38-41.

P19 Crnealo, T. 5304, 5312-14.

! Crngalo, T. 5320-7, 5386, 5412-13; P270 (Crncalina izjava), par. 26; Divei¢, T. 17841-2.

112 (rngalo, T. 5332-7, 5390-91; P270 (Cméalina izjava), par. 31-2; P495 (Omeroviéeva izjava), str. 2-3.

113 P744 (izvjestaj MUP-a o bezbjednosnoj situaciji, 6. mart 1992.), str. 8-9.
1314 Crngalo, T. 5340-1; P270 (Crnéalina izjava), par. 35.
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svjedok Resid Hasanovi¢ i drugi koji su bili uhapsSeni i zatoc¢eni u Bratuncu. Kada su 4.
juna 1992. Srbi u maskirnim uniformama koji su vozili policijske automobile doveli
svjedoka Azema Omerovica i jo$ trojicu muskaraca u taj sportski kompleks, ondje je ve¢
bilo zatoceno pedesetak ljudi. Uslovi Zivota u tom zato¢enickom centru bili su teski:
zatoCenici su spavali na podu bez ¢ebadi i dobijali su hranu svaki drugi dan. Mnoge
zatoCenike su ponizavali i1 zlostavljali strazari i muskarci srpske nacionalnosti, kojima je
bio dozvoljen ulaz u taj objekat. Jednom su nasmrt pretucena tri zatocenika [B14.1].
Medutim, zatocCenike nisu tukli u prisustvu Ratomira Koji¢a, koji je upravljao tim
zatoCeniCkim centrom. Pocetkom avgusta zatoc¢enicima su rekli da ih vode na razmjenu,

ali su ih umjesto toga vratili u Kulu u Novom Sarajevu."'®

586. Osim u sportskom kompleksu, srpske vlasti su 1992. godine u toj opstini civile
pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatoc¢ene u sljedeca tri zato¢eniCka

centra: u kino sali [C24.4], u Domu kulture i u kasarni "Hrenovica".'*!’

587. Krajem juna i pocetkom jula, organizovan je transfer Muslimana iz te opstine, uz
obavjestenja 1 rasporede u kojima je za svaki dan bilo navedeno koje su ulice na redu.
To je izvrSeno uz pomo¢ Kriznog Staba SDS-a. Dvadesetak autobusa Muslimana
prebaceno je u muslimanski dio Sarajeva. Mogli su da uzmu samo one predmete koje su

mogli nositi."*'®

588. Vijece zakljucuje da su srpske snage u ljeto 1992. u toj opstini ubile sve u svemu
najmanje tri Muslimana. Srpske snage su 22. maja granatirale ve¢inski muslimansko
selo Donja Vinca i tako prisilile seljane da napuste to selo. Muslimani su na Palama bili
zatoCeni u pet zatocenickih objekata. Na primjer, 400 do 600 zatoCenika, pretezno
muslimanske nacionalnosti, bilo je zato¢eno u teskim uslovima u sportskom kompleksu
gdje su teSko premlacivani, ponekad nasmrt. U organizaciji Kriznog Staba, autobusi su
krajem juna i u julu transportovali veliki broj Muslimana s Pala u muslimanski dio

Sarajeva.

1315 p495 (Omerovi¢eva izjava), str. 3-4.

1316 Hasanovi¢, T. 2407-18; P72 (Hasanoviéeva izjava), str. 15-16; P74.A (transkripti video zapisa); P75 (fotografija
zrtava); P61 (400 Muslimana odvezenih iz Bratunca na Pale); P494.A (SmajSeva izjava), str. 2-3; P494 (SmajSeva
izjava), str. 3-4; P495 (Omeroviéeva izjava), str. 5-6; Div¢i¢, T. 17852-3, 17861-2; svjedok D24, T. 22902-3; P857
(Tokacin izvjestaj).

B17 Malegevi¢, 16126-7, 16136-41; P887 (spisak logora, 21. juni 2005.), str. 1; Kapetina, T. 19954; Laki¢, T. 21598.
Crnalo, T. 5343, 5346.

B18 Crngalo, T. 5347-52, 5256, 5400-4; P270 (Crnalina izjava), par. 40-2; Divéié, T. 17840-3, 17850-1; svjedok D24, T.
22895-6.
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4.4.7 Trnovo

589. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom

sastavu stanovniStva opstine Trnovo bilo je: 4.790 (69 posto) Muslimana, 2.059 (29

posto) Srba, 16 Hrvata, 72 Jugoslovena i 54 osobe druge ili nepoznate nacionalnosti."*"’

590. U martu i aprilu 1992., 1 Srbi i Muslimani su podigli kontrolne punktove u

Trnovu i okolini.** Priblizno u martu ili pogetkom aprila 1992. i policajci srpske

nacionalnosti formirali su vlastite policijske snage, sa sjediStem u mjesnom Domu

1321

kulture, 1 na toj zgradi istakli srpsku zastavu. *~" Na sjednici Opstinskog odbora SDS-a

26. aprila 1992., jedan od c¢lanova tog odbora, Draskovi¢, predlozio je da se opStinska

ce 4. . . . 1322
uprava podijeli po nacionalnoj osnovi.

591. U Trnovu su se pojavili tenkovi i vojnici koji su nosili srpske oznake i koji su,
otprilike 25. maja 1992., u gradu kopali rovove."** Priblizno 29. ili 30. maja 1992.,
srpsko stanovnistvo je, o¢ekujuéi skori napad, pogelo napustati Trnovo."*** Sutradan su
srpske snage pod komandom Ratka Bundala nekoliko sati granatirale Trnovo. Glavna

meta granatiranja bile su kuée u vlasnistvu Muslimana.”* Osim toga, jedna srpska

1326

jedinica palila je muslimanske kué¢e u gradu i sruSila gradsku dzamiju. U tom

granatiranju poginulo je najmanje pet stanovnika Trnova muslimanske nacionalnosti, a

132

Srbi su zarobili Getrnaest Muslimana.'**’ Vije¢e ne moze ocijeniti u kakvim okolnostima

je doslo do smrti pet stanovnika muslimanske nacionalnosti.

592. Zbog tog napada je priblizno 2.500 Muslimana otislo iz Trnova.'**® Oni koji su

ostali — uglavnom Zene, djeca i starci — odvedeni su u Krizni §tab radi ispitivanja.'*

Dana 11. juna 1992., pukovnik VRS-a Ratko Bundalo proglasio je opstine Kalinovik i

Trnovo ratnim zonama. Kretanje muslimanskog stanovnistva jo§ vide je ograni¢eno.'*

1319'p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 41-2.

1320 vatri¢, T. 7050-1, 7067, 7074, 7078; P322 (izjava Omera Vatri¢a), par. 15; svjedok 646, T. 10284, 10286-7; P744
(izvjestaj MUP-a o bezbjednosnoj situaciji, 6. mart 1992.), str. 1-4.

B2 yatri¢, T. 7034-6, 7049-50; P322 (izjava Omera Vatri¢a), par. 1-7, 11; svjedok 646, T. 10305, 10365; P531, separator
33 (Zapisnik Opstinskog odbora SDS-a Trnovo, 26. april 1992.), str. 1; P714 (Mulaosmanoviceva izjava), str. 7.

1322 gviedok 646, T. 10305, 10365; P531, separator 33 (Zapisnik Opitinskog odbora SDS-a Trnovo, 26. april 1992.), str.
1.

1333 p327 (izjava Omera Vatriéa), par. 17.

132 vatri¢, T. 7056-7; P322 (izjava Omera Vatri¢a), par. 19; svjedok 646, T. 10314, 10396; P714 (Mulaosmanovi¢eva
izjava), str. 7.

1325 Syjedok 646, T. 10315-7, 10321-3, 10397; P531, separator 36 (dnevnik svjedoka 646), str. 6

1326 Syjedok 646, T. 10334-6, 10366, 10386; P531, separator 36 (dnevnik svjedoka 646), str. 7.

27 Vatri¢, T. 7058-60, 7065-6.

1328 Syjedok 646, T. 10324; Vatri¢, T. 7058-62, 7064-5, 7075-6, 7079-81; P322 (izjava Omera Vatriéa), par. 20.

1329 gviedok 646, T. 10324-5, 10327.

1330 Hadzi¢, T. 5976-9; P289 (Naredenje, 11. juni 1992.); sviedok 646, T. 10315-17, 10321-3, 10397.
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314 poGetkom jula 1992., razmijenjeni ili

1332

Muslimani su zatoceni u dvije vikendice

pusteni na slobodu na podrucja pod kontrolom Muslimana.

593. Vije¢e zakljucuje da su srpske snage krajem maja 1992. napale grad Trnovo i
hotimi¢no razorile kuc¢e u vlasnistvu Muslimana i gradsku dzamiju. Vise od polovine
stanovniStva muslimanske nacionalnosti otislo je iz opStine Trnovo zbog tog napada 1i
drugih ograni¢enja koja su im nametnuta. Dio Muslimana koji su otisli prethodno je bio

zatocen.
4.4.8 Vogosca

594. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Vogosca bilo je 12.499 (51 posto) Muslimana, 8.813 (36

posto) Srba, 1.071 (4 posto) Hrvata, 1.730 Jugoslovena i 534 osobe druge ili nepoznate

nacionalnosti.!>*?

595. Pocetkom marta 1992., odbornici SDS-a napustili su Skupstinu opStine Vogosca i
osnovali vlastitu skupstinu.'”** Clan Glavnog odbora SDS-a i predsjednik Kriznog §taba
Vogos¢a Jovan Tintor, predsjednik lokalnog ogranka SDS-a Rajko Koprivica i druge
vode lokalnog SDS-a htjeli su da se opStina Vogos¢a podijeli po nacionalnoj osnovi.

Tom podjelom, kako su je oni zamislili, Srbi bi dobili centar grada, vazne komunikacije

1335

i svu lokalnu industriju. ”>” U martu je JNA postavila barikade oko vaznih sarajevskih

fabrika, izmedu ostalog, i oko pogona za proizvodnju artiljerije i raketa "Pretis" u

Vogoséi,**® tada jednog od najve¢ih pogona te vrste u Evropi'’’’ Krajem marta,

policija je podijeljena po nacionalnoj osnovi.'***

596. Jedinice srpske vojske i policije su, u organizaciji Kriznog Staba Vogos¢a, u

periodu od 4. do 17. aprila 1992. upotrebom vojne sile stavile velik dio Vogosée pod

1339

srpsku kontrolu. ””” Pod kontrolom SDS-a i Kriznog Staba nisu bile i srpske paravojne

formacije koje su se u periodu od aprila do avgusta 1992. pojavile u toj opstini.

133! Syjedok 646, T. 10328-9; 10331; P531, separator 36 (dnevnik svjedoka 646), str. 7.

1332 gviedok 646, T. 10332-4.

1333 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 44-7.

1334 Syjedok 73, T. 12142; P742.A (Hasanoviéeva izjava), str. 4; Hasanovié, T. 13478-80, 13509-16, 13533-4.

1335 Syjedok 73, T. 12238; Hasanovié, T. 13480-1; P742.A (Hasanovi¢eva izjava), str. 4-5.

1336 p753 (Zedeviteva izjava), par. 29; sviedok 73, T. 12232, 12241,

1337 p753 (ZeGeviteva izjava), par. 2; Ze&evié, T. 13755, 13765.

1338 Svjedok 73, T. 12241; Hasanovié, T. 13480-8, 13530-2; P742.A (Hasanoviceva izjava), str. 2, 4-5.

1339 P746 (Informacija Stanice javne bezbjednosti Vogo$¢a upuéena Romanijsko—biréanskom CSB-u, 12. novembar
1992.), str. 1; P763.C, separator 73 (Informacija Stanice javne bezbjednosti Vogo$¢a upuc¢ena Romanijsko-bir¢anskom
CSB-u, 12. novembar 1992.).
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Paravojska je djelovala u dosluhu s odredenim osobama iz vojne komande, policijskih
snaga i opstinskih vlasti Vogosce.*** Dana 30. jula 1992., Ratno povjerenistvo Vogosce

odlucilo je placati dobrovoljce pod komandom majora Jove Ostoji¢a, poznate kao odred
"Soga". !

597. Na osnovu uputstava dobijenih od MUP-a i lokalne vojne komande, sve srpske
policijske snage u opstini Vogosca poslate su na liniju fronta ve¢ sredinom aprila 1992.
Policajci nisu odrzavali red i mir, ve¢ su u€estvovali u borbenim dejstvima. Mnogi
policajci su ucestvovali u kaznjivim radnjama, kao Sto je pljacka muslimanskih kuca.
Osim toga, do juna 1992. iz fabrike TAS u Vogos¢i, koja je proizvodila vozila marke

"Golf", ukrali su priblizno 2.000 vozila. Specijalni vod sa Sokoca, pod vodstvom Duska

Malovica i dodijeljen Mi¢i StaniSi¢u, ucestvovao je u velikoj kradi automobila iz fabrike

TAS u Vogoiéi, dok je rezervna policija pljatkala muslimanske kuce."***

598. Dana 1. maja 1992., srpski TO uhapsio je jednog policajca muslimanske

nacionalnosti iz Sarajeva i njegovog kolegu dok su se vozili kué¢i u Vogoscéu. Odvedeni

su u policijsku stanicu u Vogos¢i [C33.8], gdje ih je ispitivao i tukao Jovan Tintor."**?

599. Dana 2. maja 1992., Srbi su opkolili i granatirali sela Svrake i Semizovac u

opstini Vogosc¢a. Ta sela su bombardovali vojni avioni, nakon ¢ega su seljani predali

1344

oruzje. ~ ' Nakon zauzimanja Svraka i Semizovca pocetkom maja 1992., Srbi su odveli

470 musSkaraca, zena i djece muslimanske nacionalnosti u kasarnu u Semizovcu

[C33.3.]. Zene, djeca i starci su kasnije pusteni na slobodu, ali mugkarci su zadrzani.'**

Oni su trebali biti razmijenjeni za devet Srba koje su zarobile muslimanske snage.'**

600. Dana 29. maja 1992., srpske snage su bombardovale Gornju Bio¢u. Neki od

muskaraca Muslimana koji su dotad ¢uvali Gornju Bio¢u lovackim i vojnim puSkama

1390 p746 (Informacija Stanice javne bezbjednosti Vogo$¢a upuéena Romanijsko—biréanskom CSB-u, 12. novembar
1992.), str. 3-5; P763.C, separator 73 (Informacija Stanice javne bezbjednosti Vogos¢a upucena Romanijsko-bir¢anskom
CSB-u, 12. novembar 1992.), str. 2-3; svjedok 680, T. 14974, 15039-40, 15044, 15047, 15076-81; P764 (Davidovi¢eva
izjava), str. 13.

B34 p762, separator 9 (Zakljutak Ratnog povjerenistva Vogoséa, 30. juli 1992.).

132 p746 (Informacija Stanice javne bezbjednosti Vogo$¢a upuéena Romanijsko—biréanskom CSB-u, 12. novembar
1992.), str. 2-5; svjedok 680, T. 14974, 15039-40, 15044, 15047, 15076-81; P764 (Davidovi¢eva izjava), str. 13.

138 p715 (Cuturina izjava), str. 2-3; P529, separator 250 (Proglas o opstoj mobilizaciji TO-a Vogoiéa, 11. maj 1992.);
P64 (Treanorov izvjestaj), str. 155.

3% Hasanovi¢, T. 13492-3, 13499-500, 13503-13, 537; P742.A (Hasanoviéeva izjava), str. 6.

1345 p742 A (Hasanoviéeva izjava), str. 6.

1346 Hasanovi¢, T. 13455-6; P742.A (Hasanoviéeva izjava), str. 6-8; P743.B (Odluka o pustanju gradana muslimanske
nacionalnosti iz pritvora, 25. maj 1992.).
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. . . 134 . . . . . .. . , . . .
pobijegli su u $umu."**” Uhapseni su i zato¢eni u Planjinoj kuéi u Semizovcu 31. maja

1992. Od pocetka juna 1992., srpska policija je u Planjinoj ku¢i zato¢avala i muskarce iz

1348

sela LjeSeva, opstina Ilijas. Dana 8. jula, opStinski sekretarijat za urbanizam,

imovinsko-pravne, stambeno-komunalne poslove i katastar nekretnina odlucio je, na

zahtjev Ministarstva pravde, da se Planjina ku¢a Ministarstvu privremeno dodijeli na

1349

upotrebu kao zatvor. ”"” Dana 17. avgusta, policajci u maskirnim uniformama prebacili

su grupu od preko 80 muskaraca Muslimana, dotad zatocenih u $koli u Podlugovima,
opstina Ilijas, u Planjinu kuéu [C33.1.]. U Planjinoj kué¢i bilo je zatoceno ukupno 113
muskaraca, od kojih je veéina bila muslimanske nacionalnosti, mada je bilo i Hrvata,
kao i jedan Srbin. Zene i djeca su drzani odvojeno u prostorijama na spratu. Cuvali su ih

srpski vojnici i policajci u maskirnim uniformama, koji su ih Gesto Zestoko tukli.'”>® U

1351

oktobru je ondje bilo zato¢eno 172 ljudi. ™ U periodu od avgusta do novembra 1992.,

Srbi su vikendom dolazili iz Srbije da tuku zatocenike i prisiljavaju ih na ponizavajuce

. 1352
seksualne radnje.

601. Krajem avgusta 1992., srpski vojnici poceli su odvoditi zatoCene Muslimane iz
Planjine kuée na prisilni rad na liniji fronta u Ravne i na Zug. Taj rad je uklju¢ivao

kopanje rovova, noSenje municije i odnoSenje tijela srpskih vojnika poginulih u

. 1353 ‘o . . o v s
borbi. Grupe zato&enika iz Planjine kuée su ponekad koristene kao Zivi &tit.">>*

Tokom septembra 1992., najmanje petnaest zatocenih Muslimana poginulo je na

prisilnom radu na liniji fronta ili dok su koriSteni kao zivi §tit [B20.2], a nekoliko

zatocenika je ranjeno.">>

602. U maju 1992., Covjek po imenu Boro Radi¢ izveo je dio zatocenika iz

zatoCenickog objekta zvanog "bunker" [C33.2], u kojem je bilo zatofeno 35 seljana

347 Selimovi¢, T. 10903, 10918-23, 10934-6; P555 (Selimoviéeva izjava), par. 1, 3, 5-6, 11-12, 15-7, 23; P556
(Selimoviéeva izjava), par. 3, 5-6, 9-12, 14, 16-18, 20-1; P379 (fotografija Planjine kuce); Mujki¢, T. 8006-9, 8011-12,
8014, 9204; P380 (spisak osoba koje se nalaze u zatvoru u Vogos¢i, 3. septembar 1992.).

1348 P65 (Fazliéeva izjava), str. 3-4.

1399P1097 (Rjesenje), 8. juli 1992.

1330 Selimovié, T. 10924-8; P555 (Selimoviéeva izjava), par. 27, 34; P556 (Selimoviceva izjava).

1351 Musié, T. 8486-7; P407.A (Musiéeva izjava), par. 11; P407.C (Musiceva izjava), par. 108-9.

1352 Mujki¢, T. 8006-9, 8011-12, 8014-17, 9204; P380 (spisak osoba zatotenih u zatvoru u Vogodéi, 3. septembar 1992.).
1353 Selimovi¢, T. 10930-1; P555 (Selimovi¢eva izjava), par. 24; P556 (Selimoviéeva izjava), par. 26; P558 (Bilten
Odjeljenja zatvora Vogos$ca, u potpisu upravnik, 30. avgust 1992.); Selimovi¢, T. 10929-30; P695 (Fazli¢eva izjava), str.
4-5; Mujkié, T. 8009, 8013-14, 9204.

133 p556 (Selimoviéeva izjava), par. 27; P695 (Fazliéeva izjava), str. 4-6.

1355 Selimovié, T. 10929-31; P555 (Selimoviéeva izjava), par. 27-8; P556 (Selimoviéeva izjava), par. 27-35; P558 (Bilten
Odjeljenja zatvora Vogos¢a, u potpisu upravnik, 30. avgust 1992.); P457 (Bilten Odjeljenja zatvora Vogosca, 19.
septembar 1992.); P559 (dopis Komande Vogos¢anske brigade zatvoru Vogosca, 17. septembar 1992.); P563 (Bilten
Odjeljenja zatvora Vogos¢a, u potpisu upravnik, 24. septembar 1992.);
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muskog pola iz ve¢inski muslimanskog sela Svrake, i takode ih poslao da kopaju rovove

na Zuéi."**® Prema rije¢ima jednog svijedoka, dio zatoGenika se nikada nije vratio. Vijece

nije u poziciji da tacnije utvrdi $ta se dogodilo s tim zato¢enim osobama.

603. Drugi zatocenicki centar u Vogos¢i nalazio se u kafe-restoranu "Sonja". Njime je
upravljao Brane Vlaco. Uslovi u tom zatocenic¢kom centru nisu bili odgovaraju¢i, bio je

pretrpan i zatoGenici nisu dobijali dovoljno hrane.'*>’

604. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u opstini Novi
Grad civile pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢im
zatoCeniCkim centrima: u bunkeru kod "Sonje" pokraj pansiona "Kon Tiki", u sportskom
centru, u tunelu Krivoglavci, u zgradi preduzeca "Kisikana" [C33.4], u Distribucionom
centru UPI-ja [C33.5], u Nakinoj garazi [C33.7], u hotelu "Park" [C33.9] i u UNIS-ovim
1358

tvornicama.

605. Razorene su dzamija u Svrakama i dzamija na Kobiljoj Glavi [D28.1, D28.2]."%*

Tokom rata u Vogos$¢i uniStene su i sljede¢e bogomolje: dzamija u Ugorskom, mesdzid
(dzamija bez minareta) u Karauli Donjoj, opStina Vogos¢a, mesdzid u Tihovi¢ima,
mesdzid u Gori 1 mesdzid u Kr€u, nezavrSena dzamija u blizini hotela "Park" i katolicka

. 1360
crkva u Semizovcu.

606. Vijece zakljucuje da su srpske snage u septembru 1992. u opstini Vogosca ubile
najmanje petnaest zato¢enih Muslimana i Hrvata. Velik dio Vogosce je jos u periodu od
4. do 17. aprila upotrebom vojne sile stavljen pod kontrolu Srba, ali narednih mjeseci
srpske snage su granatirale druga sela u toj opStini, te ostetile ili razorile nekoliko
dzamija. Mnogi policajci su ucestvovali u kaZnjivim radnjama, poput pljacke
muslimanskih kuéa i fabrike TAS u Vogos¢i. Nakon zauzimanja sela, srpske snage su
Muslimane 1 Hrvate liSavale slobode i drzale ih zatocene u teSkim uslovima u deset
zatoCeniCkih centara u toj opStini. Neki zatvorenici koriSteni su kao Zivi §titovi 1 poginuli
su. Do novembra 1992., iz Srbije su redovno dolazili Srbi da tuku zatocenike i tjeraju ih

na ponizavajuce seksualne radnje.

P560, P562 (izvjestaji Komande Sarajevsko-romanijskog korpusa); P695 (Fazli¢eva izjava), str. 4-5; Mujki¢, T. 8009,
8013-17, 9204.

1356 p715 (Cuturina izjava), str. 4-5.

1357 poplasen, T. 20959-60, 20962, 21127, 21164-7.

1358 Malegevi¢, 16126-7; P887 (spisak logora, 21. juni 2005.), str. 1.

1359 Hasanovi¢, T. 13456-7.

1360 p742 (Hasanovic¢eva izjava), str. 2.
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4.5 Jugoisto¢na Bosna i Hercegovina

4.5.1 Bileca

607. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Bile¢a bilo je 10.628 (80 posto) Srba, 1.947 (15 posto)

Muslimana, 39 Hrvata, 222 Jugoslovena 1 448 osobe druge ili nepoznate
nacionalnosti,'*'
608. Nakon izbora 1990., na svim polozajima vlasti u opstini Bileca, ukljucujuéi

1362

polozaj nacelnika policije, bili su Srbi." ™ U januaru 1992, svim policajcima je nalozeno

da nose oznake koje pokazuju njihovu lojalnost republici bosanskih Srba, a policajci

1363

Muslimani, koji su to svi odbili u€initi, otpusteni su. >~ Tokom 1992., otpusteno je jos

364

mnogo Muslimana."*® T prije aprila 1992. i kasnije, Srbi koji su sve &e$ée javno nosili

oruzje zastraSivali su Muslimane u Bile¢i. Po opstini su postavljeni kontrolni punktovi i

uvedena su ogranienja kretanja stanovnika muslimanske nacionalnosti.'>*

609. Dana 10. juna 1992., srpske paravojne grupe usle su iz Gacka u Bile¢u. Medu
njima bili su arkanovci, "Zute ose" i "Beli orlovi"."**® Redovni i rezervni policajci srpske
nacionalnosti selektivno su hapsili muslimanske civile i zaplijenili su sve pjesadijsko
oruzje u posjedu Muslimana. Ukupno 41 uhapsSena osoba smjesStena je na 48 sati u
kasarnu u Bile¢i, koja je bila namijenjena za smjestaj samo petnaestak osoba [C3.1]. Za
vrijeme 1 nakon te operacije, pljackana je imovina Muslimana po cijeloj opstini, a Srbi iz

drugih opstina uselili su se u napustene kuée Muslimana.'*®’

610. Dana 10. juna 1992., svjedok 10 odveden je u policijsku stanicu u Bile¢i [C3.2],
gdje su ga pretukli pripadnici srpskih paravojnih formacija, nakon cega je odveden u
kasarnu u Bile¢i, koja je poznata i kao kasarna JNA "Mose Pijade" [C3.1], gdje je bio
zatoCen petnaest dana. Priblizno u to vrijeme, u kasarni u Bile¢i bilo je smjesteno 244
zatoCenika, ukljucujuéi nekoliko Zena i1 djece. Svjedoka 10 su ubrzo odveli natrag u
policijsku stanicu i zatocili u ¢eliju u kojoj je bilo jo§ 20 do 25 muskaraca, u zgradi iza

stanice [C3.4]. Narednih mjeseci, policajci i pripadnici paravojnih jedinica redovno su

1361 p954 (popis stanovnidtva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 54-6.

1362 p9(8 (izjava svjedoka 10), str. 3.

1363 p510 (Murguzova izjava), str. 4-5; P908 (izjava svjedoka 10), str. 4-5.

1364 p908 (izjava svjedoka 10), str. 4-5.

1365 p510 (Murguzova izjava), str. 5; P908 (izjava svjedoka 10), str. 4-5.

1366 p9(8 (izjava svjedoka 10), str. 7.

1367 p510 (Murguzova izjava), str. 7; P783 (dopis Hercegovatkog korpusa, 11. juni 1992.), str. 5-6.
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tukli zatogenike, zbog &ega su najmanje dvojica zatoéenika umrla.'*®®

U tom periodu
zatoCenike su obisli predstavnici srpskih vlasti, medu kojima su bili i nacelnik policije u
Bile¢i i predsjednik SAO Hercegovine Milorad Vucerevi¢. Nakon posjete UNHCR-a u
decembru 1992., svjedoka i izvjestan broj drugih zatoCenih osoba su pustili na slobodu i,

. .. . . . .. v, 1369
zajedno s njihovim porodicama, autobusima odvezli iz te opsStine u Crnu Goru.

611. Srpska policija je 4. jula 1992. uhapsila svjedoka Murguza, bivSeg policajca, dok
je pokusavao pobjeci iz te opstine i odvela ga, zajedno s jo§ sedamdesetak muskaraca
muslimanske nacionalnosti, u Packi dom [C3.5]. On i mnogi drugi muskarci Muslimani,
dok su bili pod nadzorom srpske policije koja je cuvala taj objekat, podvrgavani su
teSkom zlostavljanju, koje je uklju€ivalo snazne elektroSokove i suzavac. Strazari su
jednom izveli Murguza iz njegove celije, prikacili mu Zice na prste i podvrgli ga

v . .. .. . 1370
elektrosokovima od kojih se onesvijestio."”’

Dana 2. septembra 1992., delegacija
KEBS-a je obisla 74 zatocene osobe u Packom domu [C3.5] u Bile¢i koje su bile u
loSem stanju. Delegacija je primijetila da su zatoCenici zlostavljani. Bili su smjesteni u
neodgovarajuéem objektu i nisu dobijali dovoljno hrane.”?”" Svijedok Murguz je pusten
na slobodu u oktobru 1992., nakon $to je pod prisilom potpisao izjavu da dobrovoljno
odlazi iz te opstine. Njega i druge zatocenike su, zajedno s njihovim porodicama,

autobusima odvezli direktno iz Patkog doma u Crnu Goru."*”

612. Osim u gorenavedenim objektima, srpske vlasti su 1992. godine civile pretezno
hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatodene u zatvoru u Bileé¢i [C3.3].°7° U
zatoCenicke centre u Bile¢i dovodeni su i Muslimani uhapSeni tokom 1992. u susjednoj

opitini Gacko."?™

613. Srbi su unistili tri dzamije u Bile¢i eksplozivom, a kasnije ih demolirali teskim

masinama.'>”

1992. godine.

Vije¢e, medutim, ne moze jasno utvrditi da li su te dZamije razorene

1368 P98 (izjava svjedoka 10), str. 3, 8-9; P783 (izvjedtaj Hercegovalkog korpusa, 11. juni 1992.), str. 5; P857 (Tokag&in
izvjestaj).

1369 p908 (izjava svjedoka 10), str. 3, 8-9.

1370 p510 (Murguzova izjava), str. 8-10.

137! p880 (Izvjestaj KEBS-a, 29. septembar 1992.), str. 32, 59; P783 (izvjestaj Hercegovatkog korpusa, 11. juni 1992.),
str. 5-6.

1372 p510 (Murguzova izjava), str. 8-10.

1373 Malegevi¢, T. 16120, 16136-41.

137 P502.B (izjava svjedoka 3), str. 3; P502 (izjava svjedoka 3), str. 3-5; P910.A (izjava svjedoka 79, str. 7; P529,
separator 427 (Proglas Ratnog predsjednistva Gacka, 31. juli 1992.).

1375 P08 (izjava svjedoka 10), str. 9.
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614. Vije¢e zakljuCuje da su u ljeto 1992. godine u Bile¢i srpske snage ubile dva

zato¢ena Muslimana. Srpske snage su pljackale imovinu Muslimana Sirom opstine. U

junu 1992. zapocela su hapSenja civila muslimanske nacionalnosti i njihovo zatocenje u

pet zatoceniCkih centara, gdje su ih pripadnici policije i paravojske redovno tukli. U

jednom zatoceni¢kom centru podvrgavali su ih snaznim elektroSokovima i suzavcu. Dio

zatoCenih osoba pusSten je na slobodu nakon Sto su zatoCenicke centre posjetile
medunarodne delegacije.

4.5.2 Cajnice
615. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovni§tva opstine Cajnie bilo je 4.709 (53 posto) Srba, 4.024 (45 posto)

Muslimana, 5 Hrvata, 77 Jugoslovena i 141 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti."*”®

616. U martu 1992., voda lokalnog SDS-a i predsjednik opStine Dusko Kornjaca,
preuzeo je kontrolu nad lokalnim vojnim snagama i funkciju predsjednika Kriznog Staba
Cajnice, a postao je i ministar odbrane SAO Hercegovine."””’ Tog mjeseca i lokalni Srbi
u toj opstini formirali su paravojnu brigadu. Srbi su poceli otvoreno nositi oruzje. U
aprilu, lokalne srpske vlasti otpustile su policajce Muslimane i smijenile mnoge
Muslimane s polozaja u drzavnim ustanovama. Srpske vlasti su postavile barikade na
izlaze iz Cajnica, ¢ime je uvedena kontrola kretanja Muslimana u toj opstini. Da bi otisli
iz Cajni¢a, Muslimani su morali imati dokumente s Kornjaginim potpisom. Zbog tih

dogadaja, mnogi Muslimani iz te opstine po&eli su odlaziti u Gorazde i Crnu Goru.">’®

617. U aprilu 1992., Krizni §tab Cajniée je naredio da se lokalni Muslimani razoruzaju
i da se poznati Muslimani uhapse."”” Srpske vlasti su 1992. godine u toj opétini civile
pretezno hrvatske i muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljedeca tri zatoc¢eniCka
centra: u lovatkom domu "Mostina" [C9.1], u gradskoj policijskoj stanici u Cajni¢u

[C9.2] i u 8koli[C9.3].1"

618. Sredinom aprila 1992., nekoliko civila Muslimana uhapSeno je 1 zato¢eno u

kontejneru za skladiStenje uz lovacki dom "Mostina" [C9.1], koji je bio srpski kontrolni

1376 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 88-9.

1377 p685 (izjava svjedoka 280), par. 38, 47, 50-1; P686 (izjava svjedoka 280), par. 24; svjedok 280, T. 12942-3; P689
(video snimak Televizije Novi Sad).

1378 p685 (izjava svjedoka 280), par. 54-6; sviedok 280, T. 12934-6; P688 (Protokol, 12. april 1992.); P506 (Bi&ina
izjava), str. 5-6; P505 (izjava svjedoka 281), str. 2.

1379 P86 (izjava svjedoka 280), par. 24-9.

1380 Malegevi¢, T. 16123, 16136-41.
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punkt na putu iz Cajni¢a za Pljevlju u Crnoj Gori. Tim kontrolnim punktom, na kojem je
bila paravojna grupa "Plavi orlovi", rukovodio je brat DuSka Kornjace, Milun Kornjaca.
Pripadnici te paravojne grupe su povremeno izvodili zato¢enike iz kontejnera i tukli ih.
Zlostavljanje je postajalo sve gore. Dana 18. maja 1992., pripadnici "Plavih orlova"
izvrsili su pokolj nad 30 zatocenika u kontejneru [B5.1], navodno kao odmazdu za smrt

srpskog vojnika koji je poginuo negdje drugdije.'*®'

619. Nakon tog dogadaja, ve¢ina Muslimana je bila prisiliena da ode iz Cajnic¢a.
Lokalni ogranak SDS-a organizovao je autobuse kako bi im omogucio da smjesta odu iz

opstine, dok su drugi otiSli u svojoj organizaciji. Kornjaca je kasnije opravdavao tu

1382

evakuaciju tvrde¢i da je ona bila u interesu Muslimana. ~*° U meduvremenu, pocetkom

maja 1992., srpske snage, od kojih je dio bio u uniformama JNA, a dio u policijskim
uniformama, zauzele su u sadejstvu s paravojnim snagama, ukljucuju¢i "Plave orlove", 1

uz upotrebu sile, muslimanske gradove na tom podru¢ju. Domovi Muslimana su
opljagkani i spaljeni u vide dijelova grada u zapadnom i centralnom Cajniéu. "’

620. U junu 1992., srpske vlasti su artiljerijom i eksplozivom sru$ile dzamije u gradu
Cajni¢u [D7.1, D7.2]. Predsjednik Kriznog §taba SDS-a Kornja¢a je navodno u javnosti
iskazao odusevljenje u vezi s tom akcijom. On je kasnije u toku 1992. godine naredio da

se razore i svi drugi muslimanski vjerski lokaliteti kako bi se unistili tragovi prisustva

1384

Muslimana u Cajnicu. Dana 17. septembra 1992., predsjedniStvo bosanskih Srba

imenovalo je Kornjatu za &¢lana Ratnog povjerenistva opstine Cajnice.">*

621. Vijece zakljucuje da je u maju 1992. u toj opstini sve u svemu ubijeno priblizno
30 Muslimana. Nakon $to su u aprilu Muslimanima uvedene brojne restriktivne mjere i
nakon S$to su otpusteni policajci muslimanske nacionalnosti, te smijenjeni Muslimani s
poloZaja u drzavnim ustanovama, mnogi Muslimani su poceli odlaziti iz te opStine u
Gorazde i Crnu Goru. Pocetkom maja 1992., srpske snage su upotrebom sile zauzele

muslimanska mjesta u toj opstini. Domovi Muslimana su opljackani i spaljeni, dzamije u

1381 Svjedok 280, T. 12938-49; P685 (izjava svjedoka 280), par. 49, 54, 56, 60, 78-9, 81-2; P686 (izjava svjedoka 280),
par. 37-9; P689 (video snimak Televizije Novi Sad); D55 (odlomci izjave), tacka 1b; D55 (odlomak Popoviceve izjave),
tacka 3a; D55 (prijevod dokumenta bosanske vlade o svjedoku 280), tacka 3b; P505 (izjava svjedoka 281), str. 2-4; P857
(Tokacin izvjestaj).

1382 gvjedok 280, T. 12956-60; P685 (izjava svjedoka 280), par. 80; P691 (&lanak novinske agencije Associated Press, 5.
avgust 1992.).

1383 p685 (izjava svjedoka 280), par. 52-60, 67-77; P505 (izjava svjedoka 280), str. 2; svjedok 280, T. 12943; P689 (video
snimak Televizije Novi Sad); P527 (knjiga karti), str. 12.

1384 685 (izjava svjedoka 280), par. 89-90; P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), dodatak 2.1.

1385 p692 (imenovanje ratnih povjerenika Cajnica, 17. septembar 1992.).
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gradu Cajni¢u su razorene. Vijeée zakljutuje da su zatoeni Muslimani i Hrvati u opstini
Cajni¢e bili smjesteni u tri zatodeni¢ka centra. Dana 18.-19. maja 1992., pripadnici
"Plavih orlova" ubili su priblizno 30 osoba zatocenih u lovatkom domu. Nakon toga,
ve¢ina Muslimana je oti§la iz Cajni¢a — dio je protjeran, a dio je sam napustio Cajnie.

Lokalni SDS je organizovao autobuse za odlazak ljudi iz te opstine.
4.5.3 Foca

622. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Foca bilo je 20.790 (51 posto) Muslimana, 18.315 (45

posto) Srba, 94 Hrvata, 463 Jugoslovena i1 851 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.'>*

623. Od aprila 1992., Muslimani u opstini Foca otpustani su s posla ili su, uz pomo¢

. v v v . :1: . . 138
Kriznog $taba Foca, spretavani da odu na posao ili odvracani od toga."”®” Uvedena su

1388

ogranienja za kretanje Muslimana. Istovremeno, stanovnistvo srpske nacionalnosti

se moglo slobodno kretati, a jedini izuzetak bio je policijski ¢as od 20:00 do 6:00 sati

389

koji je vrijedio za sve stanovnike."*** Politi¢ka propaganda SDS-a postala je agresivnija,

bilo je nasilnih ispada i paljene su kuce."*”

624. Neposredno prije izbijanja sukoba 8. aprila 1992., Srbi su poceli evakuisati svoje

1391

porodice i djecu iz Foce — uglavnom u Srbiju ili u Crnu Goru.” Dio Muslimana, u

strahu nakon $to su uocili kako idu njihove komsije Srbi i zbog sveprisutne napetosti u

gradu, takode je uspio pobjeéi ili evakuisati svoje porodice prije izbijanja sukoba.'*”?

Drugi, 1 Srbi i Muslimani, preselili su se u dijelove grada Foce gdje su ljudi njihove

nacionalnosti bili u veéini.'**?

625. Dana 7. aprila 1992., uslijed pritisaka vodstva SDS-a, SIB je podijeljen po

. . . 1394 . . ,oq . . . .
nacionalnoj osnovi. ~ " Tada je na ulicama ve¢ bilo srpske vojske, a mnogi Srbi su toga

dana mobilisani i naoruzani. U no¢i izmedu 7. i1 8. aprila, Srbi su zauzeli radio-stanicu

138 presudena Ginjenica 330; P954 (popis stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 102-11.
1387 presudene ¢injenice 353, 403-4.

1388 presudene Ginjenice 355, 405, 407.

13% presudena Ginjenica 406.

13% presudena Ginjenica 356.

139! presudene ¢injenice 349, 352, 358; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 455-6, 462-3.

1392 presudena Ginjenica 350.

" Pordevi¢, T. 18072-3.

1394 presudena Ginjenica 348.
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Foca, skladiSte regionalnog Doma zdravlja i magazin Teritorijalne odbrane u kojem je

bilo uskladisteno oruzje."*”

626. Srbi su, raspolazu¢i ne samo teskim orudem JNA, nego i naoruzanjem TO-a,
razmjestili tesku artiljeriju po uzvisenjima oko Foge."**

627. Dana 8. aprila 1992. u Foc¢i je izbio oruzani sukob izmedu srpskih i muslimanskih
snaga. Toga dana su po cijelom gradu postavljene barikade.”” Srpski napad na grad
Foc¢u zapoceo je izmedu 8:30 i 10:00 sati, kombinacijom vatre iz pjeSadijskog

naoruzanja i granatiranja iz artiljerijskog oruzja. Srpske snage su ¢inili domaci vojnici,

kao i vojnici iz Crne Gore i Srbije, naro¢ito "Beli orlovi"."*”® Pucanje i granatiranje je

uglavnom bilo usmjereno na naselja sa vecinskim muslimanskim stanovniStvom,
posebno Donje Polje, ali Srbi su napadali i naselja u kojima su zivjeli i Srbi i Muslimani,
poput Cohodor-Mahale.”” Otpor Muslimana pruzala je uglavnom pjesadija

koncentrisana u Donjem Polju i Sukovcu. Srpske snage su krenule zauzimati dio po dio

1400

grada Foce, ukljucujuéi bolnicu i zatvorski objekat KP dom. ™ Mnogi civili su se za

1401

vrijeme sukoba sakrili ili otili iz Fo¢e.™ Mnogi Muslimani koji su se skrivali rijesili

su se litnog naoruzanja kako ne bi mogli biti optuzeni za ucestvovanje u sukobu.

Srpskim snagama je trebala priblizno sedmica dana da zauzmu grad Focu i jo§ priblizno

1402

deset dana da uspostave potpunu kontrolu nad opStinom Foc¢a. ™ U tom vojnom napadu

ranjeno je mnogo civila, uglavnom Muslimana, i mnogi Muslimani su zbog tog napada

1403

otisli iz grada.”™ Tokom borbe za kontrolu nad gradom kao i nakon $to je grad zauzet,

srpski vojnici su sistematski razarali muslimanske Cetvrti. Tokom borbi u gradu, paljene

su i srpske kude.'*%*

628. Nakon §to su Srbi zauzeli Foc€u, u njoj je bio znatan broj srpskih vojnika 1 srpskih
paravojnih formacija, a napad na civilno stanovniStvo muslimanske nacionalnosti
nastavio se. Dana 14. ili 15. aprila 1992. ili priblizno tih datuma, u centru Fo¢e uhapsSeno

je vise Muslimana i nekoliko Srba. Dok je Srbima nakon nekoliko sati bilo dopusteno da

13% presudena Ginjenica 357.

13% presudena Ginjenica 342.

1397 presudene Ginjenice 352, 358-9; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 455-6, 462-3; Pordevi¢, T. 18075-6.
13% Presudena Ginjenica 360; P807 (izjava svjedoka 68), str. 2-3.

139 presudena Ginjenica 361.

1490 presudena Ginjenica 362.

1401 presudena Ginjenica 367.

1402 presudene ¢injenice 366, 368-9.

1403 presudene Ginjenice 363, 369; Pordevié, T. 18081, 18088-90, 18117.
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se vrate ku¢ama, Muslimani su zadrzani u pritvoru."*”> Izmedu 14. i 17. aprila 1992.
godine, lokalni pripadnici paravojnih formacija uhapsili su i zatocili civile Muslimane iz
drugih dijelova grada Foce, medu kojima i nekoliko ljekara i zdravstvenih radnika iz

1496 Tokom hapsenja,

focanske bolnice, u vojnim skladistima TO-a u Livadama [C13.11].
srpski vojnici i1 vojna policija su teSko premlatili i nanijeli povrede nekolicini
zato¢enika.'*” Dana 17. aprila, svi muskarci civili muslimanske nacionalnosti zatoGeni u

Livadama prebaceni su u KP dom [C13.8]."4%

629. Tokom aprila i maja 1992., Muslimani u stambenim objektima u Fo¢i zapravo su
bili u kuénom pritvoru, bilo zbog toga $to su se u njima skrivali bilo zbog toga $to su im
to naredili srpski vojnici.'*”” Srpska vojska je koristila zgrade poznate pod imenima

1410 . ..
Postavljeni su vojni

"Planika" 1 "Sandal" kao privremene zatocCenicke centre.
punktovi na kojima se kontrolisao ulaz u Fou i okolna sela, te izlaz iz njih.'*'" Krizni
Stab je naredio Muslimanima da predaju oruzje, a Srbima je bilo dozvoljeno da svoje
v 1412 . e . e ege . . , .
zadrze. "~ Srpska vojna policija i vojnici su vrsili pretres muslimanskih domacinstava u
. v . . . 1413 , . v J
potrazi za oruzjem, novcem i drugim predmetima. ~ ~ Srpske kuce nisu pretrazivane ili

1414 Poslovni objekti u vlasnistvu

1415

su, u najgorem slucaju, pretrazivane povrsno.

Muslimana su opljackani ili spaljeni, ili im je zaplijenjena oprema.

630. Van grada Foce, srpske snage su zauzimale ili razarale muslimanska sela u

1416

opitini Foca.'*'® Napadi su se nastavili do podetka juna 1992.'*'7 Srpske snage je &inila

vojska, policija, paravojska, a ponekad i seljani srpske nacionalnosti. U tim napadima,
sistematski su pljackali ili palili do temelja kuce 1 stanove Muslimana, kupili ili

zarobljavali seljane muslimanske nacionalnosti, a pritom neke od njih ponekad tukli ili

ubijali."*"® U oruzanim dejstvima u toj opstini u¢estovavala je lokalna Takti¢ka grupa

"Foc¢a", u ¢ijem sastavu je bila izvidacka grupa pod komandom Dragoljuba Kunarca,

1404 presudene Cinjenice 416-19, 421; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 469, 474, 484, 486-7; Pordevi¢, T.
18076-8.

1495 presudene ¢injenice 370, 401, 435-6.

1406 presudene Ginjenice 434, 437; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 463-4, 471-2, 474-5, 506.
197 presudene Ginjenice 426-8, 438; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 479-80.

1408 presudene ¢injenice 467; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 480-1.

1499 presudena Ginjenica 408.

1410 presudena Ginjenica 409.

141! presudena Ginjenica 411.

1412 presudene Ginjenice 354, 414; P701 (izjava svjedoka 558), str. 2.

1413 presudena Ginjenica 412.

1414 presudena Ginjenice 413.

1415 presudena Ginjenica 415.

1416 presudena Ginjenica 371.

417 presudena Ginjenica 372.
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zajedno s Dragomirom Vukovicem Gagom i jo§ priblizno Cetrnaestoricom ljudi
(ukljuGujuéi vojnike iz Crne Gore).'*"”

631. U periodu od aprila do juna 1992. u opstini Foca tesko je osteceno ili potpuno
uniSteno vatrom i eksplozivom 25 muslimanskih spomenika, medu kojima i Aladza
dzamija (Sarena dzamija Hasana Nazira) u gradu Fo&i [D11.1], kao i dzamija u Jelecu

[D11.2]. Aladza dZzamiju Srbi su digli u vazduh u aprilu, a ruSevine su buldozerom

. . . - 1420
sravnjene sa zemljom u avgustu iste godine.

632. U jednom napadu, srpski vojnici krenuli su za Muslimanima koji su bjezali
prema Gorazdu i zauzeli su skladiSte goriva JNA u Filipovi¢ima, u koje su se sklonili
mnogi muslimanski civili. U tom skladi$tu, muskarce Muslimane su odvojili od Zena i

djece.'**! Srpski vojnici izdvojili su devet muskaraca i pucali u njih iz vatrenog oruzja.

Jedan od njih je uspio pobjeéi, a jedan drugi je prezivio [A6.2].**

633. Selo Brod, cetiri kilometra udaljeno od Foce, napadnuto je 20. aprila 1992., posto

mjesne vlasti nisu odgovorile na zahtjev srpskog Kriznog $taba da se seljani predaju.'**

Srpske snage su zapalile muslimanska sela u okolini Miljevine i uhapsile civile muskog

pola i muslimanske nacionalnosti.'*** Dana 25. ili 26. aprila, napadnuta su sela Filipovi¢i

i Paunci, a kuée Muslimana spaljene su do temelja. Civili iz Filipoviéa su ubijeni.'**

634. Dana 28. aprila 1992. ili priblizno tog datuma, srpski vojnici su napali Ustikolinu,

1426

u kojoj je dio Muslimana pokusao da organizuje odbranu. Posto su zauzele selo,

srpske snage su zapalile muslimanske kuce. Srpske snage su odatle nastavile da

napadaju i razaraju muslimanska sela uz lijevu obalu Drine nizvodno od OSanice, dok je

stanovnistvo tih sela bjezalo. Neki ljudi su poginuli.'**’

635. Dana 4. i 5. maja 1992., srpske snage su granatirale i zauzele muslimansko selo

1428

Jelec. Kada su te snage zapalile selo, stanovniS§tvo je pobjeglo u obliznju Sumu.

Muslimani koji su ostali u svojim domovima ili koji su pokusali pobje¢i ubijeni su

1418 presudene Ginjenice 376, 443.

1419 presudene Ginjenice 578-9.

420 presudene &injenice 422-4; Riedlmayer, T. 13303-6; P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), dodatak 2.1; P732.C
(Riedlmayerov transkript), str. 23801-2; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 469, 474, 484, 486-7.
121 presudena Ginjenica 373.

1422 presudene Ginjenice 374-5.

1423 presudena Ginjenica 388.

1424 presudena Ginjenica 389.

1425 presudene Ginjenice 394, 430.

1426 presudena Ginjenica 395.

127 presudena Ginjenica 396.
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[A6.3]."** Drugi seljani muskog pola i muslimanske nacionalnosti zarobljeni su i
zatoCeni u objektima u opsStinama Kalinovik i Bile¢a, a kasnije prebaceni u KP dom
Fo&a [C13.8].'*°

636. Sredinom juna 1992., priblizno 27 muslimanskih civila, ve¢inom Zena i djece,

ubijeno je u éetvrti Cohodor-Mahala u gradu Foéi.'*!

637. Dana 22. juna 1992., svi odrasli muskarci iz sela Trnovaca, njih petnaest, medu

kojima je bio i suprug svjedokinje 558, odvedeni su iz sela na most na Drini u dijelu

1432

Foce koji se zove Brod, gdje je ubijeno njih Cetrnaest [A6.6]. " Dana 24. juna, lokalni

Srbi su odveli viSe Zena iz tog sela u motel "Bukovica" [C13.9], gdje je jedna Zena
silovana. Dva dana kasnije, preostale zene su odvedene u "srednju Skolu" [C13.1,
C13.2], gdje su im lokalni Srbi, medu kojima su bili Miroslav Stani¢ i Mitar Sip¢i¢ iz
srpskog Kriznog Staba, rekli da im pokusavaju obezbijediti siguran izlaz iz te opStine.
Jedan vojnik je tokom no¢i pokusao u¢i u skolu, ali Mitar Sip¢i¢ ga je u tome sprijecio.

~ . v 1433
Te zene su sutradan, 27. juna, prebacene u Crnu Goru.

638. Pocetkom jula 1992., lokalni srpski vojnici, medu kojima su bili Gojko Jankovi¢ i

1434

Radomir Kovaé, napali su muslimansko selo Mjesaja/Trosanj. Kad je selo

napadnuto, dio seljana Muslimana je bio u $umi, gdje su noéili u strahu od napada.'**> U
napadu je poginulo troje seljana, medu kojima i majka svjedoka 295. Ostali seljani
Muslimani, u grupi od priblizno 50, potjerani su silovito prema jednoj livadi, a dvoje
seljana muskog pola surovo je zlostavljano. Srpski vojnici su te seljane tukli kundacima
1 granama, udarali ih nogama i nazivali ih ustasama. Usljed surovog premlac¢ivanja jedan
Musliman je izgubio oko. Na toj livadi, srpski vojnici su odvojili muskarce od Zena i

zene potjerali nizbrdo prema selu TroSanj. Tih sedam zatoCenih muskaraca, medu

1436

kojima je bio i brat svjedokinje 295, ubijeno je [A6.7]. " Dio Zena je odveden u stan

jednog od vojnika koji su ucestvovali u napadu, gdje ih je mnogo vojnika u vise navrata

. .. 143 . e . . . v .
silovalo, a kasnije su prodane.'*” Srpski vojnici su odveli drugi dio Zena iz sela

1428 presudena Ginjenica 390.

1429 presudene Ginjenice 391, 430.

1430 presudena Ginjenica 392.

3! presudena Ginjenica 429.

32 p701 (izjava svjedoka 558), str. 3-4.

33 p701 (izjava svjedoka 558), str. 4-6.

1434 presudene Ginjenice 397, 594-5; P694 (izjava svjedoka 295), str. 2-4; P694.A (izjava svjedoka 295), str. 2.
135 presudene Ginjenice 398-9; P694 (izjava svjedoka 295), str. 2.

1436 presudene Ginjenice 400, 431, 595; P694 (izjava svjedoka 295), str. 3-4.

137 presudene Ginjenice 595-7.
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MjesSaja/TroSanj u zatoCenicki centar na gradiliStu Buk-Bijela [C13.6], kojim je
upravljao Gojko Jankovi¢. U tom zatoCenickom centru, svjedokinju 295 je silovalo
priblizno deset vojnika Srba dok se nije onesvijestila. Njen stric ubijen je ondje 3. jula
1992.'*% Svjedokinja 295 je kasnije prebadena u srednju skolu [C13.1, C13.2], u kojoj
su u jednoj ucionici drzali Zene i djecu. Na Celu strazara u toj skoli bio je Mitar Sipcic.
Gotovo svake no¢i, lokalni srpski vojnici silovali su svjedokinju 295 i jo§ devet Zena,

bilo u jednoj od u¢ionica bilo negdje van gkole.'**

639. U periodu od 10. aprila do pocetka juna 1992., vr§ena su masovna hapsenja civila
Muslimana i Muslimanki, po cijeloj Foci i okolini. Uhapsili bi ih, pokupili, razdvojili,

zatocili ili zatvorili u nekoliko zato€eniCkih centara u toj opstini. Neki su ubijeni, neki

silovani ili premla¢eni.'**® Neki od muskaraca su u zato&enitvu bili i do dvije i po

1441

godine. Jedini razlog za takvo postupanje prema njima bio je taj Sto su po

nacionalnosti bili Muslimani. '***

640. Civili Muslimani su bili zato¢eni u Srednjoskolskom centru u Fo¢i [C13.20] i1
sportskoj dvorani "Partizan" [C13.4] u neizdrzljivo nehigijenskim uslovima, bez ikakve
medicinske njege i bez dovoljno hrane.'** Sve to dogadalo se pred o&ima, sa punim
znanjem, a ponekad i uz neposredno udei¢e lokalnih vlasti, posebno policije.'***
Policajci su tako radili kao Cuvari u sportskoj dvorani "Partizan". Srpski vojnici i
policajci, ukljucujuéi nacelnika foCanske policije Dragana Gagovi¢a, dolazili bi u te

zatoCenicke centre, izabrali jednu ili viSe Zena, izveli ih i silovali."**

Kada su Zene koje
su prebacivali iz Buk-Bijele u srednju skolu u Foci pokuSale zatraZiti zaStitu policije u
Foc¢i, njihove prituzbe su ignorisane. Drugom prilikom je Zenu koja se pokusala skloniti
u SIB jedan policajac udario kundakom puske.'**® Osim toga, srpski vojnici, medu
kojima je bio i Dragoljub Kunarac, odveli su neke Zene iz ta dva zatocenicka centra u
privatne stanove i kuce, gdje su morale kuhati, €istiti i sluZziti stanare. Podvrgavane su i

seksualnim zlostavljanjima. Tokom jednog od tih silovanja, Kunarac je verbalnom i

fiziCkom agresijom izrazio svoj stav da su silovanja Muslimanki jedan od mnogih nacina

1438 presudena Ginjenica 605; P694 (izjava svjedoka 295), str. 2, 5-6; P694.A (izjava svjedoka 295), str. 2.
1439 p604 (izjava svjedoka 295), str. 4, 6-9; P694.A (izjava svjedoka 295), str. 2; Malesevié, T. 16125.
1440 presudene Ginjenice 377, 432-3, 439, 448, 469, 476; svjedok 68, T. 14876.

1441 presudena Ginjenica 387.

1442 presudene Ginjenice 378, 463, 478.

1453 presudene Ginjenice 379, 382-3, 455; P694 (izjava svjedoka 295), str. 7, 9-10, 13.

1444 presudena Ginjenica 384.

1445 presudene ¢injenice 380, 385, 450, 453-4, 457.

1446 presudene Ginjenice 451-2.
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na koji Srbi mogu potvrditi svoju nadmo¢ i pobjedu nad Muslimanima. Nakon vise

mjeseci provedenih u zatoCeniStvu, mnoge Zzene su odvezene iz opstine ili

razmijenjene.'**’

641. U jednom momentu je dio zena iz sportske dvorane "Partizan" premjesten u razne
kuce i stanove, gdje su ih nastavili silovati i zlostavljati. Konkretno, u Karamanovoj ku¢i

u Miljevini [C13.3, C13.15] vojnici su imali lak pristup Zenama i djevoj¢icama koje su

1448 s 1449

silovali. ™ Tom ku¢om je upravljao Radovan Stankovi¢. ™ Dvije zatocenice, od kojih

je jedna bila dvanaestogodisnja djevojcica, boravile su dvadesetak dana u jednom stanu
u stambenoj zgradi poznatoj pod imenom "Lepa Brena" u Foci, gdje su ih stalno silovala
dvojica muSkaraca koja su stanovala u tom stanu, kao i drugi muskarci koji su dolazili u
posjetu. Sredinom novembra obje zatocenice su odvedene u jednu kucu u blizini hotela
"Zelengora". U toj kuci su ostale otprilike 20 dana i u tom periodu ih je stalno silovala

jedna grupa vojnika. Ista ta grupa vojnika odvela ih je kasnije ponovo u jedan drugi stan,

gdje su ih nastavili silovati priblizno jo§ dvije sedmice.'**

642. U KP domu [C13.8] bilo je izmedu 350 i 500 zatocenika, a tokom ljeta 1992. taj

1451
0.

broj je ponekad premasivao 50 Period zatocenja trajao je od Cetiri mjeseca do vise

1452

od dvije i po godine. " Uz pretezno civilno stanovnistvo u KP domu, bilo je i vojnika

Muslimana koje su drzali u samicama, odvojeno od zatocenih civila muslimanske

1453 1454

nacionalnosti.” "~ ZatocCene osobe su bile stare od 15 do skoro 80 godina. ™" Iako je u

KP domu bilo 1 nesto Srba, oni su bili zatvoreni u skladu sa zakonom, nakon $to su im
sudovi prije izbijanja sukoba izrekli osudujuée presude ili nakon Sto su tokom sukoba

pritvoreni zbog vojnih prekrsaja. Nesrbi su, za razliku od toga, bili pritvoreni bez ikakve

pravne osnove, a njihovo zadrzavanje u pritvoru nije bilo predmet preispitivanja.'*>

Osim nakratko u prvim danima zatoceniStva u KP domu, zato¢eni Muslimani nisu imali
nikakvog kontakta sa spoljnim svijetom ni sa svojim porodicama, a (veoma dugo) ni sa

MKCK-om.'*® Nijedan od zato¢enika nikad nije optuzen, nijednom od njih se nikad

1447 presudene Cinjenice 381, 386, 456, 581-4, 589-91, 593, 606-8; P694 (izjava svjedoka 295), str. 10-12.

144¥ presudene Ginjenice 458-9, 585-8; Malesevié, T. 16125.

1449 P64 (izjava svjedoka 295), str. 13.

1430 presudene Ginjenice 461, 599-601; P694 (izjava svjedoka 295), str. 4-16; P694.A (izjava svjedoka 295), str. 2.
151 presudene Ginjenice 462, 470; svjedok 280, T. 12979.

1452 presudena Ginjenica 471; P807 (izjava svjedoka 68), str. 5, 10; P808 (izjava svjedoka 68), str. 3.

1453 presudena Ginjenica 477; P823, separator 2 (Zahtjev Takti¢ke grupe "Foca", 8. maj 1992.).

1454 presudena Ginjenica 479.

1455 presudene ¢injenice 472, 487-8.

1456 presudena Ginjenica 473.
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nije sudilo, niti je ikome izrecena osudujuca presuda za neko krivicno djelo prije ili

tokom zato¢enja u KP domu.'*’

643. U prvim sedmicama nakon pocetka sukoba, KP dom je ¢uvao Uzicki korpus
JNA.'*® Muslimane su kupile, hapsile i odvodile u KP dom paravojne jedinice.'*’ U

periodu od 18. ili 19. aprila 1992. ili priblizno tih datuma, nekadasnji srpski strazari iz

KP doma, vratili su se na duZnost pod rukovodstvom upravnika Milorada Krnojelca.'*®

644. Kao upravnik KP doma, kojeg je 17. jula 1992. na tu duznost formalno

imenovalo Ministarstvo pravde, Krnojelac je bio odgovoran Ministarstvu pravde i, u

1461

odredenoj mjeri, Vojnoj komandi.™" Krnojelac je mogao da informiSe Takticku grupu

"Foca" o osudenim Srbima koji su htjeli da budu pusteni iz KP doma kako bi im se
omogucilo da se pridruze borbenim jedinicama i da preporuku koja lica bi u tu svrhu
trebalo pustiti na slobodu. U sastavu Takticke grupe "Foca" bila je izvidacka grupa pod
komandom Dragoljuba Kunarca i jo§ oko Cetrnaest ljudi (medu njima Dragomir Gaga
Vukovi¢ i crnogorski vojnici).'*** Inade su ovlastenja u vezi sa zadrzavanjem u pritvoru

osudenih zatoCenika srpske nacionalnosti imali Vojna komanda i Ministarstvo

1463

pravde. Za donoSenje odluka o tome koje zato¢ene Muslimane ¢e zadrzati u KP

domu, a koje pustiti na slobodu, bila je ovlaStena Vojna komanda, a ne Ministarstvo
pravde.'** S tim u vezi, Krnojelac je bio duzan prosljedivati zahtjeve za pustanje

zatoCenih osoba na slobodu srpskom Kriznom Stabu ili Takti¢koj grupi "Foca", koji su

1465

bili ovlasteni da o tome odlucuju. ™ Vojna komanda je mogla donositi odluke i o tome

kojim osobama ¢e se dozvoliti da udu u KP dom, a imala je i odredena ovlastenja u vezi

s upucivanjem na radnu obavezu u KP dom i vrstom posla koje ¢e ondje obavljati osobe

. .1
na radnoj obavezi.'**°

157 presudena Ginjenica 486; P807 (izjava svjedoka 68), str. 5, 10; P808 (izjava svjedoka 68), str. 3.

1458 presudene Ginjenice 467, 490, 492; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 476-80, 507.

159 presudena Ginjenica 491.

1460 presudene Ginjenice 493, 502-3; P807 (izjava svjedoka 68), str. 6; P808 (izjava svjedoka 68), str. 5-6.

1461 presudena &injenica 496; P823, separator 5 (Odluka predsjedniitva bosanskih Srba); P454 (RjeSenje o imenovanju
upravnika KP doma, 17. juli 1992.).

1462 presudene Cinjenice 497, 578-9.

1463 presudene Ginjenice 508-9.

1464 presudene Ginjenice 498, 500.

1465 presudene &injenice 499, 507; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 497-8; P823, separator 3 (Potvrda Kriznog
Staba Foca, 7. juli 1992.).

1466 presudena Ginjenica 501.
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645. Postojale su grupe koje su ulazile u KP dom, a nad kojima je Krnojelac imao
samo ograni¢enu kontrolu. To su bili isljednici i pripadnici paravojnih snaga.'**’
Pripadnici vojske su mogli da udu u KP dom, ali je za to trebalo prethodno obezbijediti

1468

dozvolu vojnih organa. ™" Krnojelac je bio u poziciji da sprije¢i da takva lica izvedu

zatoGenike iz KP doma bez odobrenja Vojne komande.'**

646. ZatocCenici su se morali nositi sa surovim uslovima zivota u KP domu, gdje su ih
drzali na skuc¢enom prostoru, bez grijanja i odgovaraju¢ih sanitarnih ¢vorova, kao i bez
dovoljno hrane. Medicinska njega bila je neadekvatna.'*”® Obroci zatoenih Muslimana,
za razliku od obroka zatocenih Srba, bili su jedva dovoljni za prezivljavanje, zbog Cega
su mnogi od njih izuzetno izgubili na tezini i imali druge zdravstvene probleme. Od
aprila 1992. nisu im bile dozvoljene posjete, tako da viSe nisu mogli dopuniti svoje

oskudne porcije hrane i do¢i do higijenskih potrepstina.'*”!

647. Dio zatocenika u KP domu ispitan je u roku od nekoliko dana ili sedmica nakon
dolaska, dio tek nakon nekoliko mjeseci, a bilo je zato&enika koji nikad nisu ispitani.'*>
Mnogi zatocenici su tokom ispitivanja, kao i u svakodnevnom zivotu u KP domu, bili
izloZeni prijetnjama, uvredama i surovom zlostavljanju od strane strazara i ljudi koji su
izvana dosli u logor. Neki od njih su bili tako Zestoko premlaceni da danima nisu mogli
hodati. Postupci koji su za posljedicu imali premlacivanje ili boravak u samicama
ukljucivali su pokusaje da se dobije dodatna hrana, pokusaje da se dode do tople vode,
pokusaje medusobne komunikacije, komunikacije sa strazarima ili vanjskim

1473 Drugi zatoGenici su mogli da &uju krikove i jauke onih koje su tukli, pa se

1474

svijetom.

tako Sirio strah medu svim zatocCenicima. Budu¢i da nisu mogli utvrditi nikakav

kriterij po kojem se vr$io izbor za ispitivanje, mnogi zatoceni Muslimani Zivjeli su u
stalnom strahu da ée njih sljedeée odvesti i tako prema njima postupiti.'*” Dio

zatoGenika su iz KP doma odvodili na prisilni rad.'"*’® U periodu od 28. juna do 5. jula

1467 presudena Ginjenica 504.

1468 presudena Ginjenica 505.

1469 presudena Ginjenica 506.

1470 presudene &injenice 465, 510-20, 527-9; Pordevié, T. 18084, 18087, 18106, 18131-3; P807 (izjava svjedoka 68), str.
6.

147! presudene Ginjenice 521-6.

1472 presudena Ginjenica 483; P807 (izjava svjedoka 68), str. 5, 10; P808 (izjava svjedoka), str. 3.

1473 presudene &injenice 466, 474, 484, 494-5, 532-6, 545-52, 555-7, 559-60, 562-3; P807 (izjava svjedoka 68), str. 5, 10;
P808 (izjava svjedoka 68), str. 3; P809 (izjava svjedoka 68), str. 2; P810 (izjava svjedoka 68, Ispravke na pismeni
dokazni materijal za svedoka); svjedok 68, T. 14875.

1474 presudene Ginjenice 475, 485, 530.

1475 presudena Ginjenica 531.

1476 presudene Ginjenice 431, 464.
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1992., srpski strazari su u KP domu [B7.1] ubili 36 Muslimana s podru&ja Foée.'*”” U
masovnoj grobnici na planini Malusi, opstina Foca, pronadena su i ekshumirana jo§ 62
lesa. Ti leSevi su bili muskog pola i obuceni u civilnu odjecu, a za vise njih je utvrdeno
da je rije¢ o leSevima Muslimana. Gotovo svima su bili vezani udovi, a otkric¢e velikog
broja cahura od municije ispaljene iz pjeSadijskog naoruzanja u blizini te grobnice
pokazuje da su te osobe ubijene na toj lokaciji [B7.1]."*"® Vijeée zakljuduje da su ti ljudi
bili civili Muslimani koji su bili u zato€enistvu u vrijeme kada su ubijeni. Dana 17. ili
18. septembra 1992. ili priblizno tih datuma, iz KP doma je odvedeno i ubijeno jo$

najmanje 35 zato&enih osoba.'*”

648. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine civile pretezno
muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti drzale zatocene u sljedec¢ih dvanaest zatocenickih
centara u toj opstini: u bolnici u Foc¢i [C13.7], u policijskoj stanici u Miljevini [C13.10],
na "Brionima" [C13.12], u ku¢i Slobodana Matovi¢a [C13.13], u kaznionici u Velecevu
[C13.14], u osnovnoj $koli "Brod na Drini" [C13.17], u vojnom skladistu u Cohodor-
Mabhali [C13.18], u jednoj muslimanskoj ku¢i u Trnovacéi [C13.19], u kué¢i Muniba
Hodzi¢a [C13.21], na Presjeci kod Ustikoline [C13.22], u stanu Asima Dzanka u mjestu
Donde Polje [C13.23], kao i u ku¢ama u selu Didevo [C13.24]."*%

649. U pocetku je na snazi bilo vojno naredenje kojim se gradanima zabranjivalo da

odu iz Foce. Medutim, ve¢ina muslimanskog civilnog stanovnistva je na kraju bila

1481

prisiljena da napusti tu opStinu. "~ U maju 1992. godine organizovani su autobusi koji

su odvozili civile iz grada, a dio Muslimana iz Foce, uglavnom Zene i djeca, odveden je

1482

oko 13. avgusta 1992. godine u Rozaje u Crnoj Gori. ~~ Dana 23. oktobra, grupa Zena i

djece iz te opStine transportovana je, nakon jednomjesecnog zatoceniStva u sportskoj

1483

dvorani "Partizan" [C13.4], autobusom u Gorazde. Mnogi Muslimani su otisli iz te

opstine, strahujuéi za svoju bezbjednost. Da bi otisli, morali su pribaviti potvrdu lokalne
policije 1 potpisati formular kojim svu imovinu u svom posjedu prepisuju na republiku

bosanskih Srba.!***

1477 presudene injenice 537-44, 553-4, 558, 565-6, 568; P807 (izjava svjedoka 68), str. 7-9; P808 (izjava svjedoka 68),
str. 3-4; P810 (svjedok 68, Ispravke na pismeni dokazni materijal za svedoka).

1478 p943 T (Zapisnik Kantonalnog suda u Sarajevu o ekshumaciji, 9. juni 2001.), str. 3-18.

1479 presudene ¢injenice 561, 564, 567, 572, 575-7.

1480 Malegevi¢ T. 16125-6, 16136-41.

1481 presudena Ginjenica 440.

1482 presudena Ginjenica 441.

1483 presudena Ginjenica 442.

1484 presudena Ginjenica 410; P696 (transkript iskaza svjedoka 577), str. 485-6, 488-9, 491, 493-5.
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650. Grupe zatoCenih osoba su prebacivane iz KP doma u druge logore u Bosni i

1486
Dana

Hercegovini.'*® Osim toga, zatoenici su iz KP doma odvodeni na razmjene.
30. avgusta 1992. ili priblizno tog datuma, jedna grupa od oko 55 muskaraca odvedena
je na razmjenu u Crnu Goru, ali je jedan srpski vojnik u NikS$i¢u, Crna Gora, zaustavio
autobus kojim su ih prevozili i grupu poslao nazad u KP dom.'"*” Grupu su tada
podijelili u dva dijela, nakon cega je oko 20 mladih muskaraca odvedeno, mozda u
Gorazde, 1 niko ih viSe nikad nije vidio. Preostalih 35 muskaraca odvedeno je na

. .. . . 1488
razmjenu u Rozaje u Crnoj Gori.

651. Uslijed gore opisanih dogadaja, izbrisani su svi tragovi muslimanskog prisustva i

1489

kulture u Fo¢i. ™ U januaru 1994. srpske vlasti su svoju potpunu pobjedu — "sticanje

premoéi" — nad Muslimanima krunisale mijenjanjem imena Foca u "Srbinje"."*° U
jesen 1994.; optuzeni se obratio skupu u gradu Foci 1 zahvalio im $to su stvorili "pravi

srpski grad" i sprijecili da postane "druga Meka".'*"!

652. Vijece zakljucuje da su srpske snage u periodu od aprila do jula 1992. u opstini
Foca ubile vise od 192 osobe, uglavnom muslimanske nacionalnosti. Do kraja aprila
1992., srpske snage su preuzele kontrolu nad gradom i opstinom Foca. Srpske snage su
potom napale mnoga muslimanska sela, sistematski su kupile i zatvarale civile
Muslimane, palile i razarale pretezno muslimansku imovinu, te poruSile nekoliko
dzamija u gradu i opstini FoGa. Ubijeni su mnogi civili Muslimani.'** Civili
muslimanske i1 hrvatske nacionalnosti bili su zato€eni u teskim uslovima u devetnaest
zatoCenickih centara. Muslimanke su redovno silovane ili seksualno zlostavljane i
drzane u zatoceniStvu u privatnim ku¢ama. U KP domu je bilo izmedu 350 i 500
zatoCenih, a u ljeto 1992. taj broj je ponekad premasivao 500. Strazari i ljudi koji su
spolja ulazili u logor surovo su zlostavljali zatocenike. Dio zatocenika u KP domu je
odvoden na prisilni rad. Vije¢e zakljuuje da su u KP domu ubijena ukupno 133

zatocenika.

1485 presudena Ginjenica 570.
1486 presudena Ginjenica 571.
187 presudena Ginjenica 573.
1488 presudena Ginjenica 574.
1% presudena Ginjenica 446.
149 presudena Ginjenica 447.
1991 pg55 (transkript Krajidnikovog obracanja masi u Fo&i, 1994).
1492 presudena Ginjenica 445.
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653. Vije¢e nadalje zakljuCuje da su mnogi Muslimani oti$li iz te opStine iz straha za
svoju bezbjednost. Od maja 1992. organizovani su autobusi koji su odvozili civile iz
grada. Da bi otisli, morali su prepisati svoju imovinu na republiku bosanskih Srba. Dana
13. avgusta ili priblizno tog datuma, dio Muslimana iz Foce, uglavnom Zene i djeca,
odveden je u Rozaje, Crna Gora. Drugi su prebaceni na muslimansku teritoriju, na

primjer, dio zatocenih je 23. oktobra 1992. autobusom odvezen u Gorazde.

4.5.4 Gacko

654. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom

sastavu stanovnistva opstine Gacko bilo je 6.661 (62 posto) Srba, 3.858 (36 posto)

Muslimana, 29 Hrvata, 84 Jugoslovena i 156 osoba druge ili nepoznate nacionalnosti.'*

655. Pocetkom 1992. srpski rezervisti, policija (koja je tada ve¢ bila iskljuc¢ivo srpska)
i pripadnici TO-a srpske nacionalnosti podigli su barikade u gradu Gacku.'** Nasilje
nad nesrbima pocelo je u martu, kada su pripadnici lokalne srpske paravojne jedinice
uhapsili, a potom i ubili, dva muskaraca muslimanske nacionalnosti.'*”” Jedinice "Belih
orlova", pod komandom Ljube Jorgi¢a, patrolirale su gradom opremljene artiljerijom i
pjesadijskim naoruzanjem, u saradnji s lokalnom JNA. Tukle su Muslimane i pljackale
njihovu imovinu, a vlasti uopsSte nisu reagovale. Srbi su palili muslimanske kuce i

1496

poslovne objekte. ™ Priblizno u maju ili pocetkom juna 1992., svi policajci Muslimani,

kao 1 direktori lokalnih preduzeca i fabrika muslimanske nacionalnosti, otpusteni su i
zamijenjeni Srbima. Komandir policije Musliman smijenjen je, a na njegovo mjesto je
postavljen zamjenik komandira policije, Srbin Vitomir Popi¢.'*’ Na sastanku odrzanom
2. juna 1992., jedan oficir Hercegovackog korpusa JNA 1 jedan pukovnik iz niSke
jedinice JNA zaprijetili su Muslimanima u Gacku da ¢e upotrijebiti silu ako ovi ne
postupe po naredenju SDS-a i ne predaju sve oruzje. Tom sastanku su prisustvovali i
pripadnici "Belih orlova".'"*® "Zute ose" i arkanovci su pocetkom juna bili u Gacku,

odakle su otisli u Bileéu.'*”’

1493 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 112-15.

1494 P52 (izjava svjedoka 3), str. 4.

1495 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 6; P857 (Tokatin izvjeitaj).

1% P910.A (izjava svjedoka 79), str. 5-6, 9; P910 (transkript iskaza svjedoka 79), str. 27758-63; P502.B (izjava svjedoka
3), str. 2; P502 (izjava svjedoka 3), str. 4.

97 p502.B (izjava svjedoka 3), str. 3; P502 (izjava svjedoka 3), str. 3-5.

1498 P9 10 (transkript iskaza svjedoka 79), str. 27761-3; P910.A (izjava svjedoka 79), str. 9.

1499 p908 (izjava svjedoka 10), str. 2, 7.
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656. Vec¢ od aprila 1992. godine, bosanski Srbi, ukljucujuéi paravojne grupe aktivne u
toj opstini, u zatoceniStvu su uglavnom drzali osobe muslimanske i1 hrvatske
nacionalnosti na najmanje Sest lokacija: u posti u Avtovcu [C14.1], u SJB-u Gacko
[C14.2], u kasarni Avtovac [C14.3], u Fazlagi¢a Kuli [C14.4], u termoelektrani [C14.5] i

1500

u samackom hotelu [C14.6]. " Krajem maja 1 poCetkom juna 1992., lokalna policija je,

pod Popi¢evom komandom, zajedno s lokalnim vodom "Belih orlova", pocela hapsiti

1501

Muslimane 1 odvoditi ih u zatocenicki logor u opstini Bileca. Pocetkom juna, u

policijskoj stanici Gacko [C14.2] bilo je zatoCeno priblizno 120 Muslimana. Neke

1392 Te zatocenike su poslije preselili u Dom kulture u Avtoveu (tri

zatoCenike su tukli.
kilometra od Gacka).””® Svjedok 3 je uhapien 10. juna 1992. i odveden u policijsku
stanicu [C14.2], gdje su ga drzali zatoenog zajedno s jo$ Sestoricom Muslimana. Bili su
zatoCeni u teskim uslovima: svjedoka i1 druge zatoCenike su vise puta tukli. Dana 3. jula
1992., taj svjedok je vidio kada su sedmorica lokalnih Srba, na ¢elu s komandirom
policije Popi¢em, pogubila petoricu od tih Muslimana [B8.1]. Preostala dvojica
zatoCenih, svjedok i jo§ jedan zatocenik, morali su ukrcati leSeve u kamion i naredeno
im je da ociste krv sa zidova i poda. Dana 4. jula 1992., u istoj policijskoj stanici, Popi¢
je prisilio svjedoka da gleda kako njegovu Zenu siluje jedan Srbin iz "Munja", jedinice
"Crvenih beretki", uz pomo¢ jos§ dvojice naoruzanih pripadnika "Crvenih beretki". Dana
5. jula, vojnici su sproveli svjedoka 3 u viSe zatocCeniCkih centara u Crnoj Gori 1
Srbiji. >

657. U meduvremenu se velik dio muslimanskog stanovniStva grada Gacka povukao u
Fazlagi¢a kulu i Bora¢ u istoj opstini, odakle su pokusali da organizuju evakuaciju iz
opstine. Dana 17. juna 1992., srpske snage su napale Fazlagi¢a Kulu i ubile 130 Zena,
djece i staraca koji nisu pobjegli prije napada [A7.1]. Muslimani su se pokusali obraniti,

1505

ali srpske snage su upotrijebile artiljeriju, minobacace i tenkove. * Konvoj Muslimana

je uspio iz Boraca krenuti prema Kalinoviku, ali srpske snage su ga napale 4. jula 1992.

Muskarci u konvoju su uspjeli nastaviti put, ali Zene 1 djeca su zaostali. Jedan svjedok je

¢uo da su zarobljeni i odvedeni u Kalinovik i Fogu."”"

1590 Malesevi¢, T. 16126, 16130, 16136-41; P910.A (izjava svjedoka 79), str. 7-9.

1301 p502 B (izjava svjedoka 3), str. 3; P502 (izjava svjedoka 3), str. 5.

132 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 8.

133 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 9.

1304 p502.B (izjava svjedoka 3), str. 4-10; P502 (izjava svjedoka 3), str. 5-9; P857 (Tokadin izvjeitaj).
135 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 9; P857 (Tokadin izvjeitaj, bez datuma).

136 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 9.
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658. Dana 31. jula 1992., Ratno predsjedniStvo Gacka naredilo je Muslimanima
stanovnicima Bjelasnice, sela u toj opstini, da predaju svoje oruzje i okupe se na
sabiraliStu, gdje ¢e ih ukrcati u autobuse. Svi muskarci ¢e se smatrati ratnim
zarobljenicima i bit ¢e zatvoreni u Bileéi, uz moguénost razmjene, "’ dok ée Zene, djeca

1 starci biti prebaceni u obliznje opstine ili u Makedoniju. Vojna policija Bile¢kog
korpusa i, prema proglasu Ratnog predsjednistva, MKCK, garantirat ¢e bezbjednost

1508

transporta. ” Dio ljudi iz Gacka je ostao u gradu kada su se drugi povukli u Fazlagica

Kulu i Bora¢ i ti ljudi su kasnije prebageni u Makedoniju.'**

659. Vijece zakljuCuje da su tokom ljeta 1992. srpske snage i lokalni Srbi ubili ukupno
137 Muslimana, ve¢inom Zene, djecu i starce. Vijece zakljucuje da su u opstini Gacko
Muslimani i Hrvati drzani u zatoCeniStvu na skucenom prostoru u Sest zatocenickih
objekata, gdje su ih redovno tukli. U martu 1992., srpske paravojne jedinice su tukle
muskarce muslimanske nacionalnosti i pljackale muslimanske ku¢e u gradu Gacku.
Vijece zakljucuje da je u junu i julu 1992. veliki broj Muslimana i Hrvata otiSao iz te

opstine. Zene, djeca i starci su prebaceni u obliznje opstine ili u Makedoniju.

4.5.5 Kalinovik

660. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom

sastavu stanovniStva opstine Kalinovik bilo je 2.826 (61 posto) Srba, 1.716 (37 posto)

Muslimana, 17 Hrvata, 46 Jugoslovena i 62 osobe druge ili nepoznate nacionalnosti.''

661. U opstini Kalinovik, Srbi su jo$ od 1991. zlostavljali i fizicki zastrasivali

1511

Muslimane. Dana 20. aprila 1992., po naredenju Momcila Mandica, otpusteni su

policajci muslimanske nacionalnosti, medu kojima i naéelnik policije."”'* U maju 1992.,
predsjednik Skupstine opstine i predsjednik opstinskog Kriznog Staba SDS-a Grujo

Lalovié uputio je muslimanskom stanovnistvu zahtjev za predaju oruzja."”"> Osim toga,

1397 p910.A (izjava svjedoka 79), str. 7.

138 p529, separator 427 (Proglas Ratnog predsjednitva Gacka, 31. juli 1992.); P910.A (izjava svjedoka 79), str. 9.
1399°p910.A (izjava svjedoka 79), str. 9.

1310 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 144-5.

B11p912 (izjava svjedoka 114), str. 3-4.

1312912 (izjava svjedoka 114), str. 5.

1313 Hadzi¢, T. 5968-71, 6034, 6053-4.
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Srbi su i§li od sela do sela u opstini i od Muslimana trazili da predaju oruzje."”'

Muslimansko stanovnistvo je uéinilo §to se od njega trazilo.""

662. Dana 17. maja 1992., Krizni Stab SDS-a izdao je naredenje kojim se svim vojno

sposobnim muskarcima Muslimanima nareduje da se javljaju u opstinski sekretarijat za

116 Takode u maju 1992., Muslimani u

1517

narodnu odbranu i u policiju dvaput sedmicno.
toj opStini morali su imati dozvolu Kriznog Staba da bi se mogli slobodno kretati.

Kada su srpske oruzane snage 11. juna 1992. proglasile opstinu Kalinovik ratnom

. . oy RV s 1518
zonom, kretanje muslimanskog stanovnistva jos vise je ograniceno.

663. Dana 25. juna 1992., sekretar opstinskog sekretarijata za narodnu odbranu Nedo
Banjanin izdao je naredenje kojim se muskarci Muslimani pozivaju da dodu u zgradu
Skupstine opstine radi preuzimanja radnih zadataka za preduze¢e Drvna industrija i
Sumarstvo "Zelengora"."”" Odazvalo se $ezdesetak Muslimana, koji su uhapseni i

odvedeni u osnovnu Skolu u Kalinoviku [C18.2]. Oni koji se nisu odazvali pozivu su

1520

kasnije uhapSeni i takode odvedeni u tu Skolu. Dana 6. jula 1992., zatoCenici su

prebaceni u skladiSte baruta JelaSacko polje [C18.4], gdje je do pocetka avgusta 1992.

bilo zatoceno priblizno 85 musSkaraca Muslimana 1 gdje su mnogi zatocCenici Zestoko

premlaéivani.'”*' U skladistu nije bilo sanitarnih ¢vorova, zatoenici su morali spavati

1522

na betonskom podu i nisu dobijali dovoljno hrane i vode. ”* Dana 5. avgusta 1992,

srpski vojnici su prozvali oko 25 zatoCenih Muslimana i, uz policijsku pratnju, odvezli
ih u selo Ratine, pokraj Jelaca, opStina Foca. Ti zatoCenici su podvrgnuti teSkom
zlostavljanju, ruke su im zavezane Zicom, a vrijedni predmeti su im oduzeti. Kod jedne
Stale u Ratinama, konvoj se zaustavio i dvadesetak Muslimana je ustrijeljeno. Cetvorica

su postedena i naredeno im je da mrtva tijela odnesu u Stalu. Kasnije su i oni ustrijeljeni.

1314 p912 (izjava svjedoka 114), str. 5.

1315 Hadzi¢, T. 5971-3; P287 (Potvrda Stanice javne bezbjednosti Kalinovik, 9. maj 1992.); P912 (izjava svjedoka 114),
str. 5.

1316 Hadzi¢, T. 5975-6; P288 (odluka Kriznog §taba Kalinovik, 17. maj 1992.); P912 (izjava svjedoka 114), str. 4.
B17p912 (izjava svjedoka 114), str. 4.

1318 Hadzi¢, T. 5977-9; P289 (Naredba Taktitke grupe, 11. juni 1992.).

1319 Hadzié, T. 5980; P290 (poziv Opstinskog sekretarijata za narodnu odbranu Kalinovik, 25. juni 1992.); P285.A
(Hadzi¢eva izjava), par. 27; P285.B (Hadzi¢eva izjava), par. 1; P285.C (Hadzi¢eva izjava), par. 2; P912 (izjava svjedoka
114), str. 5-6.

1320 py85 B (Hadzi¢eva izjava), par. 1.

1321 Hadzi¢, T. 5965, 5980-81, 5985, 6047; P285.A (Hadzi¢eva izjava), par. 27; P285B (HadZi¢eva izjava), par. 1;
P285.C (Hadziceva izjava), par. 2; P286 (karta Kalinovika); P912 (izjava svjedoka 114), str. 6.

1322 Hadzi¢, T. 5965, 5980-81, 6047; P285.A (Hadzi¢eva izjava), par. 27; P285.B (HadZiéeva izjava), par. 1; P285.C
(Hadzi¢eva izjava), par. 2; P286 (karta Kalinovika); P912 (izjava svjedoka 114), str. 6.
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Vojnici su po tijelima posuli benzin, zapalili §talu i oti§li. Samo jedan Covjek je prezivio

[B9.1].°%

664. Krajem jula i poCetkom avgusta 1992., VRS je granatirao, spalio i zauzeo sela
medu kojima 1 Ljutu, Jelasicu, Jezero, Mjehovinu i Daganj. U tim napadima su poginuli

1524

mnogi seljani, medu njima starci i zene. ~~" Tokom rata su razorene kalinovicke dzamije,

i to u Ulogu [D14.1], Hotovlju [D14.2], Kutini i Jesalici.'**

665. U periodu od 1. do 5. avgusta 1992., Srbi su uhapsili, pokupili, razdvojili i
zatocCili gotovo sve preostale Muslimane i Muslimanke iz Kalinovika, kao i priblizno
190 zena, djece i staraca iz Gacka. Svi zatoCeni su poslije odvedeni u osnovnu $kolu u
Kalinoviku [C18.2]."°%® U zatoGenistvu su neki zato&enici pretuéeni i ubijeni, a Zene su
silovane."”*’ Jedini razlog za takvo postupanje prema civilima bio je taj §to su po

. c g eqe . . 1528
nacionalnosti bili Muslimani.

666. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opStini
civile pretezno muslimanske i hrvatske nacionalnosti drzale zatocene u sljedeca Cetiri
zatoCeniCka centra: u SJB Kalinovik [C18.3], u osnovnoj Skoli "Miladin Radojevi¢"

[C18.5], u skladistu baruta [C18.6] i na poljoprivrednom dobru Pavlovac [C18.7]."°*

667. Vijece zakljucuje da je u avgustu 1992. u opstini Kalinovik ubijeno vise od 24
Muslimana. Dana 5. avgusta 1992., srpski vojnici su ustrijelili 24 zato¢ena muskarca
muslimanske nacionalnosti. Krajem jula i pocetkom avgusta, srpske snage su
granatirale, spalile i zauzele nekoliko sela u opstini Kalinovik. DZamije u Kalinoviku su
razorene. PoCetkom avgusta 1992., Srbi su uhapsili, pokupili, razdvojili i zatocili gotovo
sve preostale Muslimane 1 Muslimanke iz Kalinovika, kao i priblizno 190 Zena, djece i
staraca iz Gacka. Zatocene su drzali u teSkim uslovima u nekoliko objekata. Za vrijeme

boravka u zatocenisStvu, neke zatocenike su tukli i ubili, a Zene su silovali.

4.5.6 Nevesinje

1333 Hadzi¢, T. 5982-3; P285.A (HadZi¢eva izjava), par. 34; P285.B (Hadziéeva izjava), par. 6; P912 (izjava svjedoka
114), str. 6.

1324912 (izjava svjedoka 114), str. 6; P857 (Tokatin izvjestaj). str. 5.

1325 Hadzi¢, T. 6032; P912 (izvjestaj svjedoka 114), str. 6.

1326 p912 (izvjedtaj sviedoka 114), str. 6.

1327 presudena ¢injenica 377; P912 (izjava svjedoka 114), str. 6; P857 (Tokadin izvjestaj). str. 5.

1328 presudena Ginjenica 378.

1329 Malesevi¢, T. 16127, 16136-41.
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668. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Nevesinje bilo je 10.711 (74 posto) Srba, 3.313 (23 posto)
Muslimana, 210 (1 posto) Hrvata, 123 Jugoslovena i 91 osoba druge ili nepoznate

nacionalnosti.!>*°

669. Dana 16. juna 1992., vojnici u maskirnim uniformama, na Celu s Krstom
Savicem, povjerenikom za SAO Isto¢nu Hercegovinu, usli su u kucéu svjedokinje
Trebovi¢, stanovnice opstine Nevesinje muslimanske nacionalnosti. Rekli su da traze
oruzje i radio opremu. U toj akciji, Savi¢ je pucao u nogu svjedokinjinom suprugu,
Redzepu Trebovicu. Srpski vojnici su drzali svjedokinju pa nije mogla pomo¢i suprugu.
Kada je, Cetiri sata poslije, svjedokinji i ¢lanovima porodice bilo dozvoljeno da odvedu
njenog supruga u bolnicu, Redzep Trebovi¢ je umro podlegavsi povredama. Kucéa

svjedokinje je spaljena [A11.1].">!

670. Dana 22. juna 1992., srpske snage su granatirale selo Presjeka u opstini
Nevesinje.'>** Svjedokinja 270, Muslimanka, njena porodica i grupa od jo§ priblizno 150
do 200 Muslimana, civila iz Presjeke i Kljune pobjegli su prema planini Velez. Grupa je
ostavila iza sebe Sesnaest starijih osoba koje nisu mogle drzati korak i koje je kasnije

1533 Ta grupa je lutala planinama tri do &etiri dana prije nego §to

jedan lokalni Srbin ubio.
se zbog artiljerijskog napada podijelila u dva dijela. Srbi u uniformama JNA i
kombinaciji vojne i civilne odjece zato€ili su svjedokinju i jo§ 75 ljudi u blizini
Mostara.'*** Odveli su ih u Dnopolje u opstini Mostar. Ispred jedne $kole, 29 muskaraca
je odvojeno od zena i dvadesetoro djece iz grupe. Ti muskarci, medu kojima je bio i
suprug svjedokinje 270, kasnije su ubijeni u Dubravici. Ukupno 27 tijela muskaraca iz te
grupe ekshumirano je u Teleéoj Lastvi, gdje su prethodno prebacena [B12.1].">* Po
naredenju majora Zdravka Kandi¢a iz 5. bataljona JNA, Zene i djeca, medu kojima je
bilo i beba, odvedeni su u podrum toplane u Kilavcima, opstina Nevesinje [C21.1].
Podrum toplane je bio prazan i u njemu nije bilo sanitarija. Grupa nije dobila hranu ni
vodu, ¢ak ni za bebe, a svjedokinja 270 i druge majke su djeci morale davati urin da ne

1536

dehidriraju. ”*” Nakon Cetiri dana, svjedokinja 270 i jo$ Cetiri zatoCenice odvojene su od

1330 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 190-5.

1331 p6O8 (Trebovideva izjava), str. 2, 5-6; P857 (Tokatina izjava).

1332 p724 (izjava svjedoka 270), str. 5.

133 Syjedok 270, T. 13156; P857 (Tokadin izvjeitaj).

1334 p724 (izjava svjedoka 270), str. 5; svjedok 270, T. 13157.

1335 p724 (izjava svjedoka 270), str. 6, 12-13; svjedok 270, T. 13168-9; P857 (Tokatin izvjeitaj).
1336 p724 (izjava svjedoka 270), str. 7.
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djece 1 odvedene u ljetovaliste Boracko jezero u opstini Konjic [C21.2]. Srpski vojnici
su ubili preostale Zene i djecu u podrumu toplane u Kilaveima i polozili ih u jednu jamu

u Lipova¢i. Tokom sluzbene ekshumacije 1999. godine, u Lipovaci [B12.1] su

. . . . . 153
pronadeni ostaci odraslih osoba i sedmero djece.'”’

671. Osim u podrumu toplane u Kilavcima, srpske vlasti su u Nevesinju 1992. godine
civile pretezno muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢a dva zatoCenicka
centra: u Gornjem Rakitnom [C21.3] i u fabrici i radionici alata, koje su ¢inile jedan
zatoGenicki centar [C21.4, C21.5]."°*® Muskarce Muslimane su, takode u junu 1992.,
zatoCili 1 tukli u policijskoj stanici u Nevesinju. Dana 16. juna, jedan svjedok je vidio le$
1539

jednog muskarca Muslimana na tlu ispred stanice [A11.2]."””” Vije¢e nije u poziciji da

ocijeni okolnosti njegove smrti.

672. U proljece i ljeto 1992., devet muslimanskih i katolickih spomenika u opstini
Nevesinje, ukljuujuéi tri dzamije u gradu Nevesinju i dzamiju u Kljuni, teSko je
osteceno ili razoreno vatrom i eksplozivom [D17.1, D17.2, D17.3, D17.4]. Stara dzamija
u Odzaku je ve¢ u septembru 1991. gotovo potpuno razorena granatiranjem i

. 1540
eksplozivom.

673. Vijece zakljuCuje da su srpske snage u junu 1992. ubile sve u svemu vise od 53
Muslimana. Srpske snage su granatirale sela u opstini Nevesinje, te hotimi¢no ostecivale
ili razarale vjerske spomenike. Civili pretezno muslimanske nacionalnosti bili su
zatoCeni u Cetiri zatoCeniCka centra. Vecinu zena i djece zatocenih u podrumu toplane u

Kilavcima u junu su ubili srpski vojnici.

4.5.7 Rogatica

674. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovniStva opstine Rogatica bilo je 13.209 (60 posto) Muslimana, 8.391 (38

posto) Srba, 19 Hrvata, 186 Jugoslovena i 173 osobe druge ili nepoznate

nacionalnosti.!>*!

1337 p724 (izjava svjedoka 270), str. 9, 11; svjedok 270, T. 13167; P857 (Tokadin izvjeitaj).

1338 Malegevi¢, T. 16130, 16136-41; P724 (izjava svjedoka 270), str. 7.

1339 P68 (Treboviéeva izjava), str. 6.

1390 p732 (Riedlmayerov izvjedtaj), dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str. 23806-7; P698
(Treboviceva izjava), str. 6.

1341 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 208-15.
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675. Do pocetka 1992., jedan od istaknutih ljudi u vrhu SDS-a i ¢lan Opstinskog

odbora SDS-a Rogatica Rajko Kusi¢ formirao je paravojnu jedinicu u ¢ijem sastavu je

bilo 45 do 50 Srba i medu kojima je bilo pristalica SDS-a iz opitine Rogatica.'>** Kusié i

predsjednik opstinskog SDS-a Sveto Veselinovi¢ trazili su podjelu opstine, kao i podjelu
policije i TO-a Rogatice. U martu 1992. pregovarac¢i Muslimani pristali su na podjelu
kako bi izbjegli rat. Srbi su potom proveli podjelu policijske stanice, zadrzavaju¢i oruzje
koje su zaduzili, dio policijske zgrade i dvije treé¢ine vozila."*** Priblizno u isto vrijeme
SDS je osnovao srpski Krizni Stab, a KuSi¢ i Veselinovi¢ su postali njegovi ¢lanovi.
Krizni §tab je naredio da se Muslimani otpuste s posla i da im se ogranici kretanje,

premda nije jasno da li su se ta ograni¢enja primjenjivala u cijeloj opstini. Srbi su, osim
toga, proglasili osnivanje srpske opstine Rogatica."”** Kusi¢ i SDS su svim
Muslimanima u opstini Rogatica, prijete¢i im hapSenjem i progonom, naredili da predaju
oruzje.”*

676. Dana 5. ili 6. marta 1992., pedesetak ljudi u maskirnim uniformama i s
automatskim oruzjem, ukljucujuci Sest pripadnika rezervnih policijskih snaga, okupilo
se u vecinski srpskom selu Borike, proglasilo se "srpskom milicijom" i krenulo u
obilazak drugih vecinski srpskih sela u opstini, prijete¢i muslimanskom stanovniStvu
pucanjem u vazduh.'>*® Od marta su naoruzani lokalni Srbi i pripadnici INA, ukljuéujuéi

Uzicki korpus JNA i paravojnu jedinicu Rajka KuSica, pljackali, Sikanirali i zlostavljali

Muslimane na rogatickom podru&ju. Medu Zrtvama je bio i svjedok Dobraca.'*’

677. Krajem marta 1992., iz grada Rogatice je otiSla veéina stanovnika srpske

1548

nacionalnosti. " Po njihovom odlasku, na grad je, radi provokacije, otvorena vatra iz

pusaka i protivavionskih mitraljeza postavljenih u selima Pljesevica i Krngi¢i."”*

Pocetkom maja 1992., predstavnici lokalnog SDS-a, ukljuc¢ujuéi ¢lana odbora SDS-a

Tomu Batini¢a i Milorada Sokolovica, koji je tada ve¢ bio predsjednik Kriznog Staba, u

132 p526.A (Dzambasoviéeva izjava), par. 51-2, 79, 81, 85, 97; P710.A (Pasi¢eva izjava), str. 550-1, 582; Alajbegovi¢, T.
11032, 11040; P566 (Alajbegoviceva izjava), par. 26; P37 (stenografske biljeSke sa sjednice Glavnog odbora SDS-a, 12.
juli 1991.); svjedok 382, T. 11234; P576 (izjava svjedoka 382), str. 2-4; P64 (Treanorov izvjestaj), str. 155.

133 p708 (Agiéeva izjava), str. 3; P709 (Dobradina izjava), str. 4-5; P710.A (transkript Pagiéevog iskaza), str. 554-5;
Alajbegovi¢, T. 11045-9; P566 (Alajbegoviceva izjava), par. 32-5; P576 (izjava svjedoka 382), str. 2-3.

134°p709 (Dobratina izjava), str. 5, 7.

135 Alajbegovié, T. 11043-4; P709 (Dobradina izjava), str. 8.

1346 P804, separator 1 (osvrt na bezbjednosnu situaciju u Bosni i Hercegovini, 7. mart 1992.).

1347 p709 (Dobratina izjava), str. 6-8; svjedok 382, T. 11236-7; P576 (izjava svjedoka 382), str. 4.

138 Sviedok 382, T. 11239.

139 p708 (Agiceva izjava), str. 3.
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pregovorima s predstavnicima Muslimana trazili su kontrolu nad cijelom opstinom

Rogatica. Muslimanske vlasti su se tome protivile.'>>°

678. U noéi izmedu 12. i 13. maja 1992., podrugje Zivaljevine u opstini Rogatica
gadano je iz minobacaca i protivavionskog oruda, aviona i topova iz sela Pljesevica i
Seljani.'>' Srpske snage — koje su uklju¢ivale VRS, Kusiéeve ljude i dobrovoljce —
pocevsi od 22. maja, granatirale su priblizno sedam dana, a na kraju i zauzele grad

Rogaticu 1 okolna sela. Otpor im je pruzilo samo pedesetak Muslimana s lakim

1552

naoruzanjem. Nakon granatiranja, Srbi su Muslimanima naredili da se okupe na

centralnom gradskom trgu. Vojnici u uniformama JNA, medu kojima je i bio jedan
rezervni kapetan JNA, trazili su od muslimanskog stanovniStva da potpiSu izjavu o
lojalnosti, predaju se i presele u srednju skolu "Veljko Vlahovi¢", prijete¢i da ¢e ih ubiti

ako to ne ucine [C26.1, C26.6]."°>° Na gradskom trgu se okupilo ukupno 2.500-3.000

1554

Muslimana. >~ Pripadnici srpske policije i drugi ljudi u maslinastosivim uniformama su

sve one koji nisu postupili po naredenju da odu u srednju Skolu istjerali iz njihovih

domova, potom razdvojili muskarce od Zena i muskarce pretukli.'>>

679. Medu onima koji su otiSli u srednju Skolu bili su svjedok 382 i njegova

1556

porodica. Lokalni Srbi su kasnije, s ovlastenjem dobijenim od Rajka Kusiéa, u toj

srednjoj $koli zatogili do 1.100 rogatickih Muslimana."”>” Oko srednje $kole su
postavljeni strazari i mitraljeska gnijezda, a zatocenicima je saopsteno da su oko Skole
postavljene mine."”® Srpski vojnici, policajci, pripadnici specijalnih i paravojnih
jedinica ispitivali su Muslimane koji su u toj srednjoj Skoli bili zatoceni i do tri i po

mjeseca. Strazari su tukli, silovali i mucili zato¢ene Muslimane. U nekoliko prilika u

periodu od juna do septembra 1992., neke zatoene muskarce su izveli i ubili.'”

1330 Alajbegovié, T. 11050-1.

1351 p710 (transkript Pasiéevog iskaza), str. 433, 576.

1352 p708 (Agiéeva izjava), str. 4; P710 (transkript Pagiéevog iskaza), str. 431, 433, 576; P710.A (transkript Pagiéevog
iskaza), str. 557-8, 564, 579; Alajbegovi¢, T. 11060; P566 (Alajbegoviceva izjava), par. 42; P709 (Dobracina izjava), str.
8; svjedok 382, T. 11238-45; P576 (izjava svjedoka 382), str. 4.

1353 P710.A (transkript Paiéevog iskaza), str. 558-9, 583; P710 (transkript Pagiéevog iskaza), str. 431-2; P576 (izjava
svjedoka 382), str. 5; MaleSevié, T. 16131.

154 Syjedok 382, T. 11240-5, 11247-52; P576 (izjava svjedoka 382), str. 5.

1355 p710.A (transkript Pasi¢evog iskaza), str. 560, 562; P710 (transkript Pagiéevog iskaza), str. 434.

1356 p576 (izjava svjedoka 382), str. 5.

1557 Syjedok 382, T. 11254-5, 11264-7; P576 (izjava svjedoka 382), str. 5, 7.

1358 Sviedok 382, T. 11250-52.

139 P710 (transkript PaSi¢evog iskaza), str. 435-6; P710.A (transkript Pagi¢evog iskaza), str. 562-4; svjedok 382, T.
11250, 11258-62, 11308-10; P576 (izjava svjedoka 382), str. 5-8.
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680. Dana 21. juna 1992., "Cetnici" u sivomaslinastim uniformama zarobili su
svjedoka Agica, koji je u€estvovao u organizaciji odbrane Rogatice prije granatiranja.
Pretukli su ga i odveli u "Sladaru" u Rogatici [C26.5], gdje su ga zatocili na dva ili tri
dana. Potom je prebacen u mjesni rasadnik u opstini, a dva dana kasnije u SUP Rogatica

[C26.7], gdje su ga strazari ispitivali i tukli.'>*

681. Ukupno 28 Muslimana koji su se predali Srbima nakon §to je grad Rogatica u
maju granatiran odvedeno je na podrucje sela Duljevi¢a, opstina Rogatica, gdje ih je
Kusiceva paravojna jedinica koristila kao zive Stitove 1 gdje je 24 njih poginulo. Ukupno
24 Muslimana s rogatickog podrucja koji su se predali srpskim vlastima, od kojih je dio
bio iz sela Seljani, pokopano je u masovnoj grobnici u Duljevi¢u. Medu njima su bila
dva ljekara, nekoliko direktora ili rukovodilaca preduzeca u Rogatici, te nekoliko

maloljetnika i starijih seljana.'*®!

682. Grupa od 1.500 do 2.000 Muslimana otisla je u maju 1992. iz grada Rogatice
zbog sve intenzivnijeg granatiranja. Kada je ta grupa stigla u selo Vragolovi u opstini
Rogatica, zatekla je priblizno 5.000 do 6.000 raseljenih Muslimana i izbjeglica. Kada su
srpske snage u julu granatirale Vragolove, 1.500 od tih Muslimana pobjeglo je u
Gorazde. U avgustu, nakon upozorenja da slijedi jo$ jedan srpski napad, iz tog sela su u

Gorazde otisle sve izbjeglice osim njih deset.'>*

683. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u toj opStini
civile pretezno muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljedeca Cetiri zatocenicka
centra: na poljoprivrednom dobru "Rogatica" [C26.2], u Skoli u Rogatici [C26.3], na
ergeli konja na Borikama [C26.8] i u Crkvenom domu [C26.10]."°%

684. Do kraja 1992. minirano je viSe od deset dzamija u toj opstini. To su, izmedu
ostalog, bile rogaticka gradska dZzamija [D20.2], dZamija Arnaudija [D20.1] i tri dzamije
na podrucju Vragolova, zapadno od grada Rogatice, ukljuc¢ujuc¢i dZzamiju u Vragolovima

[D20.5]."°%

685. Vijece zakljucuje da su srpske snage u opstini Rogatica ubile sve u svemu vise od

24 civila muslimanske nacionalnosti, od kojih su ve¢inu koristile kao Zivi §tit. Srpske

1360 p708 (Agiceva izjava), str. 1, 4-9; P708.A (Agi¢eva izjava), str. 4.

1361 p571 (spisak ubijenih civila Muslimana); Alajbegovié, T. 11063-6; P857 (Tokatin izvjeitaj).

162 p709 (Dobraina izjava), str. 1, 9-10.

1363 Malegevi¢, T. 16131, 16136-41.

1564 Syjedok 382, T. 11281-4, 11311; Alajbegovié, T. 11072; P572 (knjiga karti); P709 (Dobragina izjava), str. 10.
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snage su granatirale i zauzele grad Rogaticu i okolna sela u maju 1992., a hotimi¢no su
razorile mnoge dzamije. Srpske snage su drzale u zatoceniStvu civile pretezno
muslimanske nacionalnosti u sedam zatoc¢enickih objekata. U srednjoj $koli u Rogatici
drzano je do 1.100 zatocenih osoba, koje su ondje zlostavljane, premlacivane i silovane

u periodu od juna do avgusta 1992. Vise hiljada Muslimana je protjerano zbog

konstantnog granatiranja njihovih sela.

4.5.8 Sokolac

686. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Sokolac bilo je 10.195 (69 posto) Srba, 4.493 (30 posto)

Muslimana, 19 Hrvata, 83 Jugoslovena i 93 osobe druge ili nepoznate nacionalnosti.'*®

687. U martu 1992. postavljene su barikade, a neki lokalni Srbi su se poceli
pojavljivati u uniformama JNA i maskirnim uniformama, naoruzani automatskim

1366 Tokom marta ili aprila nadelnik SJB-a Sokolac Zoran Cvijetié otpustio je iz

oruzjem.
sluzbe sve policajce Muslimane.”®” Tokom aprila, nekoliko paravojnih jedinica
stacioniralo se u gradu Sokocu i okolnim selima. Medu tim jedinicama bili su arkanovci,

"Beli orlovi" i nekoliko lokalnih grupa.'>®®

688. U maju 1992., predsjednik Kriznog Staba Sokolac Milan Tupaji¢ odrzao je
nekoliko sluzbenih i1 nesluzbenih sastanaka s muslimanskim porodicama u vezi s
rizicima ostanka u opstini Sokolac i objasnio im da ih ne¢e mo¢i zastiti. U to vrijeme su
kroz Sokolac prolazile kolone izbjeglica Muslimana iz Podrinja, koje su, prema
Tupaji¢evim rijecima, bjezale od masovnih ubistava i drugih zlo¢ina. Druge su kroz tu
opsStinu prevozili autobusima, a te konvoje pratila je policija republike bosanskih
Srba.””* U drugoj polovini maja 1992., muslimansko stanovnistvo je, u strahu zbog
situacije u toj opstini, pocelo da odlazi iz grada Sokoca i sela Knezina, §to se nastavilo i

narednih mjeseci. Muslimani iz okolnih sela nisu odlazili."””

1365 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine), str. 222-7.

1366 p711 (Gagulina izjava), str. 4.

1567 p909 (Hamziéeva izjava), str. 5; P711 (Gagulina izjava), str. 5; Bjelica, T. 22690-1.
1368 p711 (Gagulina izjava), str. 4-5.

1569 Tupaji¢, T. 15375-9, 15381.

1570 p711 (Gagulina izjava), str. 5; P711.A (Gagulina izjava), str. 1.
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689. U periodu od kraja jula do kraja septembra 1992., 2. romanijska brigada VRS-a
napala je i razorila nekoliko muslimanskih sela u opstini Sokolac, ukljucujuéi Pihlice,
Kaljinu, Sahbegovi¢e, Manguric¢e i Meljine. Napadi su pocinjali artiljerijskom vatrom,
nakon Cega bi uslijedili upadi pjeSadije, a zavrSavali su se paljenjem sela. U tim
napadima je dignuto u vazduh ili razoreno svih pet dzamija u opstini Sokolac — dzamije

u Knezini, Kru$evcima [D24.1], Kaljini, Novoseocima i Kosutici.”””' U napadu na

Meljine ubijene su Cetiri Zene: jedna je poginula u granatiranju, a tri su zaklane

[A15.2].1°7

690. Dana 20. jula 1992. ili priblizno tog datuma, ¢etiri Srbina sa Sokoca i iz Knezine
u uniformama vojne policije, koji su se vozili u oklopnom transporteru na kojem je bio
protivavionski mitraljez, uhapsili su svjedoka Gagulu, ucitelja muslimanske
nacionalnosti iz Knezine u opstini Sokolac. Odveli su ga u jednu baraku u nekadasnjoj
fabrici KTK u Knezini [C30.7], gdje ga je jedan od tih policajaca ispitivao i tukao.
Potom su ga lokalni srpski vojnici prebacili u osnovnu §kolu "Slavisa Vajner Ci¢a" na
Sokocu [C30.2] u kojoj je, sa jos trinaest ljudi, bio zatocen do 3. oktobra 1992. Svjedoka
su, po dolasku u Skolu, jo§ jednom ispitali i pretukli srpski vojnici. Zajedno s drugim
zato&enicima, svjedok je 3. oktobra prebaen u biviu osnovnu $kolu u Cavarinama
[C30.1]. Svjedok je komandira i neke od strazara u toj Skoli prepoznao kao bivse ucitelje
sa Sokoca i iz Knezine. Uslovi u zatocenickom centru su bili teski, nije bilo dovoljno
hrane i sanitarnih ¢vorova. ZatoCenike su tukli pripadnici srpskih paravojnih jedinica
koji bi dogli iz Ilijasa. Gagula je bio zato¢en u Cavarinama do 15. marta 1993., kada je

premjesten u logor Batkovié u Bijeljini [C2.5]."°"

691. Dana 22. septembra 1992., pripadnici 2. romanijske brigade VRS-a okruzili su
selo Novoseoke i, premda nije bilo oruzanog otpora, ubili 40 do 45 muskaraca
muslimanske nacionalnosti [A15.4], ukrcali Zene i1 djecu u autobuse i odvezli ih u

Sarajevo."”’* General Krsti¢ je istoga dana obavijestio Glavni §tab VRS-a da je: "U toku

v viv 7z . . 1575
dana vrieno [...] &id¢enje sela Novoseoci"."’

57! Tupaji¢, T. 15409, 15416, 15427, 15430-1; P909 (Hamziceva izjava), str. 5, 8; P711 (Gagulina izjava), str. 6.

1572 P99 (Hamziéeva izjava), str. 9; P909.A (Hamzieva izjava), str. 2.

1573 P711 (Gagulina izjava), str. 2, 6; P711.A (Gagulina izjava), str. 1-3.

15 Tupaji¢, T. 15428-30; P909 (Hamziéeva izjava), str. 8; P905 (Izvjeitaj o operacijama MKSJ-a), str. 14-15, 17; P857
(Tokacin izvjestaj).

17 Bjelica, T. 22629-33, 22712; P1160 (izvjestaj 2. romanijske motorizovane brigade, 22. septembar 1992.), str. 1.
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692. Osim u gorepomenutim objektima, srpske vlasti su 1992. godine u opstini
Sokolac civile pretezno muslimanske nacionalnosti drzale zatocene u sljede¢ih osam
zatoCenickih centara: na sto¢noj farmi "Podromanija" [C30.3], u posti Knezina [C30.4],
gimnastickoj sali osnovne $kole [C30.5], stanici sluzbe za odrzavanje puteva u zimskim
uslovima [C30.6], pogonu KTK KneZina [C30.7], "Sipadu Romanija" [C30.8], ku¢ama

u Cavarinama [C30.9] i klaonici na Sokocu [C30.10]."°7

693. Vijece zakljuCuje da su srpske snage ubile sve u svemu vise od 44 Muslimana.
Dana 22. septembra 1992., srpske snage su u selu Novoseoci ubile vise od 40 civila
muskog pola i muslimanske nacionalnosti. U periodu od jula do septembra 1992., srpske
snage su napale i razorile nekoliko muslimanskih sela, te hotimi¢no unistile pet dzamija
u opstini Sokolac. Najkasnije od jula, civili Muslimani drZani su u zatoceniStvu u deset
zatoCeniCkih centara Sirom opStine. Muslimansko stanovniStvo grada Sokoca i sela
Knezina je u maju 1992. pocelo napustati svoje domove zbog toga §to je vjerovalo da im
prijeti nasilje i zbog toga Sto nije imalo zastitu opstinskih vlasti. Dio Zena i djece iz sela

Novoseoci autobusima je odvezeno u Sarajevo.

4.5.9 Visegrad

694. Prema popisu stanovnistva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, u nacionalnom
sastavu stanovnistva opstine Visegrad bilo je 13.471 (64 posto) Muslimana, 6.743 (32

posto) Srba, 32 Hrvata, 319 Jugoslovena i1 634 osobe druge ili nepoznate
nacionalnosti."”’

695. Od pocetka 1992., Muslimani u ViSegradu su razoruzavani i od njih se trazilo da

predaju oruzje.””’® Od 4. aprila 1992., srpski politi¢ari su neprekidno zahtijevali da se

policija u toj opstini podijeli po nacionalnoj osnovi.””” Ubrzo nakon toga, obje

suprotstavljene grupe podigle su barikade oko ViSegrada, nakon cega je uslijedilo

sporadi¢no nasilje, uklju¢ujuéi pucnjavu i granatiranje. Jednom je tako otvorena

1580

minobacacka vatra na muslimanska naselja. >~ Zbog toga su mnogi civili, strahuju¢i za

1376 Malegevi¢, T. 16133, 16136-41; Bjelica, T. 22717-18.

1377 p954 (popis stanovniitva Bosne i Hercegovine iz 1991. godine, april 1995.), str. 276-85.
1578 presudena Ginjenica 613.

179 presudena Ginjenica 616.

1380 presudena Ginjenica 617.
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svoje Zivote, pobjegli iz svojih sela.””®! Kada je Uzi¢ki korpus INA 14. aprila 1992. ili
priblizno tog datuma stigao u ViSegrad, situacija se nakratko smirila. Nakon $to su
obezbijedili grad, oficiri JNA i vode Muslimana poveli su zajednicku kampanju putem
sredstava informisanja kako bi ohrabrili ljude da se vrate u svoje domove. Krajem aprila

1992. mnogi su to zaista i u€inili. Nastoje¢i smanjiti medunacionalnu napetost, INA je

inicirala i pregovore izmedu dviju strana.'®

696. Dana 19. maja 1992., INA se povukla iz ViSegrada. Paravojne grupe su ostale, da

bi, odmah nakon odlaska vojske iz grada, pristiglo joS paravojnih jedinica. Prikljucio im

1583

se odredeni broj lokalnih Srba. ™ Muslimani koji su ostali na podruc¢ju ViSegrada i oni

koji su se vratili svojim ku¢ama nasli su se u klopci - razoruzani i prepusteni na milost 1
nemilost paravojnim snagama. Drugi su zlostavljani i1 ponizavani, silovani ili

premlac¢ivani. Paravojne grupe su djelovale u najmanju ruku s precutnim odobravanjem

lokalnih srpskih vlasti, a naroéito policije koja je tada veé bila isklju¢ivo srpska.'”

Mnogi su ostali bez vrijednih predmeta, koje su im oduzeli, izmedu ostalih, Milan Luki¢

1585

i njegovi ljudi."”® Kuée Muslimana su pljackane, a &esto i paljene do temelja.'**® Osim

toga, Sest muslimanskih spomenika u toj opstini, medu kojima i dvije dZzamije u gradu

Visegradu [D26.1], potpuno su razoreni vatrom i eksplozivom tokom 1992. godine."**’

697. U maju 1992., organizovani su konvoji zbog kojih su mnoga sela ostala bez

1588

zitelja muslimanske nacionalnosti. °°" Jednom prilikom su na lokalni fudbalski stadion u

Visegradu dovedene hiljade Muslimana iz sela s obje strane Drine u okolini grada
Visegrada.”® Ondje im je jedan starjesina JNA rekao da se oni koji Zive na lijevoj obali

Drine mogu vratiti u svoja sela koja su ociS¢ena od "reakcionarnih snaga", dok

1590

stanovnicima desne obale nije bilo dozvoljeno da se vrate. " Zbog toga su mnogi ljudi

s desne obale Drine, krijuéi se, ostali u gradu Visegradu ili su pobjegli."”’

1381 presudena Ginjenica 618.

1382 presudene Ginjenice 621-4.
1383 presudena Ginjenica 630.

1384 presudene Ginjenice 631, 639.
1385 presudena Ginjenica 640.

138 presudena Ginjenica 645.
1387presudena injenica 646; P732 (Riedlmayerov izvjeitaj), dodatak 2.1; P732.C (transkript Riedlmayerovog iskaza), str.
23815-16.

1388 presudena Ginjenica 626.

1% presudena Ginjenica 627.

13% presudena Ginjenica 628.

199! presudena Ginjenica 629.
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698. U junu 1992. i narednim mjesecima, ubijeno je priblizno 200 civila nesrba,
pretezno Muslimana, medu kojima je bilo Zena, djece i staraca. Dio ih je ubijen na mostu
na rijeci Drini, nakon cega su njihova tijela gurnuta s mosta. Njihovi leSevi su
ekshumirani iz viSe grobnica 2000. i 2001. godine. Tokom tih ekshumacija zakljuceno je
da su zrtve bile u civilnoj odje¢i i da nisu bile naoruzane. Na nekim tijelima ili pokraj
tijela pronadene su ligature kojima su bili vezani. Ve€ina Zrtava je ubijena iz vatrenog
oruzja, uglavnom jednim hicem. Broj rana na donjoj polovini tijela bio je razmjerno
mali, $to ukazuje na malu udaljenost izmedu pocinioca i zrtve. Na odredenom broju
tijela nadeni su tragovi traume od udaraca tupim predmetom, $to upucuje na to da su
povrede nanesene prije smrti udarcima oruzjem ili, §to je manje vjerovatno, uzrokovane

udarcima nogom ili padom [A16.1]."°%

699. Dana 14. juna 1992. lokalni Srbi iz paravojne grupe pod vodstvom Milana Luki¢a

zatvorili su u jednu muslimansku kucu u Pionirskoj ulici u Visegradu veliku grupu civila

1593 , .
Kucu su zatim

Muslimana svih godina starosti koji su bjezali iz Koritnika i Sasa.
zapalili i pucali u one koji su pokusali da pobjegnu kroz prozore.'*** U pozaru je smrtno

stradalo priblizno 66 ljudi [A16.2]."°"

700. Mnogi civili muslimanske nacionalnosti koji dotad nisu sami pobjegli,

1596 .
Mnogima su u tom

sistematski su protjerani, ponekad uz policijsku pratnju.
premjestanju oduzeti li¢ni dokumenti i vrijedni predmeti.’””” U roku od nekoliko
sedmica, u opstini Visegrad gotovo viSe nije bilo gradana muslimanske

nacionalnosti.!>*®

701. Vijece zakljuCuje da su srpske snage u junu 1992. i narednim mjesecima u opstini
Visegrad ubile sve u svemu vise od 266 osoba, uglavnom muslimanske nacionalnosti.
Dana 14. juna 1992., srpska paravojska je zatvorila priblizno 66 Muslimana u jednu
muslimansku ku¢u u gradu ViSegradu i zZive ih zapalila. Vije¢e zaklju¢uje da su mnogi
civili strahujuéi za svoj zivot pobjegli iz svojih sela u opstini Visegrad. Oni koji su ostali

u svojim domovima ili su se u njih vratili, podvrgnuti su ponizenjima, zlostavljanjima,

1392 presudene Cinjenice 632, 634, 636-7, 644; P905.A (Izvjeitaj MSRZ-a), str. 1, 5, 7-9, 11; P905 (Izvjedtaj o
operacijama MKSJ-a), str. 5-6; P857 (Tokacin izvjesta;).

193 presudena Ginjenica 654.

139 presudene ¢injenice 655-6, 682-3.

1395 presudena ¢injenica 684; P857 (Tokatin izvjeitaj).

13% presudena Ginjenica 641-2.

1397 presudena Ginjenica 643.

13% presudena Ginjenica 650.
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batinama ili silovanjima. Srpska paravojska je pljackala, a cesto 1 palila, kuce
Muslimana. Vije¢e zakljucuje da su mnogi civili muslimanske nacionalnosti koji dotad

nisu sami pobjegli, sistematski protjerani, ponekad uz policijsku pratnju. Tokom 1992.,

hotimic¢no je razoreno Sest muslimanskih spomenika u toj opstini.
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5. Pravni zakljuéci o zlo¢inima

5.1 Zlo¢ini protiv ¢ovjecnosti: opsti elementi i uslovi za postojanje nadleznosti

5.1.1 Mjerodavno pravo

702. OptuZeni se u pet tacaka Optuznice tereti za zloCine protiv Covjenosti prema
Clanu 5 Statuta Medunarodnog suda. Tereti se za istrebljenje (tacka 4) ili, alternativno,
ubistvo (tacka 5), kaznjive prema c¢lanovima 5(b), odnosno 5(a) Statuta. Za zloc¢ine
deportacije (tacka 7) i "druga nehumana djela (prisilno premjestanje)" (tacka 8) tereti se
zasebno 1 kumulativno prema ¢lanovima 5(d), odnosno 5(i) Statuta. Optuzeni se takode
tereti za progon na politi¢koj, rasnoj i vjerskoj osnovi (tacka 3), kaznjiv prema clanu

5(h) Statuta.

703. U clanu 5 Statuta se kaze: "Medunarodni sud je nadlezan da krivi¢no goni osobe
odgovorne za sljede¢a krivicna djela kada su pocinjena u oruzanom sukobu, bilo
medunarodnog bilo unutrasnjeg karaktera, i usmjerena protiv civilnog stanovniStva".
Slijedi lista zlo¢ina. Citirani paragraf sadrzava opSte uslove za zlo¢ine protiv

covje€nosti. Vijece ¢e sada prije¢i na razmatranje pravne interpretacije tih uslova.

704. Uslov da su krivicna djela pocinjena u oruzanom sukobu. Rije je o ograni¢enju
nadleznosti Medunarodnog suda, koje nije dio definicije zlo¢ina protiv Covjecnosti u

X 1599
medunarodnom obi¢ajnom pravu.

Njime se zahtijeva samo postojanje oruzanog
sukoba u relevantno vrijeme i na relevantnom mjestu.'®”” Oruzani sukob se definise kao
pribjegavanje oruzanoj sili izmedu drzava ili produzenom oruzanom nasilju izmedu
drzavnih vlasti i organizovanih naoruzanih grupa, ili pak izmedu takvih grupa unutar
jedne drzave.'®' Smatra se da oruzani sukob traje i nakon prestanka neprijateljstava sve
do zakljuenja opSteg mira ili, u slu¢aju unutraS$njih sukoba, pronalazenja mirnog
rjeSenja. Geografskim okvirom oruzanog sukoba smatraju se cjelokupne teritorije
zaracenih drzava ili, u slucaju unutrasnjih sukoba, cjelokupne teritorije pod kontrolom

strana u sukobu, bez obzira na to vode li se tamo borbe ili ne.'***

705. Rasprostranjeni i sistematski napad usmjeren protiv civilnog stanovnistva. Da bi

se djela pocinioca smatrala zlo¢inom protiv ¢ovje€nosti, ona moraju biti poCinjena u

13 Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 249.

1690 rpid., par. 249, 251; Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 83.

1 1yilac protiv Duska Tadiéa, Odluka po interlokutornoj Zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 70.
192 Ipid., par. 67, 70.
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sklopu rasprostranjenog i sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva.

U okviru tog opsteg uslova moguce je razlikovati sljedece elemente:
(1) mora postojati napad;

(i1) napad mora biti rasprostranjen ili sistematski;

(ii1) napad mora biti usmjeren protiv nekog civilnog stanovnistva;
(iv) djela pocinioca moraju biti dio tog napada;

(v) pocinilac mora znati za postojanje rasprostranjenog ili sistematskog napada

usmjerenog protiv civilnog stanovnistva, te da su njegova djela dio tog napada.'®”?

706. Vijece iznosi i sljedece pravne napomene:

(a) Napad. Pojam "napad" razlikuje se od pojma "oruzani sukob", premda napad i

. . .. g v - 160 o . ..
oruzani sukob mogu biti povezani ili ¢ak nerazlugivi.'®** Napad ¢ine postupci kojima se

nanose tjelesne ili dusevne povrede, kao i pripremne radnje za takve postupke.'**

(b) Rasprostranjeni ili sistematski. Rijec "rasprostranjeni” ukazuje na to da se radi o

1606 o0

napadu velikih razmjera. " Rije¢ "sistematski" ukazuje na to da je napad po svojoj prirodi

organizovan.'®’ Dokaz o postojanju plana ili politike koji su doveli do napada relevantan

je za dokazivanje ovog elementa, ali to postojanje plana ili politike nije zasebni pravni

element zlo¢ina. %

(c) Usmjeren protiv nekog civilnog stanovnistva. Za utvrdivanje opsega pojma

"civilnog" stanovnistva, Zalbeno vije¢e smatra relevantnim &lan 50 Dopunskog protokola I

9

~ .. 160 ~ .. . .
uz Zenevske konvencije, premda su Zenevske konvencije primarno izvor

medunarodnog humanitarnog prava. Taj Protokol definiSe "civila" kao osobu koja nije
pripadnik oruZanih snaga niti bilo kakav borac.'®'’ Civilno stanovnistvo &ine sve osobe
koje su civili u tom znadenju rijeéi. Zajedni¢ki ¢lan 3 Zenevskih konvencija takode moze
posluziti kao smjernica u pogledu znacenja izraza "civilno stanovniStvo" za potrebe

utvrdivanja zlo€ina protiv covjeCnosti. Ta odredba sadrzi "elementarne principe

13 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 85; Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 124.

1% Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 251.

15 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 86; Prvostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 61;
Prvostepena presuda u predmetu Naletili¢c i Martinovic, par. 238-40; Prvostepena presuda u predmetu Simic i drugi, par.
978-80; Prvostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 159.

1% Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 94.

197 Ibid., par. 94.

1% Ibid., par. 98, 101.

199 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 110.
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humanosti" primjenjive u skladu s obi¢ajnim medunarodnim pravom na sve oruzane

1611

sukobe. U njoj se utvrduje minimalni stepen zaStite "osoba koje ne ucestvuju

neposredno u neprijateljstvima". U skladu sa sudskom praksom u vezi s tim pitanjem, za
potrebe utvrdivanja zloCina protiv Covjecnosti "civilno stanovniStvo", prema shvatanju

Vijec¢a, ukljucuje ne samo usko definisane civile, nego i osobe koje ne ucestvuju aktivno u

neprijateljstvima.'®'?

Izraz "usmjeren protiv" znaci da civilno stanovni$tvo mora biti primarni predmet

1613

napada. °~ Ne trazi se da napad bude usmjeren protiv civilnog stanovnistva na cijelom

podrugju koje se razmatra.'®'*

(d) Djela pocinioca moraju biti dio napada. Ovim elementom se nastoje iskljuciti

1615

izolovana djela. ”° Djelo se smatra izolovanim kada je toliko nepovezano s napadom da

se, po razmatranju konteksta i okolnosti u kojima je pocinjeno, ne moze osnovano

zakljugiti da je bilo dio napada.'®'®

(e) Znamje pocinioca. Polinilac mora znati za postojanje rasprostranjenog i

sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva, te da su njegova djela dio

1618

161 ve . . .. .. . ..
tog napada.'®"’ Po¢inilac ne mora nuZno biti upoznat s pojedinostima napada.'®'® Motivi

zbog kojih pocinilac ucestvuje u napadu nevazni su. Cilj pocinioca ne mora biti i cilj

napada, on moZe po&initi zlo&in protiv ovjeénosti iz iskljuéivo osobnih pobuda.'*"”

1610 Dopunski protokol I, &lan 50 (2).

1Y 1yilac protiv Duska Tadiéa, Odluka po interlokutornoj Zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 102.
1612 pryostepena presuda u predmetu Tadié, par. 643; Prvostepena presuda u predmetu Kupreskié, par. 547-8; Prvostepena
presuda u predmetu Krnojelac, par. 56; Prvostepena presuda u predmetu Naletili¢ i Martinovi¢, par. 235; Prvostepena
presuda u predmetu Gali¢, par. 143; Prvostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 134; Prvostepena presuda u predmetu
Blagojevic i Jokic, par. 544.

113 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 90-2.

1614 Ibid., par. 90.

115 1bid., par. 100; Drugostepena presuda u predmetu Blaski¢, par. 101; Drugostepena presuda u predmetu Kordic i
Cerkez, par. 94.

1616 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 100.

117 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 124.

1% Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 102.

119 Drugostepena presuda u predmetu Tadié, par. 248, 252; Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 103.
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5.1.2 Pravni zakljucci

707. Kao $to je VijeCe navelo gore u tekstu, smatra se da su oruzanim sukobom
zahvacene cjelokupne teritorije sukobljenih strana ili teritorije pod kontrolom
sukobljenih strana, bez obzira na to da li se na konkretnom prostoru koji se razmatra
doista vodila neka borba. Vremenski, oruzani sukob traje do opSteg zaklju€enja mira ili
pronalaZenja mirnog rjeSenja. Vijece zaklju€uje da je najkasnije od juna 1991. i duze od
perioda na koji se odnosi OptuZznica, na teritoriji Bosne 1 Hercegovine postojao jedan
oruzani sukob ili viSe oruzanih sukoba, u zadanom smislu tog izraza. Na pocetku, dok je
Bosna i Hercegovina jo$ uvijek bila u SFRJ, ZariSte oruzanog sukoba bilo je u Sloveniji i
Hrvatskoj, koje su obje proglasile nezavisnost 25. juna 1991.'%* Za vrijeme sukoba u
Hrvatskoj, Bosna i Hercegovina bila je izuzetno znaajna baza za operacije JNA, a
bosanski Srbi predstavljali su zna¢ajan izvor ljudstva i za INA i za TO.'®*' Sukob Srbije
i Hrvatske uveliko je doprinio rastu napetosti izmedu tri etnicke grupe u Bosni i
Hercegovini.'®** Zariste sukoba se kasnije preselilo na teritoriju Bosne i Hercegovine, a
najkasnije u aprilu 1992. doslo je do oruzanih borbi u vezi s tim §to su i Bosna i
Hercegovina i republika bosanskih Srba proglasile nezavisnost, a te borbe su se nastavile

1 nakon perioda na koji se odnosi OptuZznica.

708. Na osnovu dokaza koji se razmatraju u dijelu 4 ove Presude, Vijece zakljucuje da
je napad usmjeren protiv civila bosanskih Muslimana i1 bosanskih Hrvata koji su
stanovali u opStinama na koje se odnosi Optuznica trajao od 18. marta 1992. do kraja
perioda na koji se odnosi Optuznica (30. decembar 1992.). Vijece napominje da su, kao
Sto je opisano u dijelu 2 gore u tekstu, na izbor trenutka i motive za napad mogli uticati
razni faktori ili postupci koji se pripisuju pripadnicima tih grupa. Medutim, te faktore ne
treba pogreSno smatrati opravdanjem za provodenje rasprostranjenog i sistematskog
napada na civilno stanovniStvo. Taj napad je uklju€ivao Sirok spektar diskriminatornih
mjera protiv bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata, poput uvodenja policijskog Casa,
podizanja barikada i kontrolnih punktova na kojima su pripadnike tih etni¢kih grupa
redovno zaustavljali i pretrazivali, redovnih pretresa ku¢a Muslimana 1 Hrvata,
otpustanja Muslimana i Hrvata iz sluzbe u oruzanim snaga, policiji, opStinskim

organima, privatnim i druStvenim preduze¢ima. Pocetkom aprila 1992., srpske snage su

1620 presudena Ginjenica 35.
1621 presudena ¢injenica 92.

258



197/14731 TER

Prijevod

Tuzilac protiv Moméila Krajisnika Dio 5
Pravni zakljuccei o zlo€inima

napale Muslimane i Hrvate koji su Zivjeli u gradovima, selima i manjim naseljima, koji
uglavnom nisu bili branjeni i u kojima uglavnom nije bilo vojnih ciljeva, kako bi
preuzeli kontrolu nad datom opStinom. Muslimani i Hrvati su zlostavljani 1 ubijani.
Mnogi muskarci su uhapseni i odvedeni u zatocenicke centre, dok su zene i djeca bili
prisiljeni napustiti svoje domove, a Cesto i opstinu. Srpske snage bi potom opljackale i
uniStile njihove kuce, te time seljanima onemogucile povratak. Razarani su i vjerski
spomenici i sveta mjesta znacajni za Muslimane i Hrvate. Zato¢ene muskarce i Zene
muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti ¢esto su tukli ili silovali pripadnici srpskih snaga,
od kojih su neki radili kao strazari u tim objektima, a nekima se dozvoljavao ulazak u te
zatoCeniCke centre. Uslovi zivota u mnogim zato¢eni¢kim centrima bili su nepodnosljivi,
nije bilo dovoljno hrane, vode, medicinske njege i sanitarnih ¢vorova. Uslijed takvog
postupanja prema zatoCenicima i takvih uslova zatoCenja, dolazilo je do povreda i
zdravstvenih problema kod mnogih zatocenika, ponekad sa smrtnim ishodom. Nadalje,
mnogi zato€enici su pogubljeni u tim zato¢enickim centrima. Od kraja 1992. zatoCenike
su direktno odvozili iz opstine ili su ih pustali na slobodu i tjerali da u vlastitoj
organizaciji odu iz opstine, nakon $to bi svoju imovinu pod prisilom prepisali na opstinu
ili lokalne Srbe. Od ljeta 1992., prisilno premjestanje iz opStine postalo je sudbina i

mnogih Muslimana i Hrvata koji su dotad uspijevali ostati u svojim domovima.

709. 1z ovoga se vidi priroda napada na civilno stanovnistvo muslimanske i hrvatske
nacionalnosti u periodu na koji se odnosi Optuznica. O raznim djelima od kojih se taj
napad sastojao viSe ¢e se govoriti u nastavku teksta, u dijelovima 5.2.2, 5.3.2 1 5.4.2.
Premda Vijec¢e zakljucuje da je rije¢ o opStem obrascu postupanja u predmetnim
opstinama, svjesno je da su postojale 1 razlike, uglavnom zavisno od nacionalnog sastava
stanovnistva odredene opstine. U opStinama u kojima su Muslimani bili u veéini 1
kontrolisali lokalne ustanove, poput Bratunca, Rogatice, Vlasenice i Zvornika, lokalni
civili srpske nacionalnosti su evakuisani, nakon ¢ega su srpske paravojne snage izvrSile
napad, protjeruju¢i Muslimane i1 Hrvate, te naseljavajuci te prostore raseljenim Srbima.
U opstinama u kojima su Srbi bili u ve¢ini i kontrolisali lokalne ustanove, poput Banje
Luke, Bijeljine i Bosanskog Novog, srpske vlasti i oruzane snage su na Muslimane i

Hrvate nemilosrdno i metodicki vrSile pritisak — izmedu ostalog prijetnjama, hapSenjima

1622 presudena ¢injenica 64.
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1 ubistvima, te razaranjem njihovih vjerskih i kulturnih ustanova — kako bi ih prisilile na

odlazak.

710. Vije¢e zakljucuje da je u ovom predmetu cilj napada bio prisilno premjesStanje
bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata kako bi se promijenio nacionalni sastav neke
opstine ili manje teritorije unutar opstine. Taj napad je proveden u svim opStinama na
koje se Optuznica odnosi i iziskivao je angazman vlasti bosanskih Srba na centralnom,
regionalnom 1 opStinskim nivou. Vijeée stoga zakljucuje da je taj napad bio i
rasprostranjen i sistematski. Saslusani iskazi, o kojima se govori u dijelu 4, pokazuju da
su preduzete mjere, uz svega nekoliko iznimaka, bile usmjerene protiv bosanskih
Muslimana 1 bosanskih Hrvata koji nisu aktivno ucestvovali u neprijateljstvima. Vijece
stoga zakljucuje da je sam napad ocito bio usmjeren protiv civilnog stanovniStva

muslimanske i hrvatske nacionalnosti.

711. Vijece zakljuCuje da su pocinioci van razumne sumnje znali za taj napad, kao i da

su njihova djela bila dio tog napada.

712.  UtvrdivSi postojanje kako oruzanog sukoba, tako 1 rasprostranjenog i
sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva u relevantno vrijeme i na
relevantnom mjestu, Vije¢e ¢e sada razmotriti pojedina djela za koja se optuzeni tereti

kao za zlo€in protiv ¢ovjecnosti.

713. U svojoj diskusiji o zlo¢inima u dijelovima 5.2.2, 5.3.2 i 5.4.2 dolje u tekstu,
Vije¢e upucuje na dogadaje, zatoCenicke centre, te razorene kulturne spomenike i
svetista, koji se navode u prilozima A, B, C i D Optuznice. U slucajevima kad Vijece
nije dobilo dokaze ili nije dobilo dovoljno dokaza u vezi s odredenom stavkom u tim

prilozima, ono je ne pominje.

5.2 Ubistvo ili istrebljenje kao zloc¢ini protiv ¢ovjeénosti

5.2.1 Mjerodavno pravo

714. Optuzeni se u Optuznici tereti, zbog liSavanja zivota, za istrebljenje ili,
alternativno, ubistvo, ukljucujuci sluc¢ajeve liSavanja zivota za vrijeme i poslije napada

na gradove i sela navedene u Prilogu A, kao i sluCajeve liSavanja zivota povezane sa
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zato¢enitkim objektima navedene u Prilogu B.'®*

Vije¢e ¢e navesti pravne uslove u
vezi sa zloCinom ubistva (tacka 5) i istrebljenja (tacka 4). Opsti uslovi u vezi s tim
zlo¢inima, kada se optuZeni za njih tereti kao za zlo¢ine protiv Covjecnosti, navode se u

dijelu 5.1 gore u tekstu.

715.  Ubistvo. Krivicno djelo ubistva ima sljedece elemente:
(a) smrt zrtve;

(b) smrt Zrtve je uzrokovana djelima ili propustima pocinioca; i

(c) pocinilac je djelima ili propustima imao namjeru da Zrtvu liSi Zivota ili je realno
trebalo da zna da ta djela ili propusti mogu dovesti do smrti.'***

716. Istrebljenje. ZloCin istrebljenja obuhvata elemente ubistva prema ¢lanu 5 Statuta.

Dodatni uslovi za istrebljenje jesu da liSavanje Zivota bude velikih razmjera i da je

1625
d.

namjera pocinioca bila da svojim radnjama postigne takav isho Premda se izraz

"velikih razmjera" u prvom redu odnosi na broj Zrtava liSenih Zzivota, on ne

1626

podrazumijeva brojcani minimum. Da bi slucajevi liSavanja zivota predstavljali

istrebljenje, oni moraju biti dio istog dogadaja, pri cemu se uzimaju u obzir faktori poput

vremena i mjesta lifavanja Zivota, izbora Zrtava i na¢ina na koji su ligene Zivota.'®”’

5.2.2 Pravni zakljucci

717. Na osnovu dobijenih dokaza, Vijece zakljuCuje da je u periodu na koji se odnosi
Optuznica u 30 opstina ubijeno priblizno 3.000 Muslimana i Hrvata. Kako bi se izbjegli
nesporazumi, Vije¢e napominje da nije rije¢ o istorijskom, ve¢ o pravnom zakljucku.
Vijece je duzno donositi zakljucke iskljucivo na osnovu dobijenih dokaza. Prema tome,
ovim zakljuckom se ne iskljuuje moguc¢nost da je u relevantnom periodu u tim
opsStinama ubijeno vise Muslimana i Hrvata. Medutim, za potrebe ove Pesude, Vijece
moze uzeti u obzir samo one konkretne slucajeve liSavanja Zivota koji su dokazani van

razumne sumnje. Vije¢e nadalje napominje da broj Zrtava liSenih Zivota koji se navodi u

1233 Optuznica, par. 24.

1024 Drugostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 261.

125 Drugostepena presuda u predmetu Ntakirutimana i Ntakirutimana, par. 522, 542; Drugostepena presuda u predmetu
Stakié, par. 260.

126 Drugostepena presuda u predmetu Ntakirutimana i Ntakirutimana, par. 516; Drugostepena presuda u predmetu
Stakié, par. 260.

1627 pryostepena presuda u predmetu Stakié, par. 640; Prvostepena presuda u predmetu Blagojevi¢ i Jokié, par. 573;
Prvostepena presuda u predmetu Nahimana i drugi, par. 1061.
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ovom paragrafu ne ukljuCuje Zrtve liSene zivota u dogadajima gdje Vijece, na osnovu

dokaza, nije moglo utvrditi tacan broj zrtava.
718.  Ubistvo. Dokazani su sljede¢i slucajevi ubistva:

Banja Luka (sjeverozapad): dvadeset zatocenih Muslimana koji su umrli 7. jula
1992. tokom transporta iz logora "Krings" u logor Manjaca [B1.1]; nepoznati broj nesrba
muskog pola zatocenih u logoru Manjaca koje su strazari Srbi nasmrt pretukli u periodu od
juna do septembra 1992. [B1.2]; osam zatocenih osoba dovezenih iz Prijedora koje su
ubijene na ulazu u logor Manjaca [B1.4]; i tri zatoCene osobe koje su se ugusile u autobusu

prilikom transporta iz logora Omarska u Prijedoru u Manjacu 6. avgusta 1992. [B1.4].

Bijeljina (sjeveroistok): Cetrdeset i osam musSkaraca, Zena 1 djece pretezno
muslimanske nacionalnosti koje su pripadnici srpske paravojske ubili tokom zauzimanja
grada Bijeljine 2. aprila 1992. ili priblizno tog datuma [A1.1]; tri osobe zatocene u logoru
Batkovi¢ koje su srpski strazari nasmrt pretukli i jedna zatoCena osoba koju su srpski

strazari ubili iz vatrenog oruzja negdje izmedu jula i septembra 1992.

Bile¢a (jugoistok): dva Muslimana zatoCena u policijskoj stanici Bilec¢a koje su

policajci 1 pripadnici paravojske nasmrt pretukli u ljeto 1992.

Bosanska Krupa (sjeverozapad): jedanaest zatoCenika u Skoli "Petar Koc¢i¢" koje je
jedan pripadnik TO-a ubio iz vatrenog oruzja u maju 1992. [B2.1]; pet zatocenika u Skoli
"Petar Koci¢" koje je u maju 1992. ubila srpska policija [B2.1]; i mlada trudnica koju su
27. ili 28. aprila 1992. ubili pripadnici paravojske u selu Arapusa u opstini Bosanska
Krupa.

Bosanski Novi (sjeverozapad): najmanje tri muskarca Muslimana koje su 9. juna
1992., tokom progona iz Blagaj-Japre, ubili srpski vojnici [A3.1]; i devetero zato¢enih
Muslimana koje su strazari odveli sa stadiona Mlakve i nasmrt ih pretukli u Vatrogasnom

domu negdje izmedu 11. juna i 27. jula 1992.

Bosanski Petrovac (sjeverozapad): nekoliko desetina nenaoruzanih muslimanskih
civila, ukljucujuci zene, djecu i starce, koje su srpski civili ubili tokom ljeta 1992. u gradu
Bosanskom Petrovcu.

Bratunac (sjeveroistok): dvanaest seljana muslimanske nacionalnosti koje su srpske

snage ubile od 3. do 9. maja 1992. tokom napada na Hrancu, prethodno uhapsivsi njih
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.......

srpski TO 1 snage JNA 9. maja 1992., tokom napada na muslimansko selo Glogova u
kojem nije pruzen oruzani otpor [A4.1]; najmanje 50 Muslimana zatocenih u Skoli "Vuk
Karadzi¢" koje su strazari Srbi i pripadnici paravojske nasmrt pretukli ili ubili iz vatrenog
oruzja u periodu od 10. do 13. maja 1992. [B3.1]; sedam Muslimana muskog pola
zatoCenih u Skoli "Vuk Karadzi¢" koji su se ugusili kada su ih srpski strazari natjerali da se

zbiju u maju 1992. godine.

Brcko (sjeveroistok): tri zatoCena Muslimana muskog pola koje je 4. maja 1992. u
hotelu "Posavina" ubio Goran Jelisi¢ [AS5.1]; priblizno 12 civila koje su u gradu Br¢kom 7.
maja 1992. pogubili policajci 1 vojnici [AS5.3]; najmanje sedmero muskaraca, Zena i djece
muslimanske nacionalnosti koje su 7. maja 1992. u Mujki¢ima iz vatrenog oruzja ubili
Mauzer 1 vojnici koji su se predstavili kao Seseljevci [AS.2]; vatrogasac Musliman kojeg je
10. maja 1992. u Vatrogasnom domu u Brckom iz vatrenog oruzja ubio jedan pripadnik
JNA po naredenju kapetana Sehovca; starica Muslimanka koju su uniformisani muskarci
21. juna 1992. pretukli i ubili iz vatrenog oruzja u njenom domu [AS5.5]; Zikret Sulji¢ kojeg
je u maju 1992., pri pokusaju bijega iz dzamije u kojoj je bio zatocen, ustrijelio i ubio
jedan od arkanovaca; sedam zato¢enih Muslimana i Hrvata muskog pola koji su ubijeni u
zatoCeniStvu u kasarni u Br¢kom 7. maja 1992. ili priblizno tog datuma; i najmanje devet
osoba u logoru Luka koje su, raznih datuma, pogubili Goran Jelisi¢ i drugi, medu kojima je

bio i Stipo Glavocevi¢, kojeg je Goran Jelisi¢ ubio 9. maja 1992. [B4.1].

Celinac (sjeverozapad): petero muSkaraca i zena muslimanske nacionalnosti, koji
nisu ucestvovali u neprijateljstvima i koji su ubijeni u srpskim vojnim akcijama u selu

Bastasi 16. avgusta 1992. ili priblizno tog datuma.

Doboj (sjeveroistok): jedan starac zatoCen u diskoteci u Usori, koji je 22. juna

1992. ili priblizno tog datuma u toj diskoteci nasmrt pretucen.

Foca (jugoistok): sedam civila Muslimana muskog pola koje su srpski vojnici ubili
iz vatrenog oruzja u skladiStu goriva JNA u Filipovi¢ima [A6.2]; nepoznati broj civila
Muslimana koje su srpske snage ubile tokom napada na Filipovi¢e 25. ili 26. aprila 1992.;
nepoznati broj civila Muslimana koje su 28. aprila 1992. ili priblizno tog datuma ubile
srpske snage dok su lijevom obalom Drine, nizvodno od Osanice, bjezali od napada na
muslimanska sela; nepoznati broj civila Muslimana koje su srpske snage ubile tokom

napada na selo Jele¢ 4. i 5. maja 1992. [A6.3]; dvadeset i sedam civila Muslimana,
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pretezno Zena i djece, koje su srpske snage ubile u naselju Cohodor-Mahala sredinom juna
1992.; deset civila, medu kojima je bila najmanje jedna osoba zenskog pola, koje su srpski
vojnici ubili za vrijeme 1 poslije napada na muslimansko selo MjeSaja/TroSanj poc¢etkom
jula 1992 [A6.7]; jedan zatoCeni Musliman muskog pola iz sela Mjesaja/Tros$nja kojeg su
srpske snage 3. jula 1992. ubile na gradilistu Buk-Bijela; ¢etrnaest muSkaraca Muslimana
iz sela Trnovaca koje su srpske snage odvele na most na Drini u Brodu i ubile 22. juna
1992. [A6.6]; Sezdest i1 dva zatoCena civila ubijena na planini Malusi; 1 35 nesrba zatocenih

u KP domu koji su ubijeni 17. septembra 1992. ili priblizno tog datuma.

Gacko (jugoistok): dva muskarca Muslimana koje je uhapsila i ubila jedna srpska
paravojna jedinica u gradu Gacku u martu 1992.; i pet Muslimana muskog pola zatocenih u
policijskoj stanici Gacko koje su pogubili lokalni Srbi na ¢elu s komandirom policije

Popi¢em 3. jula 1992 [B8.1].

llijas (Sarajevo): dva seljana koja su pred njihovom kué¢om ubili srpski vojnici za
vrijeme napada na muslimansko selo Gornja Bioca 29. maja 1992.; dvadesetak seljana
muslimanske nacionalnosti koje su srpski vojnici zarobili i ubili za vrijeme napada na

Ljesevo 5. juna 1992. [A8.1].

.....

ubijen za vrijeme napada VRS-a na Ljutu, JelaSicu, Jezero, Mjehovinu i Daganj krajem
jula 1 pocetkom avgusta 1992.; i nepoznati broj civila Muslimana iz Gacka i Kalinovika

koji su ubijeni u zatoceniStvu u osnovnoj skoli u Kalinoviku.

Kotor-Varos (sjeverozapad): Sestero Muslimana koje su ubili pripadnici srpskih
paravojnih jedinica i jedan Musliman kojeg je ubio jedan policajac u naselju Kotor 25. juna
1992. [A10.1]; i nepoznati broj seljana muskog pola iz Dabovaca koje su srpski vojnici

ubili u ljeto 1992. [A10.2].

Nevesinje (jugoistok): Redzep Trebovi¢ kojeg su 16. juna 1992. u njegovom domu
u gradu Nevesinju iz vatrenog oruzja ubili srpski vojnici [Al1.1]; Sesnaestero staraca
Muslimana koje je u selu Presjeka ubio jedan lokalni Srbin dok su bjezali od napada
srpskih snaga na to selo 22. juna 1992.; dvadeset i devet seljana Muslimana muskog pola iz
Presjeke 1 Kljune koje su srpski vojnici ubili u Dubravici 25. juna 1992. ili priblizno tog

datuma [B12.1]; i najmanje sedmero djece i nekoliko Muslimanki zato¢enih u podrumu
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toplane u Kilavcima koje su srpski vojnici ubili i polozili u jamu u Lipovaci [Al1.4 i

BI2.1].

Novi Grad (Sarajevo): petnaest ranjenih i zarobljenih Muslimana koje su srpski
vojnici pogubili za vrijeme napada na Ahatoviée 27. maja 1992. ili priblizno tog datuma
[A12.1]; 1 dva Muslimana muskog pola zatocena u kasarni u Rajlovcu koje je u junu 1992.

nasmrt pretukla jedna srpska specijalna jedinica [B13.1].

Novo Sarajevo (Sarajevo): dva Muslimana zatoCena u zatoCenickom objektu Kula
koje su 7. aprila 1992. ili priblizno tog datuma nasmrt pretukli strazari; i najmanje Cetiri
zatoCenika iz Kule koji su ubijeni snajperima ili granatama dok su bili na prisilnom radu na
liniji fronta.

Pale (Sarajevo): tri osobe muskog pola zatocene u sportskoj dvorani koje su nasmrt

pretukli strazari i muskarci Srbi u junu ili julu 1992. [B14.1].

Prijedor (sjeverozapad): nepoznati broj seljana muslimanske nacionalnosti koje su
srpske snage ubile tokom napada na Kozarac 24. maja 1992. [A13.1]; pet muskaraca
Muslimana koje su srpske snage ubile za vrijeme napada na sela Jaski¢i 1 Sivci 14. juna
1992. [A13.5]; dva civila muslimanske nacionalnosti ubijena u okolini muslimanskog sela
Bis¢ani u ljeto 1992. za vrijeme zajedniCke operacije srpske vojske i policije [A13.6];
trideset civila muslimanske nacionalnosti koji su u ljeto 1992. poginuli u razmjeni vatre
izmedu jedne naoruzane grupe Muslimana i srpske vojske i policije u selu Carakovo
[A13.6]; tri muskarca Muslimana iz Hambarina koji su se predali srpskim snagama i koji
su nasmrt pretuceni na stadionu u Ljubiji 25. jula 1992. ili priblizno tog datuma [A13.9];
nepoznati broj zatocenika u Omarskoj koje su nasmrt pretukli strazari, policajci, vojnici 1
civili Srbi kojima je bio dozvoljen ulazak u logor [B15.1]; i jedanaest Muslimana muskog
pola zatocenih u Trnopolju koje su srpski vojnici odveli na jedno polje kukuruza i pogubili

[B15.2].

Rogatica (jugoistok): nepoznati broj zatoCenih Muslimana muskog pola koje su
strazari Srbi ubili u srednjoj Skoli "Veljko Vlahovi¢" u periodu od juna do septembra
1992.; 1 24 Muslimana, dijelom iz sela Seljani, koji su poginuli kao Zivi stit za KuSi¢evu

paravojnu jedinicu nakon granatiranja grada Rogatice u maju 1992.

Sanski Most (sjeverozapad): Sesnaestoro zena i djece muslimanske nacionalnosti i

jedan muskarac Musliman iz JeleCevica koje su ubili srpski vojnici 31. maja 1992. [A14.1];
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sekretar Opstinskog odbora SDA, sudija muslimanske nacionalnosti i nacelnik opstinske
policije, ubijeni su kada su, krajem maja 1992., srpske snage uhapsile muslimanske i
hrvatske vode; jedan Musliman muskog pola zatoc¢en u hali "Krings" kojeg je u julu 1992.
nasmrt pretukla srpska policija; i 13 civila muskog pola koje su srpski vojnici ubili iz

vatrenog oruzja u muslimanskom selu Lukavica 1. avgusta 1992. [A14.4].

Sokolac (jugoistok): Cetiri Zene ubijene tokom napada VRS-a na muslimansko selo

Meljine u ljeto 1992., od kojih je jedna poginula u granatiranju, a tri su zaklane. [A15.2].

Tesli¢ (sjeverozapad): nepoznati broj civila koje su u maju 1992. u gradu Tesli¢u
ubili arkanovci, "Beli orlovi" i "Crvene beretke"; Cetiri osobe zatocene u hangaru TO-a
koje su nasmrt pretukli srpski policajci i vojnici [B18.1]; 1 Fadil Isi¢, predsjednik SDA
Tesli¢, kojeg su iz vatrenog oruzja ubile "Crvene beretke" dok je lezao u krevetu u Domu

zdravlja.

Visegrad (jugoistok): priblizno 200 civila nesrba, pretezno Muslimana, medu

kojima je bilo Zena, djece i staraca, koji su ubijeni u Visegradu u ljeto 1992. [A16.1].

Vlasenica (sjeveroistok): devet zatoc¢enih Muslimana koje su u logoru u SuSici ubili
strazari u periodu od juna do septembra 1992. [B19.3]; i DZemal Ambeskovi¢ koji je 22.

maja 1992. ili priblizno tog datuma ubijen u zatoc€eniStvu u policijskoj stanici u Vlasenici.

Vogosca (Sarajevo): petnaest Muslimana muskog pola zatocenih u Planjinoj ku¢i
koji su poginuli dok ih je srpska vojska koristila za prisilni rad i kao Zivi §tit u septembru

1992. [B20.2].

Zvornik (sjeveroistok): desetine muskaraca, Zena i djece koje su 8. aprila 1992.,
tokom napada na grad Zvornik, ubile srpske snage i1 arkanovci [A18.1]; priblizno 18
Muslimana zatoc¢enih u fabrici "Alhos" u zvornickoj Cetvrti Karakaj, koje su arkanovci
ubili 9. aprila 1992. ili priblizno tog datuma; jedan zatoCeni Musliman ubijen na
poljopriviednom dobru "Ekonomija" u Karakaju poslije 10. maja 1992. [B21.1];
dvadesetak Muslimana muSkog pola zatocenih u Tehnickoj Skoli u Karakaju koji su 1. juna
1992. umrli od toplotnog udara i nedostatka vode; tri Muslimana zato¢ena u Domu kulture
u Celopeku koje su podetkom juna 1992. ubili strazari; sedam Muslimana zato¢enih u
Domu kulture u Celopeku koje su 11. juna 1992. ubile "Zute ose"; i 20 Muslimana
zatoGenih u Domu kulture u Celopeku koje je 27. juna 1992. iz vatrenog oruzja ubio Dusan

Repi¢ [B21.3].
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719. Vijece zakljuCuje da je smrt svih Zrtava u gorenavedenim dogadajima nastupila
kao posljedica radnji pocinilaca koji su imali namjeru da ih liSe Zivota. Vije¢e nadalje
zaklju€uje da su te zrtve u vrijeme kada su liSene zivota bile zarobljene ili zatoCene, ili da 1
inace nisu aktivno ucestvovale u neprijateljstvima. Vijece zakljuCuje da su ti slucajevi
liSavanja zivota bili dio rasprostranjenog i sistematskog napada na civilno stanovniStvo
muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti. Vijee stoga zakljuCuje da svi gorenavedeni

slucajevi predstavljaju ubistvo kao zlo¢in protiv Covjecnosti.

720. Istrebljenje. Vijece zakljucuje da je za sljedece sluCajeve liSavanja zivota ispunjen
uslov masovnosti, s obzirom na broj Zrtava u svakom od tih slu¢ajeva i okolnosti njihove
smrti, ukljucujuéi izbor Zrtava, vrijeme i mjesto ubijanja, te nacin na koji su Zrtve liSene
zivota. Vijece nije ukljucilo one dogadaje u kojima je velik broj ljudi ubijen u nedovoljno

razjasnjenim okolnostima. Dokazana su sljedeca liSavanja zivota velikih razmjera:

Bosanski Novi (sjeverozapad): dvadeset 1 sedam seljana muskog pola koje su
naoruzani Srbi odveli na groblje i ubili za vrijeme napada na muslimansko naselje Ali¢i 23.

juna 1992. [A3.2].

Cajnice (jugoistok): tridesetak Muslimana zato¢enih u kontejneru u blizini
lovackog doma u Mostini koje su ubili pripadnici paravojne grupe "Plavi orlovi" 18. maja

1992. ili priblizno tog datuma [B5.1].

Foca (jugoistok): trideset i Sest zatocenih Muslimana s podrucja Foce koje su u KP

domu ubili strazari Srbi u periodu od 28. juna do 5. jula 1992. [B7.1].

Gacko (jugoistok): priblizno 130 Zena, djece 1 staraca muslimanske nacionalnosti
koji su ¢ekali na evakuaciju iz opSstine, a koje su srpske snage ubile tokom napada na

Fazlagi¢a Kulu 17. juna 1992. [A7.1].

Kalinovik (jugoistok): dvadeset i Cetiri Muslimana muskog pola zatocena u
skladiStu baruta u Jelasackom polju koje su vojnici i policajci Srbi pogubili u jednoj Stali u
Ratini 5. avgusta 1992., nakon $to su ih podvrgli teSkom zlostavljanju, vezali ih 1 oduzeli
im sve vrijedne predmete. Prvo je ubijeno njih dvadeset, a preostaloj ¢etvorici je naredeno
da odnesu mrtva tijela u Stalu, nakon ¢ega su i njih ubili. Vojnici su sipali benzin po

tijelima, zapalili Stalu i otisli [B9.1].

Kljuc (sjeverozapad): Cetrdeset i Cetvero muskaraca, Zena i djece koje su 1. juna

1992. srpske snage okupile, natjerale da se okrenu prema zidu i ubile u muslimanskom selu
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Prhovo [A9.1]; dvadeset i sedam Muslimana muskog pola koje su 10. jula 1992. pogubili
vojnici VRS-a i srpski policajci u osnovnoj skoli u Biljanima [A9.3]; i sedamdeset i sedam
muskaraca Muslimana iz Hadzi¢a, Velagi¢a i okolnih sela koje su 1. juna 1992. srpske
snage u $koli u Velagi¢ima poredale uza zid i ubile. Nakon §to su svi muskarci pali na

zemlju, vojnici su pobili one koji su pokazivali znakove Zivota [B10.1].

Kotor-Varos (sjeverozapad): priblizno 150 muskaraca Muslimana iz Vecica koje je
4. novembra 1992., nakon zarobljavanja i zatocenja u Skoli u Grabovici, pobila srpska

vojska [B11.1].

Novi Grad (Sarajevo): Cetrdeset 1 sedam zatoCenika u kasarni Rajlovac koje su
srpski strazari odvezli autobusom u Sokolinu i pobili granatama i automatskim oruzjem 14.

juna 1992. [B13.2].

Prijedor (sjeverozapad): Sezdeset 1 osmero muskaraca, Zena i djece koje su srpske
snage ubile tokom napada na vecinski hrvatsko selo Brisevo 24. jula 1992. [A13.7];
osamdeset i pet Muslimana muSkog pola zatoCenih na stadionu u Ljubiji koje su srpski
vojnici dovezli autobusom u rudnik Zeljezne rude "Kipe" i pogubili 25. jula 1992. ili
priblizno tog datuma [A13.8]; 150 do 200 Muslimana i Hrvata zatocenih u Keratermu koje
su srpski strazari ubili iz vatrenog oruzja u jednoj prostoriji izmedu 24. 1 26. jula [B15.3]; 1
154 Muslimana zato¢ena u logorima Trnopolje i Tukovi koje su 21. avgusta 1992. srpski
policajci 1 srpski vojnici autobusima odvezli na Kori¢anske stijene u opstini Skender-

Vakuf i pogubili [B15.5].

Sanski Most (sjeverozapad): devetnaest muskaraca Muslimana iz Donjih Begic¢a
koje su 31. maja 1992. ili priblizno tog datuma pedesetorica srpskih vojnika odvela na
vrhpoljski most, pretukla ih, naredila im da skoce s mosta i ubila ih iz vatrenog oruzja u
vodi [A14.2]; osamnaest muskaraca Muslimana koje su 27. juna 1992. ili priblizno tog
datuma ispitivali srpski vojnici 1 nakon ispitivanja odveli u jednu kuéu u Blazevi¢ima,
nakon ¢ega su u kucu ubacili eksploziv i otvorili vatru na one koji su pokusali pobjeci
[A14.3]; i priblizno 17 Muslimana i Hrvata zatoCenih u logoru "Betonirka" koje su srpski
vojnici ubili 22. juna 1992. u Krivoj Cesti, nakon $to su ih pod prijetnjom oruzjem natjerali

da iskopaju vlastite grobove [B17.1].
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Sokolac (jugoistok): 40 do 45 civila Muslimana muskog pola u selu Novoseoci koje

su 22. septembra 1992. ubili vojnici VRS-a, nakon cega je general Krsti¢ obavijestio

Glavni Stab VRS-a da je "vrSeno [...] ¢iS¢enje sela Novoseoci " [A15.4].

Visegrad (jugoistok): Sezdeset 1 Sestero civila Muslimana iz Koritnika i Sasa koje
su pripadnici lokalnih srpskih paravojnih grupa, na ¢elu s Milanom Luki¢em, 14. juna

1992. zive spalili u jednoj ku¢i u Pionirskoj ulici u Visegradu [A16.2].

Vlasenica (sjeveroistok): dvadeset muskaraca Muslimana koje su vojnici Srbi, sve
osim trojice u selu Drum, ubili u roku od nekoliko minuta obilaze¢i kuc¢e tokom napada 2.
juna 1992. [A17.1]; osamdesetak muskaraca, Zena i djece koje su srpski vojnici i policajci
pobili 16. maja 1992. dok su pokusavali pobje¢i od napada na selo Zaklopaca [A17.2];
posljednjih 140 do 150 Muslimana zatocenih u logoru Susica koji su 30. septembra 1992.
odvezeni u Cetiri puna autobusa i koje su pogubila tri pripadnika MUP-a; i dvadeset i devet
Muslimana zatocenih u policijskoj stanici u Vlasenici koje su srpski vojnici 21. maja 1992.
autobusom odvezli izvan sela Nova Kasaba i pobili iz vatrenog oruzja, nakon cega su

trazili prezivjele 1 pucali im u glavu [B19.2].

Zvornik (sjeveroistok): osamdeset i osam Muslimana muskog pola zatoc¢enih u
Domu kulture u Drinjaci koje su "Beli orlovi" 30. maja 1992. u grupama od deset odveli i
pogubili [A18.3]; priblizno 160 Muslimana muSkog pola zatocenih u Tehnickoj Skoli u
Karakaju koje su srpski strazari 1. juna 1992. ili priblizno tog datuma u malim grupama
odveli i pogubili [B21.4]; i 190 zatocenih osoba muskog pola koje su strazari u

uniformama JNA 5. maja 1992. autobusima odvezli u Gerinu klaonicu i pogubili [B21.5].

721.  Vijece zakljuCuje da je smrt svih zrtava u gorenavedenim dogadajima nastupila kao
posljedica radnji pocinilaca koji su imali namjeru da velik broj ljudi liSe zivota. Vijece
nadalje zakljucuje da su te Zrtve u vrijeme kada su liSene Zivota bile zarobljene ili zatoCene
ili da i inace nisu aktivno ucestvovale u neprijateljstvima. Vije¢e zakljucuje da su ti
sluc¢ajevi liSavanja Zivota bili dio rasprostranjenog i sistematskog napada na civilno
stanovnistvo muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti. Vije¢e stoga zakljucuje da svi

gorenavedeni slucajevi predstavljaju istrebljenje kao zloCin protiv Covjecnosti.
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5.3 Deportacija 1 druga nehumana djela (prisilno premjesStanje) kao zlo¢ini protiv

covjecnosti
5.3.1 Mjerodavno pravo

722.  Optuzeni se u Optuznici tereti za deportaciju i prisilno premjestanje kao zlocine
protiv CovjeCnosti pocinjene u opsStinama na koje se odnosi OptuZznica. Zlo¢in deportacije
(tacka 7) sankcionisan je ¢lanom 5(d) Statuta, dok se za prisilno premjestanje (tacka 8)
optuzeni tereti prema ¢lanu 5(i) koji sankcioniSe "druga nehumana djela". Opsti uslovi za
te zloCine, kada se optuzeni za njih tereti kao za zloCine protiv Covje€nosti, razmatraju se u

dijelu 5.1. gore u tekstu.

723.  Actus reus. 1 deportacija i prisilno premjeStanje podrazumijevaju prisilno
raseljavanje osoba s podru¢ja na kojem se one zakonito nalaze, bez osnova dopustenih

medunarodnim pravom. Uslov za zlo¢in deportacije jeste da zrtve budu raseljene preko

1628

drzavne granice de jure ili, u odredenim situacijama, granice de facto. Prisilno

29

premjestanje ukljuGuje raseljavanje osoba unutar drzavnih granica.'®” Premjestanje

zatoCenih iz jednog zatoCenickog centra u drugi VijeCe neée smatrati prisilnim

premjestanjem.

724.  Prisilno raseljavanje podrazumijeva da ljudi budu raseljeni protiv svoje volje ili bez
stvarne moguénosti izbora.'®® Strah od nasilja, prinude, zato¢enja, psihicki pritisak i druge

slicne okolnosti mogu stvoriti atmosferu u kojoj alternativa odlasku ne postoji, odnosno

1631

mogu predstavljati prisilno raseljavanje ljudi. Sporazumi politi¢kih voda ili vojnih

zapovjednika u skladu s kojima se raseljavanje provodi, kao i pokroviteljstvo MKCK-a ili

. .. ", v . . .. 1632
neke druge neutralne organizacije, ne ¢ine nuzno to raseljavanje dobrovoljnim.

725.  Medunarodno humanitarno pravo predvida odredene ograni¢ene okolnosti u kojima

je raseljavanje civila tokom oruzanog sukoba dopusteno, konkretno ako se vr$i radi

1633

bezbjednosti tih osoba ili iz imperativnih vojnih razloga. ™~ U takvim slu€ajevima, rijec je

128 Drugostepena presuda u predmetu Stakié, par. 278, 300.

129 Ipid., par. 317.

1630 Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 229, 233; Drugostepena presuda u predmetu Stakic, par. 279.

183! Drugostepena presuda u predmetu Stakic, par. 281.

132 Ipid., par. 286; Prvostepena presuda u predmetu Simic: i drugi., par. 127.

1633 Zenevska konvencija IlI, ¢lan 19; Zenevska konvencija IV, ¢lan 49; Dopunski protokol II, ¢lan 17; Drugostepena
presuda u predmetu Stakic, par. 284-5; Prvostepena presuda u predmetu Blagojevic i Jokic, par. 597-8.
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o privremenom raseljavanju koje se mora izvr$iti na takav nacin da se obezbijedi povratak

. .. Ve . .. . 1634
raseljenih osoba u njihove domove ¢im to situacija dopusti.

726. Mens rea. Pocinilac deportacije ili prisilnog premjeStanja mora imati namjeru da

.. . . . . . . . . 1635
prisilno raseli osobe; medutim, on ne mora imati namjeru da ih trajno raseli.

5.3.2 Pravni zakljucci

727. Vije¢e zakljucuje da je velik broj Muslimana u Bijeljini, Bosanskoj Krupi,
Bosanskom Novom, Bosanskom Petrovcu, Bratuncu, Cajniéu, Celincu, Donjem Vakufu,
Foc¢i, Gacku, Hadzi¢ima, Ilidzi, Ilijasu, Klju¢u, Kotor-Varosu, Novom Gradu, Novom
Sarajevu, na Palama, u Prijedoru, Rogatici, Sanskom Mostu, na Sokocu, u Trnovu,
Visegradu i Zvorniku raseljen iz svojih domova u druga mjesta u istoj opstini ili u druge
opstine na teritoriji pod kontrolom bosanskih Srba. Vije¢e nadalje, na osnovu predocenih
dokaza, zakljuCuje da su iz nekoliko od tih opsStina — konkretno, iz Bosanske Krupe,
Hadzi¢a, Novog Grada, Prijedora i Sanskog Mosta — na isti na¢in, premda u manjem broju,

iseljavani i Hrvati.

728. Vijete nadalje zakljucuje da je velik broj Muslimana iz Banje Luke, Bijeljine,
Bile¢e, Bosanskog Novog, Bratunca, Brékog, Cajniéa, Doboja, Foce, Gacka, Nevesinja, s
Pala, iz Prnjavora, Rogatice, Sanskog Mosta, Vlasenice i Zvornika raseljen u Hrvatsku,
Makedoniju ili neko drugo mjesto izvan teritorije pod kontrolom bosanskih Srba. Vijece
nadalje, na osnovu predocenih dokaza, zakljucuje da su iz nekoliko tih opStina — konkretno
iz Banje Luke, Doboja i Prnjavora — na isti na¢in, premda u manjem broju, iseljavani i

Hrvati.

729. Raseljavanje Muslimana i Hrvata izvr§eno je na sli¢an na¢in u svim gorenavedenim
opstinama. Srpske opStinske vlasti i srpske snage stvarale su veoma tesSke zivotne uslove za
Muslimane i Hrvate, koji su imali za cilj, 1 uspjeli, prakticno onemoguditi vecini
Muslimana 1 Hrvata da ostanu. Preduzete mjere bi vremenom postajale sve drasti¢nije,
pocevsi od otpustanja s posla, pretrazivanja kuca, iskljucivanja vode, struje i telefona.
Nakon $to bi srpske snage zauzele gradove i sela, mnogi Muslimani i Hrvati su hapSeni 1
ispitivani, pri ¢emu su ih oni koji su ih uhapsili ¢esto mucili i tukli. Terorisanje
1634 7enevska konvencija IV, ¢lan 49; Prvostepena presuda u predmetu Krstic, par. 524; Prvostepena presuda u predmetu

Blagojevi¢ i Jokic, par. 599.
1635 Drugostepena presuda u predmetu Stakié, par. 278, 304-7, 317.
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muslimanskog i hrvatskog stanovnistva Cesto je ukljucivalo pojedinacna ubistva i pokolje,
kako je opisano u dijelu 5.2.2 gore u tekstu. Vijesti o takvim pokoljima dodatno su
izazivale strah medu muslimanskim i hrvatskim stanovniStvom. Sve to je nagnalo mnoge
Muslimane i Hrvate u opstinama poput Banje Luke, Bijeljine, Celinca, Ilidze i Sanskog
Mosta da, strahujuéi za svoju bezbjednost, napuste svoje domove. U drugim opstinama,
poput Bosanske Krupe, Foce, Gacka, Hadzica, IlijaSa, Prijedora, Rogatice, Trnova i
Zvornika, mnoge Muslimane i Hrvate je na napuStanje domova ponukao oruzani napad
snaga bosanskih Srba na odredeni grad ili selo, a bjezali su da bi izbjegli ubijanje,

zatoCenje i razaranje koji bi mogli uslijediti.

730.  Uprkos ubistvima, hapSenjima i rasirenoj diskriminaciji, dio Muslimana i Hrvata je
odlu¢io ostati u svojim domovima ili jednostavno nije imao drugog izbora. U tim
slu¢ajevima, srpske vlasti i srpske snage su te grupe Cesto fizicki istjerivale. To se dogodilo
u mnogim opstinama, uklju¢ujuéi Banju Luku, Bijeljinu, Bosansku Krupu, Bosanski Novi,
Bosanski Petrovac, Bratunac, Brcko, Cajniée, Foc¢u, Gacko, Hadzice, Novi Grad, Novo
Sarajevo, Pale, Prnjavor, Sanski Most, Trnovo, Vlasenicu i Zvornik. U nekim slucajevima,
to je provodeno u okviru velikih operacija u kojima su transport i pratnju obezbjedivale
srpske vlasti, koje su uz to, ponekad i uspjesSno, nastojale u premjestanje stanovniStva

ukljuciti medunarodne organizacije.

731. Primjer za to je prisilno raseljavanje muslimanskog stanovniStva Bosanskog
Novog. U maju 1992., srpske snage su u selo Blagaj-Japru istjerale Muslimane iz njihovih
domova iz devet sela u dolini Japre. Istovremeno su hapSeni Muslimani u gradu
Bosanskom Novom. Srpske vlasti su tada zapocele "pregovore" s nesluzbenim
predstavnicima muslimanske zajednice 1 sluzbenicima UN-a, u cilju premjestanja
Muslimana iz opstine. Jedan od predstavnika Muslimana opisao je te "pregovore" kao
oc¢ajni¢ke pokusaje da se dobije pomo¢ "da izademo iz tog okruZenja i tog pakla koji je u to
vrijeme bio u Bosanskom Novom".'®® Srpske opstinske vlasti su zauzele stav da je
odlazak Muslimana iz opstine dobrovoljan. Medutim, Vijece iskljucuje moguénost da su
opstinske vlasti doista vjerovale da je tako. Po miSljenju Vijeca, srpske vlasti su zapravo s
tim u vezi bile promisljeno cini¢ne. Kao §to je to u svom iskazu rekao drugi predstavnik
Muslimana, "ako sam ja sve ono prethodno ispri¢ao Sta mi se deSavalo od hapSenja, logora,

ubistva strica, sve te situacije paljevina, haosa, kako moze biti dobrovoljno da neko napusti

1636 pyri¢, T. 26983.
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svoju kuéu i svoj rodni grad?"'®’ Tu nedobrovoljnost su jasno vidjeli i sluzbenici UN-a,
koji su oklijevali ispuniti zahtjeve srpskih vlasti za pomo¢ u seljenju muslimanskog
stanovniStva. U julu je prema Hrvatskoj krenuo veliki konvoj od priblizno 9.000 osoba,
ukljucujuci raseljene osobe iz Blagaj-Japre koje su u to vrijeme bile zato¢ene na stadionu

Mlakve.

732.  Vije¢e zakljucuje da su svi Muslimani i Hrvati o kojima se govori gore u tekstu
raseljeni protiv svoje volje, te da u vrijeme prisilnog premjestanja nisu aktivno ucestvovali
u neprijateljstvima. Vijece nadalje zakljuCuje da je to raseljavanje bilo dio rasprostranjenog
1 sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva muslimanske i hrvatske
nacionalnosti. Vijece stoga zakljucuje da raseljavanje Muslimana i Hrvata iz Banje Luke,
Bijeljine, Bile¢e, Bosanskog Novog, Bratunca, Brckog, Cajniéa, Doboja, Foce, Gacka,
Nevesinja, s Pala, iz Prnjavora, Rogatice, Sanskog Mosta, Vlasenice i Zvornika, o kojem
se govori gore u tekstu, predstavlja deportaciju. Vije¢e takode zakljuCuje da raseljavanje
Muslimana iz Bijeljine, Bosanske Krupe, Bosanskog Novog, Bosanskog Petrovca,
Bratunca, Cajniéa, Celinca, Donjeg Vakufa, Foce, Gacka, Hadzic¢a, Ilidze, Ilijasa, Kljuca,
Novog Grada, Novog Sarajeva, s Pala, iz Prijedora, Rogatice, Sanskog Mosta, sa Sokoca,
iz Trnova, ViSegrada i Zvornika, o kojem se govori gore u tekstu, predstavlja prisilno
premjestanje. Kao $to je pokazano, u nekim opstinama — konkretno, u Bijeljini, Bosanskom
Novom, Bratuncu, Cajniéu, Foc¢i, Gacku, na Palama, u Rogatici, Sanskom Mostu i

Zvorniku — bilo je i slucajeva deportacije i slucajeva prisilnog premjestanja.

5.4 Progon kao zlod¢in protiv ¢ovijecnosti

5.4.1 Mjerodavno pravo
Zajednicki elementi progona kao zlocina protiv covjecnosti

733.  Optuzeni se u Optuznici, na osnovu ¢lana 5(h) Statuta, tereti za progon kao zloc¢in
protiv CovjeCnosti pocinjen nad bosanskim Muslimanima i bosanskim Hrvatima u

. . . . . . 1638 ... . .- . . oo .
opStinama na koje se odnosi Optuznica. Opsti uslovi za zloCine protiv ¢ovjecnosti

razmatraju se u dijelu 5.1. gore u tekstu.

'%7 Deli¢, T. 26362.

163% Optuznica, par. 18-23. U skladu s dogovorom koji su postigle strane u postupku i koji je Vijeée prihvatilo, rije&i "ili
drugog nesrpskog stanovnistva" u OptuZznici su "za potrebe ovog predmeta besmislene": T. 17076, 17085, 17132, 17139-
40.
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734.  Krivi¢no djelo progona se sastoji od djela ili propusta:

(a) koji su de facto diskriminacija i uskra¢uju neko temeljno ljudsko pravo definisano
medunarodnim pravom; i

(b) koji su izvrSeni s namjerom diskriminacije po jednoj od navedenih osnova,

tatnije, na osnovu rasne, vjerske ili politicke pripadnosti.'®*

735. Djela predvidena u drugim stavovima c¢lana 5 Statuta ili drugdje u Statutu, kao 1

djela koja se u Statutu izri¢ito ne pominju, mogu predstavljati djela u osnovi progona.'**

Dijelo u osnovi nekog zlo¢ina ne mora i samo biti zlo¢in prema medunarodnom pravu.'**'
U praksi, nije svako uskra¢ivanje nekog temeljnog ljudskog prava dovoljno ozbiljno da bi

1642

predstavljalo zlo€in protiv ¢ovjecnosti. ~~ Djelo u osnovi progona koje je pocinjeno na

diskriminatornoj osnovi, bilo da se posmatra izdvojeno ili u vezi s drugim djelima, mora

imati jednaku tezinu kao druga krivi¢na djela navedena u &lanu 5 Statuta.'**

Djela u osnovi progona

(a) Uvodenje i odrzavanje mjera ogranicavanja i diskriminacije, Sto je ukljucivalo

uskracivanje temeljnih prava

736.  Optuzeni se u paragrafu 19(a) Optuznice tereti za progon koji obuhvata "uvodenje 1
odrzavanje mjera ograniCavanja i diskriminacije, ukljucujuci i sljedece: (i) uskracivanje
slobode kretanja; (ii) uskracivanje zaposlenja putem uklanjanja s rukovode¢ih polozaja u
lokalnim drzavnim institucijama 1 policiji i opStim otpuStanjem s posla; (iii) ometanje
privatnosti putem samovoljnih pretresanja stanova; (iv) uskracivanje prava na sudski

postupak; 1 (v) uskra¢ivanje ravnopravnog pristupa javnim sluzbama."

737. U ovom navodu o uvodenju i odrzavanju mjera ogranicavanja i diskriminacije
tuzilastvo je u Optuznici upotrijebilo izraz koji otvara mogucnost prosirenja: "ukljucujuéi".
U Optuznici se konkretno navodi pet prava koja su uskrac¢ivana na diskriminatornoj
osnovi. Budu¢i da optuzeni ima pravo da bude jasno upoznat s optuzbama protiv sebe,

Vijece ¢e svoju analizu ograni€iti na te konkretne navode.

1639 Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 185.

1640 pryostepena presuda u predmetu Tadi¢, par. 700, 702-3; Prvostepena presuda u predmetu Kupreskic i drugi, par. 605,
614.

1! Drugostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 323.

1642 pryostepena presuda u predmetu Kupreskic i drugi, par. 621; Prvostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 434.
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738. Nirnberski sud je izrekao osudujuée presude za zloCine protiv covjeCnosti i ratne
zlo¢ine u vezi sa raznim djelima pocinjenim protiv Jevreja, od ekonomske diskriminacije
do istrebljenja. Medu tim djelima bila su i tri od pet navedenih u paragrafu 19(a)

Optuznice, 1 to: uskracivanje slobode kretanja, uskraivanje zaposlenja i uskraéivanje

1644

prava na sudski postupak Na sudovima koji su primjenjivali Zakon br. 10 saveznickog

Kontrolnog savjeta, o takvim djelima, kao i o uskra¢ivanju ravnopravnog pristupa javnim

sluzbama i ometanju privatnosti putem samovoljnih pretresanja stanova, govorilo se u

1645

kontekstu zlo¢ina protiv Covjecnosti. U predmetu Pravosude, u kojem se brojnim

predstavnicima njemackog pravosuda sudilo za ratne zlo€ine i zlo€ine protiv covjecnosti,
Vojni sud SAD osudio je optuzene za iskljucivanje Jevreja iz drzavnih sluzbi i obrazovnih
institucija, kao i za to §to je pravosudni sistem diskriminatorno postupao prema Jevrejima i

Poljacima. Taj sud je iznio sljede¢i argument:

Sudski spis sadrzi bezbrojna djela progona nad pojedincima — Poljacima i Jevrejima, ali kad bi se ti
slucajevi smatrali izoliranim i nepovezanim primjerima izopacivanja pravde time bi se prenebregnula
sama sustina krivicnog djela za koje se tereti u Optuznici [...] organi vlasti posvuda su prakticirali

manje teske oblike rasnog progona [od istrebljivanja Poljaka i Jevreja], koji su bili sastavni dio opste

politike Reicha.'**

739. U predmetu Pravosude i u drugim navedenim predmetima razmatrana su djela iste
vrste kao ona sadrzana u paragrafu 19(a) Optuznice. Ta djela, izvrSena na diskriminatornoj
osnovi, razmatrana su zajedno, kao i1 skupa s drugim djelima, od kojih su neka sama za
sebe smatrana zlo¢inima prema medunarodnom pravu. Nijedna osudujuca presuda nije

izreCena zasebno za djelo istovrsno djelu iz paragrafa 19(a).

1643 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 135.

184 United States et al. v. Hermann Géring et al. /Sjedinjene Ameritke Drzave i drugi protiv Hermanna Goringa i drugih/
(Nirnberska presuda), Medunarodni vojni sud (1. oktobar 1946.), u I Trial of the Major War Criminals Before the
International Military Tribunal /Sudenje najve¢im ratnim zlo¢incima pred Medunarodnim vojnim sudom, svezak 1/,
Niirnberg, 14. novembar 1945. — 1. oktobar 1946., Niirnberg 1947, str. 171, 247-9, 254, 298, 300, 304-5, 329, 335, 339-
40.

155 Trial of Hans Albin Rauter /Sudenje Hansu Albinu Rauterw/, Specijalni sud Nizozemske, Haag (4. maj 1948.), u 14
Law Reports of Trials of War Criminals, selected and prepared by the United Nations War Crime Commission /Pravni
izvjestaji o sudenjima ratnim zlo¢incima, koje je odabrala i pripremila Komisija UN-a za ratne zlo¢ine, svezak 14/,
London 1947-1949 (LRTWC), str. 89, 92-3. Osudujucu presudu koja je izreCena Rauteru je poslije potvrdio Specijalni
kasacioni sud Nizozemske 12. januara 1949. (14 LRTWC 89, 107-11); Trial of Dr. Joseph Buhler /Sudenje dr Josephu
Buhleru/, Vrhovni narodni sud Poljske (10. juli 1948.), u 14 LRTWC 23, 29; Trial of Artur Greiser /Sudenje Arturu
Greiseru/, Vrhovni narodni sud Poljske (7. juli 1946.), u 13 LRTWC 70, 94, 105.

146 United States v. Josef Altstotter et al. /Sjedinjene Americke Drzave protiv Josefa Altstttera i drugil/ (predmet
Pravosude), Vojni sud SAD (4. decembar 1947.), u 3 Trials for War Criminals Before the Nuremberg Military Tribunals
under Control Council Law No. 10 /Sudenja ratnim zlo¢incima pred nirnberSkim vojnim sudovima prema Zakonu br. 10
Kontrolnog savjeta, svezak 3/, Niirnberg, oktobar 1946. — april 1949. (TWC), str. 954, 1063-4.
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740. Neka od djela koja se navode u paragrafu 19(a) Optuznice ve¢ su razmatrana i u
praksi ovog suda. Pretresno vije¢e u predmetu Brdanin razmatralo je uskrac¢ivanje slobode
kretanja, uskra¢ivanje zaposlenja, uskracivanje prava na sudski postupak i uskracivanje
prava na ravnopravni pristup javnim sluzbama i zakljuc€ilo da ta djela predstavljaju progon
samo kada se razmatraju zajedno, buduci da svako od njih, razmatrano zasebno, nema istu

tezinu kao drugi zlo¢ini navedeni u &lanu 5 Statuta.'®"’

741. Na osnovu gorenavedenog, Vijece zakljucuje da razna djela navedena u paragrafu
19(a) Optuznice, koja su izvrSena na diskriminatornoj osnovi (zbog cega ¢e se odsada
smatrati de facto diskriminatornima i izvrSenim s diskriminatornom namjerom) i za koja su
ispunjeni opsti uslovi za zlo€ine protiv ¢ovjecnosti, predstavljaju zlo€in progona kada se

razmatraju zajedno s drugim djelima.

(b) Lisavanje Zivota (ubistvo)

742. Optuzeni se u paragrafima 19(b) 1 (f) Optuznice tereti za progon koji obuhvata
"liSavanje zivota tokom i nakon napada na sela i gradove u opstinama, medu kojima su 1
ubistva navedena u Prilogu A" i "liSavanje Zivota povezano sa zatocenickim objektima,
ukljucujuéi ubistva navedena u Prilogu B". Optuzeni se za ta djela tereti i u drugim
dijelovima Optuznice, kao za genocid i/ili saucesniStvo u genocidu prema clanu 4(3)(a) 1
(e) Statuta, ubistvo ili istrebljivanje prema ¢lanu 5(a) i (b) Statuta, i ubistvo kao krSenje

zakona ili obi¢aja ratovanja prema ¢lanu 3 Statuta.

743. Prema tumacenju Vijeca, optuzba za "liSavanje zivota" u paragrafima 19(b) i (f)
OptuZznice odnosi se na zlo€in ubistva. Elementi zlo¢ina ubistva razmatraju se u dijelu

5.2.1. gore u tekstu.

744.  Djelo ubistva, izvrSeno na diskriminatornoj osnovi, za koje su ispunjeni opsti uslovi

” VP . o 1648
za zloCin protiv ovjecnosti, predstavlja zlo€in progona.

(c) Okrutno ili necovjecno postupanje

745. Optuzeni se u paragrafu 19(c) i (g) Optuznice tereti za progon koji obuhvata

"okrutno ili neCovjecno postupanje tokom i1 nakon napada na sela i gradove u opsStinama,

1647 pryostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 1049.
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ukljuc¢ujuéi mucenje, fizicko i psihicko zlostavljanje, seksualno nasilje i prisiljavanje na
zivot u nehumanim zivotnim uslovima", kao i "okrutno ili necovjeCno postupanje u
zatoCenickim objektima, ukljucuju¢i [...] mucenje, fizicko 1 psihi¢ko zlostavljanje, te

seksualno nasilje".

746. Za utvrdivanje zlo¢ina okrutnog ili neCovje€nog postupanja potrebno je dokazati
djelo ili propust kojim se nanosi teSka duSevna ili tjelesna patnja ili povreda, ili koje

predstavlja ozbiljan napad na ljudsko dostojanstvo.'®*

Potrebno je dokazati da je pocinilac
imao namjeru da nanese tesku dusevnu ili tjelesnu patnju ili povredu, ili da pocini ozbiljan
napad na ljudsko dostojanstvo Zzrtve, ili da je znao da ¢e to djelo ili propust vjerovatno
prouzrokovati tesku dusevnu ili tjelesnu patnju ili povredu, ili ozbiljan napad na ljudsko

dostojanstvo, te da je pokazao bezobzirnost u pogledu takvog ishoda.'®

747. Djelo okrutnog ili neCovje¢nog postupanja, izvrSeno na diskriminatornoj osnovi, za

koje su ispunjeni opiti uslovi za zlo&in protiv &ovjeEnosti, predstavlja zlo¢in progona.'®!

(d) Prisilno premjestanje ili deportacija

748.  Optuzeni se u paragrafu 19(d) Optuznice tereti za progon koji obuhvata "prisilno
premjestanje ili deportaciju”. OptuZeni se za zlocine prisilnog premjestanja i deportacije
tereti 1 drugim dijelovima OptuZznice, kao za zlo¢ine protiv covjecnosti kaznjive prema

¢lanu 5(d) 1 (1) Statuta.

749.  Vijece je razmotrilo zloCine prisilnog premjestanja i deportacije u dijelu 5.3.1. gore
u tekstu. Djelo prisilnog premjestanja ili deportacije, izvrSeno na diskriminatornoj osnovi,
za koje su ispunjeni opsti uslovi za zlo€ine protiv Covje€nosti, predstavlja zloCin

progona.'®*?

(e) Protivpravno zatocCenje (zatvaranje)

750. Optuzeni se u paragrafu 19(e) Optuznice tereti za progon koji obuhvata:
"protivpravno zatocenje u zatoc¢eniCkim objektima, ukljucujuci objekte navedene u Prilogu
C" Optuznice.

1% Drugostepena presuda u predmetu Vasiljevic, par. 143; Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 143.

19 Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 424, 426.

1630 pryostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 132.

16! Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 188; Drugostepena presuda u predmetu Vasiljevié, par. 143;
Drugostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 143; Drugostepena presuda u predmetu Kordic i Cerkez, par. 106-7.
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751. Protivpravno zatocenje se, kao takvo, ne navodi kao zlo¢in u Statutu, premda ¢lan
5(e) predvida djelo zatvaranja kao zloCin protiv Covje€nosti. Prema tumacenju Vijeca,
optuzba iz paragrafa 19(e) Optuznice odnosi se na to djelo.
752. lzraz "zatvaranje" iz Clana 5(e) tumaci se kao "proizvoljno zatvaranje, odnosno,
n 1653

liSavanje slobode nekog pojedinca bez redovnog pravnog postupka'. Kriviéno djelo

zatvaranja ima sljedece elemente:
(1) osoba je lisena slobode;

(2) lisavanje slobode je proizvoljno, to jest, ne postoji pravna osnova za to; i

(3) pocinilac je djelovao s namjerom da tu osobu proizvoljno lisi slobode.'*>*

753. Ako postoji pravna osnova za liSavanje slobode, ona mora vaziti tokom cijelog
perioda zatvora, jer liSavanje slobode postaje proizvoljno ¢im takva pravna osnova
prestane da postoji. Kada se liSavanje slobode zasniva na zakonu neke drzave, onda

relevantne odredbe ne smiju predstavljati krienje medunarodnog prava.'®”

754.  Protivpravno zatocenje, izvrSeno na diskriminatornoj osnovi, za koje su ispunjeni

opéti uslovi za zloin protiv ovjeénosti, predstavlja zlo&in progona.'®*®

(f) Stvaranje i odrzavanje nehumanih Zivotnih uslova u zatocenickim objektima

755.  Optuzeni se u paragrafu 19(h) Optuznice tereti za progon koji obuhvata "stvaranje i
odrzavanje nehumanih Zzivotnih uslova u zatocCenickim objektima, uklju¢ujuéi objekte
navedene u Prilogu C". U tom paragrafu se navodi da "ti uslovi obuhvataju i ¢injenicu da
nisu bili obezbijedeni odgovarajuci: smjestaj i zaklon; hrana i voda; medicinska pomo¢; i

higijensko-sanitarni uslovi".

756. Smatra se da se koncept "nehumanih Zivotnih uslova" moZze podvesti pod okrutno i

ne¢ovjeéno postupanje, >’ koje se razmatra u odjeljku (c) gore u tekstu.

1632 Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 222; Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 153.

1633 Drugostepena presuda u predmetu Kordi¢ i Cerkez, par. 116.

1634 pryostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 115.

15 Ibid., par. 114.

1656 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 155; Prvostepena presuda u predmetu Tadié, par. 714, 717.

1657 pryostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 189-90; Prvostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 439,
443; Prvostepena presuda u predmetu Celebici, par. 558.
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(g) Prisilni rad

757.  Optuzeni se u paragrafu 19(i) Optuznice tereti za progon koji obuhvata "prisilni
rad, uklju¢ujuéi kopanje grobova i rovova te druge oblike prisilnog rada na linijama

fronta".

758. Kada utvrduje da 1li je rad bio prisilan, VijeCe moZzZe razmotriti da li je u
objektivnim okolnostima tog rada bilo toliko prisile da iskljucuje svaku moguénost

pristanka.'®>®

759. Prema medunarodnom humanitarnom pravu, ako postoji odredena zastita na radu,
svi oblici rada nisu zabranjeni.'® S obzirom na to da se OptuZnica ograni¢ava na kopanje
grobova i rovova, te druge oblike prisilnog rada na linijjama fronta, Vije¢e zakljucuje da
djela za koja se optuZeni tereti ne ulaze u pravom predvidene iznimke od zabrane prisilnog

rada.

760. Zalbeno vijeée je ocijenilo da prisilni rad, kad se razmatra u kontekstu "niza
krivicnih djela koja obuhvataju protivpravno zatoCavanje i premlacivanje", predstavlja
progon.'®® Zalbeno vijeée je nadalje ocijenilo da "koristenje osoba koje ne uéestvuju
aktivno u neprijateljstvima za izgradnju vojnih utvrdenja i protiv snaga sa kojima se te
osobe identifikuju ili koje simpatiziraju, predstavlja tezak napad na ljudsko dostojanstvo i
uzrokuje tesku duSevnu (i, zavisno od okolnosti, tjelesnu) patnju ili povredu", zbog cega
predstavlja okrutno ili ne¢ovjeéno postupanje.'®' Kao §to je to utvrdeno u odjeljku (c) gore

u tekstu, okrutno ili neCovje¢no postupanje, koje je izvrSeno na diskriminatornoj osnovi i

za koje su ispunjeni opsti uslovi za zlocine protiv covjecnosti, predstavlja zlocin progona.

761. Djelo prisiljavanja na rad na liniji fronta, koje je izvrSeno na diskriminatornoj

osnovi i za koje su ispunjeni opsti uslovi za zlo€ine protiv Covje€nosti, predstavlja zlo¢in

progona.'%%

1% Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 194-5.

169 7enevska konvencija III, lanovi 50, 52; Zenevska konvencija IV, &lan 51; Prvostepena presuda u predmetu Kunarac
i drugi, par. 542; Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 200; Prvostepena presuda u predmetu Naletilic i
Martinovié, par. 253.

10 Drugostepena presuda u predmetu Krnojelac, par. 199.

16! Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 597; Prvostepena presuda u predmetu Simic i drugi, par. 91.

162 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 154-5; Drugostepena presuda u predmetu Kordié i Cerkez, par. 107 (u
kojoj se govori o kopanju rovova "u neprijateljskim, opasnim i uslovima u kojima se vode borbe").
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(h) Zivi titovi
762.  Optuzeni se u paragrafu 19(i) Optuznice tereti za progon koji obuhvata "koristenje

bosanskih Muslimana [i] bosanskih Hrvata [...] kao zivih Stitova".

763. Prema shvatanju Vijeca, pod "Zivim Stitovima" misli se na rasporedivanje ljudi na
podrucja na kojima bi se mogli na¢i izlozeni borbenim dejstvima ili njihovo zatocenje na
tim podru¢jima, kako bi oni svojim prisustvom zastitili odredena mjesta ili aktivnosti od

vojnih operacija ili oruzanog napada.'®®

764. Koristenje ljudi kao Zivog $tita, koje je izvrSeno na diskriminatornoj osnovi i za

koje su ispunjeni opiti uslovi za zlo&ine protiv ovje&nosti, predstavlja zlo¢in progona.'®*

(i) Oduzimanje ili pljackanje imovine

765. Optuzeni se u paragrafu 19(j) Optuznice tereti za progon koji obuhvata
"oduzimanje ili pljackanje imovine tokom i nakon napada, u zatocenickim objektima i
tokom deportacije ili prisilnog premjestanja". U Optuznici se ta optuzba ilustruje
"praks[om] prisiljavanja bosanskih Muslimana [i] bosanskih Hrvata [...] da potpiSu
dokumente kojima svoju imovinu prepustaju drzavnim organima bosanskih Srba kako bi

im bilo dopusteno da napuste spomenute opstine".

766. U Nirnberskoj povelji i Zakonu br. 10 Kontrolnog savjeta pljackanje javne i
privatne imovine izri€ito se navodi kao ratni zlo¢in. Na mnogim sudenjima zasnovanim na
tim pravnim instrumentima, ukljuujuci sudenje najve¢im ratnim zlo¢incima u Niirnbergu,

optuzenima su stavljana na teret djela pljacke kao ratni zlo¢in i kao zlo€in protiv

Govje¢nosti.'®* Nirnberski sud je s pljackom postupao kao sa zlo&inom protiv ¢ovje¢nosti i

smatrao, na primjer, "pljackanje jevrejskih poslovnih objekata" dijelom progona

. 1666 CR . v . v s .
Jevreja. ™ U vezi s jednim od optuzenih, Hermannom Goringom, sud je konstatovao:

163 Drugostepena presuda u predmetu Blaskié, par. 652-4.

164 Ibid., par. 155, 653.

165 Optuznica u predmetu United States et al. v. Hermann Géring et al. /Sjedinjene Americke Drzave i drugi protiv
Hermanna Goéringa i drugih/, Medunarodni vojni sud (6. oktobar 1945.), u I Trial of the Major War Criminals Before the
International Military Tribunal /Sudenje najve¢im ratnim zlo¢incima pred Medunarodnim vojnim sudom, svezak 1/,
Niirnberg, 14. novembar 1945. — 1. oktobar 1946., Niirnberg 1947., str. 27, 55-60, 65; 171, 247-9, 254, 298, 300, 304-5,
329, 335, 339-40; optuznica u predmetu United States v. Ulrich Greifelt et al. /Sjedinjene Americke Drzave protiv
Ulricha Greifelta i drugih/ (predmet RuSHA /Glavni ured Reicha za bezbjednost/), Vojni sud SAD (juli 1947.), u 4 TWC
608, 610, 616, 618; optuznica u predmetu United States v. Oswald Pohl et al. /Sjedinjene Americke Drzave protiv
Oswalda Pohla i drugih/ (predmet Pohl), Vojni sud SAD (Optuznica, 13. januar 1947.),u 5 TWC 200, 204, 207.

1686 Nirnberska presuda, str. 248.
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Goring je progonio Jevreje [...] ne samo u Njemackoj, gdje je nametnuo globu od milijardu
maraka [...], nego i na osvojenim teritorijama. Izjave koje je dao u to vrijeme, kao i njegovo

svjedocenje pred sudom, pokazuju da je bio voden prvenstveno ekonomskim interesima -

kako izbaciti Jevreje iz privrednog Zivota Evrope i doGepati se njihove imovine.'*”

767. Nirnberski sud je izricao osudujuée presude za pljacku samo u slucajevima

1668

oduzimanja imovine u drZavnim razmjerama. = Isto tako je bilo i u mnogim predmetima

vodenim prema Zakonu br. 10 Kontrolnog savijeta.'®® Medutim, Vojni sud SAD je u
predmetu Flick ocijenio da, u slucajevima kada se djelo razmatra kao zloCin protiv
covje€nosti, od kljuénog znacaja nisu razmjere oduzimanja, ve¢ posljedice koje to
oduzimanje ima po Zrtvu. Industrijalca Friedricha Flicka je jedna od tacaka optuznice
teretila za zlo¢ine protiv Covjecnosti zbog sticanja industrijske svojine koja je prethodno

bila u vlasnistvu ili pod kontrolom Jevreja. Sud je konstatovao sljedece:

Mogla bi se napraviti razlika izmedu industrijske svojine i stambenih objekata, kucanskih predmeta i
hrane progonjenog naroda. Medutim, mi se u ovom predmetu bavimo iskljucivo industrijskom
svojinom [...] Sva "zvjerstva i krivicna djela" navedena [u ¢lanu 6(c) Povelje] "ubistvo, istrebljivanje,"
itd. jesu krivi¢na djela protiv osoba. Imovina se ne pominje. Prema doktrini ejusdem generis, mora se

smatrati da sveobuhvatne rije¢i "drugi progoni" ukljucuju samo one koji uti¢u na Zivot i slobodu

. . 1670
ugnjetavanih naroda.

768. Vijece smatra da je oduzimanje ili pljacku, kao djelo u osnovi progona, potrebno
tumaciti kao svako namjerno oduzimanje javne ili privatne imovine sa teSkim posljedicama

po vlasnika ili korisnika te imovine.

769. Neki slucajevi oduzimanja imovine ne mogu se smatrati protivpravnim. Na primjer,
medunarodno humanitarno pravo predvida kao opsStu iznimku od zabrane oduzimanja

imovine, kao teskog krienja Zenevskih konvencija, sluéajeve kada je takvo oduzimanje

. v 1671
opravdano vojnom nuzdom.

197 Ibid., str. 283.

1668 Ibid., str. 296 (Alfred Rosenberg), str. 298 (Hans Frank), str. 306-7 (Walter Funk), str. 328-9 (Arthur Seyp-Inquart),
str. 335 (Konstantin von Neurath), str. 171 (Martin Bormann).

1689 predmet RuSHA, Vojni sud SAD (10. mart 1948.), u 5 TWC 88, 147-52; predmet Pohl, Vojni sud SAD (3. novembar
1947.), u 5 TWC 958, 976-8; United States v. Ermst von Weiszdcker et al. /Sjedinjene Americke Drzave protiv Ermsta
von Weiszickera i drugih/ (predmet Ministarstva), Vojni sud SAD (13. april 1949.) 314, 680-794.

170 United States v. Friedrich Flick et al. /Sjedinjene Ameri¢ke Drzave protiv Friedricha Flicka i drugil/, Vojni sud SAD
(22. decembar 1947.), u 6 TWC 1187, 1214-5. Tu argumentaciju je prihvatio Vojni sud SAD u predmetu 1. G. Farben
prilikom razmatranja raznih slucajeva pljacke i oduzimanja industrijske svojine na teritoriji pod njemackom okupacijom
(United States v. Carl Krauch et al. /Sjedinjene Americke Drzave protiv Carla Kraucha i drugil/ (predmet 1.G. Farben),
Vojni sud SAD (30. juli 1948.), u 8 TWC 1081, 1129-30).

17! 7enevska konvencija IV, ¢lan 147.
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770. Zalbeno vije¢e je zakljuilo da uniStavanje imovine, u zavisnosti od prirode i
razmjera tog razaranja, moze predstavljati progon. Potvrdilo je, osim toga, da "pljackanje"
i "liSavanje Zzivota, premlacivanje, protivpravni napadi na civile i civilne objekte,
protivpravno zatvaranje civila [i] razaranje civilnih objekata", kada se razmatraju zajedno,

predstavljaju progon.'®”?

771. Na osnovu gorenavedenog, Vijece zakljucuje da djelo oduzimanja ili pljacke koje
ima teSke posljedice po zrtvu, koje je izvrSeno na diskriminatornoj osnovi i za koje su

ispunjeni opsti uslovi za zlo¢ine protiv Covjecnosti, predstavlja zlo€in progona.

772. Djelo oduzimanja ili pljacke koje samo za sebe nema teske posljedice po Zrtvu
moze ipak predstavljati zloCin protiv Covjecnosti, ako je izvrSeno na diskriminatornoj
osnovi, ako su za njega ispunjeni opsti uslovi za zloine protiv Covjecnosti 1 ako se

razmatra zajedno s drugim djelima.

1672 Drugostepena presuda u predmetu Kordié i Cerkez, par. 109 i 672.
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(j) Unistavanje privatne imovine
773.  Optuzeni se u paragrafu 19(k) OptuZznice tereti za progon koji obuhvata "namjerno
ili bezobzirno unistavanje privatne imovine, uklju¢ujuéi stambene i poslovne prostore".

774. Zalbeno vijece je razjasnilo da djela uniStavanja imovine, "ovisno o prirodi i

1673

razmjerima unistenja", mogu predstavljati progon. "~ Kao §to je to slucaj s oduzimanjem

1674 Zalbeno vijeée je ocijenilo da postoje

imovine, odlucuju¢i faktor su posljedice po zrtvu.
"odredene vrste imovine ¢ije uniStenje mozda nema dovoljno snazan negativan uticaj na
zrtvu da bi to predstavljalo zlo¢in protiv covjeCnosti, ¢ak i kada se uniStava iz razloga
diskriminacije: primjer je palez necijeg automobila (osim ako je taj automobil nuzno

potreban i od Zivotne vaznosti za vlasnika)".'®"

775.  Vije¢e smatra da uniStavanje privatne imovine, kao djelo u osnovi progona, treba
tumaciti kao svako namjerno unistavanje privatne imovine koje ima teske posljedice po

zrtvu.

776.  Neki slucajevi unistavanja imovine ne mogu se smatrati protivpravnim. Na primjer,
medunarodno humanitarno pravo predvida kao opstu iznimku od zabrane uniStavanja
imovine, kao teskog krSenja Zenevskih konvencija, sluajeve kada je takvo uniStavanje

. ~ 1676
opravdano vojnom nuzdom.'®’

777. Zalbeno vijeée je potvrdilo da "razaranje civilnih objekata" i "li§avanje Zivota,
premlacéivanje, protivpravni napadi na civile i civilne objekte, protivpravno zatvaranje

civila, [...] i pljackanje", razmatrani zajedno, predstavljaju progon.'®”’

778. Na osnovu gorenavedenog, Vije¢e zakljucuje da djelo uniStavanja imovine sa
teskim posljedicama po Zrtvu, koje je izvrSeno na diskriminatornoj osnovi i za koje su

ispunjeni opiti uslovi za zlo&ine protiv Govje¢nosti, predstavlja zlo¢in progona.'®’

779. Djelo unistavanja imovine koje samo po sebi nema teSke posljedice po Zrtvu ipak
moze predstavljati zlo¢in progona, ako je izvrSeno na diskriminatornoj osnovi, ako su za
njega ispunjeni opsti uslovi za zlo€ine protiv Covjecnosti i ako se razmatra zajedno s
drugim djelima.

13 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 149.

17 Ibid., par. 146, 149.

175 Ibid., par. 146 (u kojoj se citira Prvostepena presuda u predmetu Kupreski¢ i drugi, par. 631).

1676 7enevska konvencija IV, ¢lan 147.
177 Drugostepena presuda u predmetu Kordi¢ i Cerkez, par. 108, 672.
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(k) Unistavanje kulturnih spomenika i svetista

780.  Optuzeni se u paragrafu 19(k) OptuZznice tereti za progon koji obuhvata "namjerno
ili bezobzirno uniStavanje [...] javnih dobara, ukljucujuéi kulturne spomenike i svetista

navedena u Prilogu D".

781.  UniStavanje kulturnih objekata moze imati teSke posljedice po osobe kojima su ti
objekti vazni. Prema ocjeni Pretresnog vije¢a u predmetu Kordi¢ i Cerkez, uniStavanje
vjerskih objekata "kada se po€ini s nuznom diskriminatornom namjerom, predstavlja napad
na sam vjerski identitet naroda. Kao takav, on je gotovo ¢ista manifestacija pojma 'zlo¢ina

protiv &ovjeénosti™.'*”

782.  Vijete smatra da unistavanje kulturnih objekata, kao djelo u osnovi progona, treba
tumaciti kao uniStavanje ili oStecivanje vjerskih, dobrotvornih i obrazovnih ustanova,
ustanova namijenjenih umjetnosti i nauci, istorijskih spomenika i umjetni¢kih i nau¢nih

djela, kada je pocinilac djelovao s namjerom da unisti ili oSteti taj objekat ili bezobzirno

zanemarujuéi znatnu vjerovatnoéu da ¢e do¢i do unistavanja ili osteéivanja.'**

783. Djelo wuniStavanja kulturnih spomenika 1 svetiSta, koje je izvrSeno na

diskriminatornoj osnovi i za koje su ispunjeni opsti uslovi za zloCine protiv covjecnosti,

predstavlja zlogin progona.'®®'

178 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 149.

1679 pryostepena presuda Kordi¢ i Cerkez, par. 207.

180 Ipid., par. 206, 362; Prvostepena presuda u predmetu Staki¢, par. 765-7; Prvostepena presuda u predmetu Brdanin,
par. 596-9, 1021, 1023; Prvostepena presuda u predmetu Strugar, par. 308-11.

181 pryostepena presuda u predmetu Kordi¢ i Cerkez, par. 207; Prvostepena presuda u predmetu Stakic, par. 768;
Prvostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 1023-4.
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5.4.2 Pravni zakljucci

(a) Uvodenje i odrzavanje mjera ogranicavanja i diskriminacije, Sto je ukljucivalo

uskracivanje temeljnih prava

784. Na osnovu predocenih dokaza, iznesenih u dijelu 4 gore u tekstu, Vijece zakljucuje
da su srpske vlasti i srpske snage ograni¢avale slobodu kretanja pretezno Muslimanima, ali
1 odredenom broju Hrvata, i to uvodenjem policijskog Casa, postavljanjem kontrolnih
punktova, uvodenjem obaveznog javljanja lokalnoj policiji ili obaveznih dozvola za
putovanje u sljede¢im opstinama: Bileca, Cajniée, Celinac, Doboj, Foca, Kalinovik, Kljuc,
Novo Sarajevo, Pale, Prijedor, Prnjavor, Rogatica, Sanski Most i Trnovo. Vijece nadalje
zakljuCuje da su srpske vlasti i srpske snage proizvoljnim pretresanjem kuca, ¢esto pod
izgovorom da traze oruzje, krSile pravo na privatnost pretezno Muslimana, ali i odredenog
broja Hrvata, u sljede¢im opstinama: Bijeljina, Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Foca,

Hadzi¢i, Nevesinje, Novo Sarajevo, Prijedor, Sanski Most 1 Zvornik.

785. Vijece zakljuCuje da su srpske vlasti otpustale policajce, sudije, javne sluzbenike,
pripadnike oruzanih snaga i1 druge zaposlene koji su pretezno bili muslimanske
nacionalnosti, iako je odredeni broj bio i hrvatske nacionalnosti, u sljede¢im opstinama:
Banja Luka, Bile¢a, Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Cajniée, Celinac, Foca, Gacko,
Hadzi¢i, Kalinovik, Klju¢, Pale, Prijedor, Prnjavor, Rogatica, Sanski Most, Sokolac, Tesli¢

1 Vlasenica.

786. Vijece nadalje zakljucuje da su srpske vlasti Muslimanima i Hrvatima uskracivale
ravnopravni pristup javnim sluzbama u opstinama Bijeljina, Bosanski Petrovac, Celinac i
Prijedor, iskljucujuéi im struju, vodu i telefon, te zabranjujuci djeci Muslimana i Hrvata da

pohadaju drzavne $kole u opstini Prijedor.

787.  Vijece zakljuCuje da su te mjere ocito bile usmjerene protiv Muslimana i Hrvata, te
da su, prema tome, predstavljale de facto diskriminaciju. Te mjere su primjenjivane
isklju¢ivo na Muslimane i Hrvate zbog njihove nacionalnosti. Primjer za to je odluka o
dodjeli posebnog statusa nesrpskom stanovniStvu opStine koju je usvojilo Ratno
predsjednistvo u Celincu. Prema toj odluci, nesrbi su imali pravo nesmetano Zivjeti "u
krugu svojih domacdinstava", te pravo da odu iz opstine pod uslovom da se odlazak provede
organizovano i da odlazi cjelokupno domacinstvo. Bilo im je zabranjeno kretanje od 16:00

do 6:00 sati, prodaja ili razmjena stambenih objekata bez odobrenja nadleznog opstinskog
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organa, koriStenje drugih sistema veze osim telefona u posti, "zadrzavanje" na javnim
mjestima ili putovanje u druge gradove bez odobrenja nadleznog opstinskog organa.
Stanovnistvo Celinca je bilo pretezno srpsko, Muslimani su bili malobrojna manjina, a
Hrvata je bilo tek nekoliko. Odluka Ratnog predsjedniStva se ocito odnosila na pripadnike
tih manjina iskljuc¢ivo zbog njihove nacionalnosti. U Foc¢i su uvedena ogranicenja kretanja
za Muslimane, dok su se Srbi mogli slobodno kretati, a srpska vojna policija i vojnici
pretrazivali su muslimanska domacinstva u potrazi za oruzjem, novcem i drugim
predmetima, dok srpske kuce nisu pretrazivane ili su u najboljem slu¢aju pretrazivane tek

povrsno.

788.  Vijete, osim toga, zakljuCuje da su se te mjere diskriminacije primjenjivale u
kontekstu Sireg diskriminatornog napada na Muslimane i Hrvate u op$tinama na koje se
odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vijece

zaklju€uje da su se te mjere provodile na diskriminatornoj osnovi.

789.  Goreopisane mjere ogranicavanja provedene su u periodu kada su liSavanje Zivota,
proizvoljno hapSenje, zatocenje Muslimana i Hrvata, te pljackanje i uniStavanje njihove
imovine postajali sve ¢e$¢i. Na primjer, srpski vojnici su muslimanskom stanovnistvu sela
JoSova u opstini Bosanski Novi naredili da napuste svoje domove i okupe se na jednom
polju dok vojnici izvrSe pretres njihovih domova u potrazi za oruzjem. Nije pronadeno
nikakvo oruzje, a srpske snage su tri dana kasnije napale to selo i pritom spalile kuce 1
razorile dvije dzamije. U Novom Sarajevu, srpski policajci i pripadnici paravojnih snaga
pretrazivali su domove Muslimana i Hrvata u potrazi za oruzjem i pritom silovali i
pljackali. Vijece zakljuuje da mjere ograniCavanja, kada se razmatraju zajedno sa

zlo¢inima protiv Muslimana i Hrvata, poput pomenutih, predstavljaju progon.

790. Vije¢e zakljucuje da su mjere ogranicavanja i diskriminacije — konkretno,
uskracivanje zaposlenja, ograniavanje slobode kretanja, krSenje prava na privatnost i
uskrac¢ivanje ravnopravnog pristupa javnim sluzbama — bile dio rasprostranjenog i
sistematskog napada na civilno stanovniStvo muslimanske i hrvatske nacionalnosti. Vijece
stoga zakljucuje da gorenavedena djela uvodenja mjera ograni¢avanja i diskriminacije

protiv Muslimana i Hrvata predstavljaju progon kao zloc¢in protiv ovjecnosti.

791.  Vijece je saslusalo brojne iskaze o mjeri diskriminacije koja se u Optuznici navodi
kao peta, odnosno o uskraéivanju prava na sudski postupak, ali time ¢e se pozabaviti u

dijelovima 5.4.2(e) i (h) dolje u tekstu.
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(b) Lisavanje Zivota (ubistvo)

792. Vije¢e je zakljucilo da je u periodu na koji se odnosi Optuznica u 30 opstina
ubijeno priblizno 3.000 Muslimana i Hrvata, te da su oni ubijeni u sklopu rasprostranjenog
1 sistematskog napada na civilno stanovnistvo muslimanske i hrvatske nacionalnosti (vidi
dio 5.2.2. gore u tekstu). Vijece zakljucuje da ta liSavanja zivota predstavljaju de facto
diskriminaciju.

793.  Vijece nadalje zakljuCuje da su oni koji su ta liSavanja Zivota pocinili odabrali svoje
zrtve na osnovu toga Sto su bile Muslimani ili Hrvati. Da su ba§ Muslimani birani za
ubijanje i istrebljivanje pokazuje hotimi€an izbor ve¢inski muslimanskih sela za napade,
kao §to je to, na primjer, bio sluc¢aj sa Hozi¢ima i Agi¢ima u opstini Bosanski Novi, sa
Prhovom u opstini Klju¢, Donjom Vin¢om u opstini Pale, te Jaski¢ima i Sivcima u opStini
Prijedor. U nekim slu€ajevima, na primjer u Suhaci u opstini Bosanski Novi i u LjeSevu u
opstini Ilijas, seljani Muslimani su razoruzani neposredno prije napada, kako bi se
onemogucio svaki otpor. U napadu na grad srpske snage su koristile naoruzanje koje je
garantovalo da ¢e biti velik broj poginulih, ukljucujuci tesku artiljeriju. Osim postojanja
diskriminatorne namjere o kojem se moze izvu¢i zakljucak iz napada na muslimanska sela,
utvrdeni su i slucajevi iskazane namjere. Tokom napada na muslimansko selo Ahatovi¢i u
opstini Novi Grad, srpske snage su seljanima Muslimanima koji su se skrivali u Sumi
dovikivale: "Balije, predajte se, ili ¢emo vam pobiti zZene i djecu /prijevod s engleskog/".
"Balija" je pogrdno ime za Muslimana. U tom napadu, zarobljeno je i ubijeno 15 seljana
muslimanske nacionalnosti. Srpski strazari su jedne no¢i u logoru Luka u Br¢kom pjevali
pjesme koje su sadrzavale i sljedece stihove: "Balije, crno vam se piSe. Malo vam je ostalo.
Istrebi¢emo vas /prijevod s engleskog/". Te no¢i su pogubljena najmanje dva zatoCenika,
nakon cega je Goran Jelisi¢ izjavio: "Jo$ jedan balija manje! /prijevod s engleskog/" Isto

tako, u Fo¢i su civili Muslimani pokupljeni i ubijeni isklju¢ivo zbog svoje nacionalnosti.

794. Vije¢e nadalje zakljucuje da su ta liSavanja Zivota pocinjena u okviru Sireg
diskriminatornog napada na Muslimane i Hrvate u opstinama na koje se odnosi Optuznica,
kako je i1 opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vije¢e zakljuCuje da su ta
liSavanja Zivota bila pocCinjena na diskriminatornoj osnovi. Vijece stoga zakljuCuje da

predstavljaju progon kao zlo€in protiv Covjecnosti.
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(c) Okrutno ili necovjecno postupanje, ukljucujuci stvaranje i odrzavanje nehumanih

zZivotnih uslova

795. Vije¢e zakljuCuje da su srpske vlasti, svojim djelima i propustima, stvorile i
odrzavale nehumane Zivotne uslove u mnogim zatocenickim centrima u kojima su bili
zato¢eni Muslimani 1 Hrvati (vidi odjeljak (e) dolje u tekstu). Zatocenici nisu dobijali
dovoljno hrane, vode ili medicinske njege, bili su zatoceni na krajnje sku¢enom prostoru i

u nehigijenskim uslovima.

796. Na primjer, zatoCenici u KP domu [C13.8] u Foc¢i dobijali su obroke jedva dovoljne
za prezivljavanje i izuzetno su izgubili na tezini. Osim toga, nisu im bile dozvoljene
posjete, tako da nisu mogli dopuniti svoje mrSave porcije hrane. U Zvorniku je 20
zatoCenika, u roku od nekoliko sati po dolasku u Tehni¢ku Skolu u Karakaju [C34.10],
umrlo od toplotnog udara i nedostatka vode. U logoru Omarska [C25.4] u opstini Prijedor,
do 600 zatocenika drzali su na betoniranoj povr$ini na otvorenom, u svim vremenskim
uslovima, dok je zatvor "Betonirka" [C28.1] u Sanskom Mostu bio toliko pretrpan da su
zatocenici bili prisiljeni spavati u sjede¢em polozaju. Neki zatocenicki centri, poput logora
Omarska, funkcionisali su kao zatoCeniCki objekti za duze zatocCenje, gdje su zatocCenici

viSe mjeseci zivjeli u nehumanim uslovima.

797. Vijete zakljuCuje da su, osim u gorepomenutim centrima za zatocenje, nehumani
zivotni uslovi stvoreni i odrZavani u logoru Manjaca [C1.4] u Banjoj Luci; u Packom
domu [C3.5] u Bile¢i; na stadionu Mlakve [C5.2] u Bosanskom Novom; u logoru Kozila
[C6.1] u Bosanskom Petrovcu; u logoru Luka [C8.7] u Bré¢kom; u srednjoj Skoli u Foci
[C13.20] 1 u sportskoj dvorani "Partizan" [C13.4] u Foci; u zatocenickom centru u
Podlugovima [C17.5] u opstini Ilijas; u skladistu baruta Jelasacko Polje [C18.4] u opstini
Kalinovik; u zatvoru u Kotor-Varosu [C20.5]; u podrumu toplane [C21.1] u Nevesinju; u
kasarni "Rajlovac" [C22.1] u Novom Gradu; u zatvoru Kula [C23.2] u Novom Sarajevu; u
sportskom kompleksu [C24.2] na Palama; u logorima Keraterm [C25.5] i Trnopolje
[C25.6] u Prijedoru; u zatvoru Sanski Most [C28.7]; 1 u logoru Susica [C32.6] u Vlasenici.

798. Vijece takode zakljucuje da su zatocene Muslimane i Hrvate u brojnim
zatoCeniCkim centrima fizicki 1 psihicki zlostavljali pripadnici srpskih snaga, koji su ili bili

strazari u tim objektima ili im se dozvoljavao ulazak u te zatoCenicke centre. Zatoc¢enike su
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redovno tukli u mnogim zatoc¢enickim centrima. U logoru Batkovi¢ [C2.5] u Bijeljini su,
na primjer, neke zatoCenike triput dnevno tukli i prisiljavali ih da tuku jedni druge.
Izuzetno teska premlacivanja vrSena su u KP domu [C13.8] u Foc¢i, u kojem su zatocenici
znali biti tako Zestoko premlac¢eni da danima nisu mogli hodati. U Skoli "Petar Koc¢i¢"
[C4.2] u Bosanskoj Krupi i Packom domu [C3.5] u Bile¢i, zatocenicima su davani
elektroSokovi. Mnogi zatocenici su u tim premlac¢ivanjima zadobili teske povrede. U
mnogim slucajevima zatoCenike su u stvari tukli do smrti. Vijece je razmotrilo takve

dogadaje u dijelu 5.2.2. gore u tekstu.

799. Osim u gorenavedenim zatoCeni¢kim centrima, zatoCenici su fizicki 1 psihicki
zlostavljani i u sljede¢im zato€eni¢kim centrima: u logoru Manjaca [C1.4] u Banjoj Luci; u
policijskoj stanici u Bile¢i [C3.2]; u policijskoj stanici [C5.11], u Vatrogasnom domu
[C5.7], na stadionu Mlakve [C5.2] i u hotelu "Una" [C5.6] u Bosanskom Novom; u
policijskoj stanici [C6.2] i u logoru Kozila [C6.1] u Bosanskom Petrovcu; u Skoli "Vuk
Karadzi¢" [C7.4] u Bratuncu; u Vatrogasnom domu [C8.1], u hotelu "Posavina" [C8.8], u
dzamiji Kolobara [C8.4] i u logoru Luka [C8.7] u Brékom; u policijskoj stanici [C10.1] i u
zgradi SDK [C10.4] u Celincu; u zatvoru Spre¢a [C11.6] i u opstinskom zatvoru [C32.3] u
Doboju; u vojnom skladiStu u Livadama [C13.11] u opstini Foca; u policijskoj stanici u
Gacku [C14.2]; u Stabu Civilne zastite [C15.1], u zgradi Skupstine opstine [C15.4], u
Sportskom centru [C15.3=C15.5] i u barakama "Vranica" [C15.6] u Hadzi¢ima; u skladistu
baruta Jelasacko Polje [C18.4] i u osnovnoj Skoli [C18.2] u Kalinoviku; u policijskoj
stanici [C19.1] i u sportskoj dvorani [C19.6] u Kljucu; u osnovnoj Skoli u Kotor-Varosu
[C20.3]; u policijskoj stanici [C20.4], u zatvoru [C20.5] i u osnovnoj Skoli u Grabovici
[C20.13] u opstini Kotor-Varos; u podrumu toplane [C21.1] u Nevesinju; u kasarni
"Rajlovac" [C22.1] u Novom Gradu; u Lukavici [C23.6]; u zatvoru u Kuli [C23.2]; u
zgradi "Sopinga" na Grbavici [C23.1] u opstini Novo Sarajevo; u sportskom kompleksu na
Palama [C24.2]; u Ljubiji [C25.10]; u logorima Trnopolje [C25.6], Omarska [C25.4] i
Keraterm [C25.5] u opstini Prijedor; u policijskoj stanici [C28.5], u zarobljenickom logoru
"Betonirka" [C28.1] i1 hali fabrike "Kringsa" [C28.3] u Sanskom Mostu; u policijskoj
stanici u Teslicu [C31.3=C31.6]; u opstinskom zatvoru i logoru Susica [C32.6] u
Vlasenici; u policijskoj stanici [C33.8] i u Planjinoj ku¢i [C33.1] u Vogos¢i; u Tehnickoj
Skoli u Karakaju [C34.10], fabrici "Alhos" [C34.18], fabrici "Standard" [C34.5=C34.19],
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na "Ekonomiji" [C34.9], u "Novom izvoru" [C34.1=C34.2], u Domu kulture u Drinjaci
[C34.23] i u Domu kulture u Celopeku [C34.8] u optini Zvornik.

800. Vijece zakljuuje da su zatoceni Muslimani i Hrvati u viSe zatoCenickih centara
silovani ili seksualno zlostavljani. Na primjer, u logoru Batkovi¢ [C2.5] u Bijeljini,
zatocene muskarce su prisiljavali da jedni s drugima vrSe ponizavajuée seksualne radnje u
prisustvu drugih zatogenika. Zene i djevojéice su redovno silovane u nekoliko zato&eni¢kih
centara u Foci, konkretno u motelu "Bukovica" [C13.19], u radnickim barakama u Buk-
Bijeloj [C13.6], u srednjoj Skoli [C13.1] i u Karamanovoj ku¢i u Miljevini [C13.3=13.15].
Seksualnog zlostavljanja je bilo i u logoru Luka [C8.7] u Br¢kom; u stabu Civilne zaStite
[C15.1], u jednoj fabrici u okolini Hadzi¢a [C15.2] i u Sportskom centru [C15.3=15.5] u
opstini Hadzi¢i; u osnovnoj Skoli u Kalinoviku [C18.2]; u policijskoj stanici [C20.4] 1
Pilani [C20.7] u Kotor-Varosu; u policijskoj stanici [C33.8] u Vogos¢i; i u Domu kulture u
Celopeku [C34.8] u opstini Zvornik.

801.  Vijece zakljucuje da su srpske snage, osim toga, tokom oruzanih napada na gradove
i sela tukle i na druge nacine zlostavljale civile muslimanske i hrvatske nacionalnosti,
nanose¢i im teske tjelesne ili duSevne povrede, u sljede¢im opStinama: Bosanski Novi,

Kotor-Varos, Prijedor, Novo Sarajevo, Tesli¢, Fo¢a, Gacko, Rogatica i Visegrad.

802. Na primjer, tokom napada na grad Bosanski Novi, srpski vojnici su zarobili jednog
svjedoka i1 njegovog brata, te ih natjerali da klece okrenuti prema zidu. Ti srpski vojnici su
ih potom natjerali da pjevaju srpske pjesme i pucali po zidu oko njih. U Kotor-Varosu,
pripadnici jedne srpske paravojne jedinice podvrgli su teSkom zlostavljanju grupu
Muslimana iz naselja Kotor. Ti Srbi su Muslimane tukli puSkama i vrijedali, nazivajuéi ih
"balijama" i "ustaSama". Osim toga, na jednog od Muslimana su pustili psa, a nekoliko
Muslimana su prisilili da tuku ¢lanove svoje porodice. Nakon napada na muslimansko selo
Mjesaja/TroSanj u opstini Foca, srpski vojnici tukli su seljane Muslimane kundacima i
granama, udarali ih nogama i nazivali ih ustasama. Uslijed tog surovog premlacivanja

jedna od Zrtava je izgubila oko.

803. Vijece zakljuCuje da su nehumani uslovi Zivota u zatoCeniCkim centrima i
zlostavljanje Muslimana i Hrvata tokom napada na gradove i sela, kao i u zatoceniCkim
centrima, uzrokovali teske povrede, kao i dusevnu i fizicku patnju zrtava. U vezi sa

stvaranjem 1 odrZavanjem nehumanih uslova Zivota u zatoCeniCkim centrima, Vijece
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zakljuCuje da su pocinioci ili imali namjeru nanijeti zato¢enima tesSke dusevne i tjelesne
povrede ili su znali da ¢e njihova djela ili propusti vjerojatno dovesti do nanosenja teske
duSevne ili tjelesne patnje ili povrede, ili teSkog napada na ljudsko dostojanstvo, te da su
pokazali bezobzirnost u pogledu takvog ishoda. U vezi sa zlostavljanjem Muslimana i
Hrvata tokom napada na gradove i sela, te u zatocenickim centrima, Vijeée zakljucuje da
su pocinioci imali namjeru nanijeti takve teske povrede, kao i tesku duSevnu i tjelesnu
patnju. Vije¢e stoga zakljucuje da sva ta djela 1 propusti predstavljaju okrutno ili

necovjecno postupanje.

804. Zrtve tog okrutnog ili ne¢ovjeénog postupanja bili su iskljudivo Muslimani i Hrvati,
zbog Cega Vijece zakljuCuje da su ta liSavanja zivota bila de facto diskriminatorna.
Nadalje, zrtve su birane na osnovu njihove nacionalnosti. Mnoge zatocene Muslimane su
nazivali "balijama" ili ih na druge nac¢ine vrijedali. Neke od zatocenih Muslimana su tjerali
da pljuju po muslimanskoj zastavi ili da pjevaju srpske nacionalisticke pjesme. Dragoljub
Kunarac je, siluju¢i jednu od Zena u zato¢enickom centru u Foci, verbalnom i fizickom
agresijom izrazio svoje stanoviste da su silovanja Muslimanki jedan od mnogih na¢ina na
koji Srbi mogu potvrditi svoju nadmo¢ i pobjedu nad Muslimanima. S tim u vezi, Vijece
uzima u obzir i ¢injenicu da su Muslimane i Hrvate zatoc¢avali na diskriminatornoj osnovi

(vidi odjeljak (e) dolje u tekstu).

805. Vijece takode zakljucuje da to okrutno i necovjecno postupanje ulazi u okvir Sireg
diskriminatornog napada usmjerenog protiv Muslimana i Hrvata u opStinama na koje se
odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vijece

zaklju€uje da se to okrutno i neCovjecno postupanje zasnivalo na diskriminaciji.

806. Vijece nadalje zakljuCuje da su gorepomenute zrtve u vrijeme kada se prema njima
okrutno ili neCovjecno postupalo bile zarobljene ili zatoCene, ili da i inace nisu aktivno
ucestvovale u neprijateljstvima. Vijeé¢e zakljucuje da je okrutno ili neCovje¢no postupanje
bilo dio rasprostranjenog i sistematskog napada na civilno stanovnisStvo muslimanske i
hrvatske nacionalnosti. Vijece stoga zakljuCuje da svi gorenavedeni slucajevi okrutnog ili

necovjecnog postupanja predstavljaju progon kao zloCin protiv Covjecnosti.
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(d) Prisilno premjestanje ili deportacija

807. Vijece je zakljucilo da su Muslimani i Hrvati prisilno raseljeni iz 32 opStine, te da
je to ucinjeno u okviru rasprostranjenog i sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog
stanovnistva muslimanske 1 hrvatske nacionalnosti (vidi dio 5.3.2). Vijece zakljucuje da je

to prisilno premjestanje bilo de facto diskriminatorno.

808. Vijece nadalje zakljucuje da su Muslimani i Hrvati bili prisiljeni oti¢i ili su
prognani iz tih opstina zbog svoje nacionalnosti. Kao $to je opisano u dijelu 5.3.2. gore u
tekstu, mnogi Muslimani i1 Hrvati bili su prisiljeni napustiti svoje domove zbog
diskriminatornih mjera koje su uvele srpske vlasti i zbog nasilja koje je bilo usmjereno bas
protiv njih. Njihov progon je ¢esto bio popracen razaranjem svetiSta i objekata od znacaja
za te grupe. Muslimani i Hrvati su, da bi oti$li, u jednom broju opstina morali prepisati
svoju imovinu srpskim vlastima. Pravoslavne crkve se nikad nisu razarale, a imovina Srba

nije se pljackala ni plijenila.

809. Vijece zakljuCuje da je upravo prisilno raseljavanje Muslimana i Hrvata bilo cilj
diskriminatornog napada na te grupe u svim opstinama na koje se odnosi OptuZznica, kako
je opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Iz tog razloga, Vije¢e zakljucuje da se prisilno

premjestanje o€ito vrsilo na diskriminatornoj osnovi.

(e) Protivpravno zatocCenje (zatvaranje)

810. Vijece zakljuCuje da su srpske vlasti u zatoCeniStvu drzale pretezno civile
Muslimane, ali i Hrvate, u vise od 350 zatocenickih objekata, od kojih se ve¢ina navodi u
Prilogu C OptuZnice, u sljedece 33 opstine: Banja Luka, Bijeljina, Bile¢a, Bosanska Krupa,
Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Bratunac, Brcko, Cajni¢e, Celinac, Doboj, Donji
Vakuf, Foc¢a, Gacko, Hadzi¢i, Ilidza, Ilijas, Kalinovik, Klju¢, Kotor-Varos, Nevesinje,
Novi Grad, Novo Sarajevo, Pale, Prijedor, Rogatica, Sanski Most, Sokolac, Tesli¢, Trnovo,
Vlasenica, Vogoséa i Zvornik.'® Sto se tice 36 objekata navedenih u prilogu Optuznice,
182 1J vezi sa zatogeni¢kim centrima navedenim u Prilogu C Optuznice, Vijeée upucuje na dio 4 ove Presude u kojem se
svi centri koje Vije¢e smatra dokazanim navode po imenu i oznakama. Pored toga, u dijelu 4 se govori i o sljede¢im
zatogeni¢kim centrima koji se izri¢ito ne navode u Optuznici, ali koje Vije¢e smatra dokazanim: Bijeljina - Mauzerov
privatni zatvor ili klaonica; HadZi¢i - srednjoskolski centar (SSC), GaraZe, zgrada TO-a, podrum hotela, zatvor u Tar¢inu,
kasarna "Zunovnica", zgrada socijalnog i kasarna "Blazuj"; Ilidza - zgrada Kulturno-sportskog centra, skladiste

"Energoinvesta", bolnica "Kasindol", Graficka skola, obdaniste i kasarna "Blazuj"; Ilija§ - Tehnic¢ka Skola, stara zgrada
zeljeznicke stanice, skladiste preduzeca "INA", stare kuée Jamjanovica, stara jama u Podlugovima, punkt sluzbe za

u Podlugovima; Novi Grad - skladiste preduzeca "Energopetrol", Distribucioni centar, "Kisikana"; Pale - Dom kulture i
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Vijece nije dobilo dovoljno dokaza za zaklju¢ak da su oni radili kao zatocenicki centri u
kojima su civili muslimanske i hrvatske nacionalnosti bili protivpravno zatoceni ili nije

zakljuéilo da su oni radili u periodu ili u opstinama na koji se Optuznica odnosi.'**

811. Razni objekti u tim opStinama, poput zatvora, policijskih stanica, Skola, zgrada
opstine, privrednih objekata, hotela i sportskih objekata, koriSteni su kao zatocenicki
centri. Srpske snage su Cesto hapsile i zatoCavale Muslimane i Hrvate nakon napada na
njihova sela i gradove. Ponekad su osobe smjestane u objekte za privremeno zatocenje do
premjestaja u zatocCenicke objekte za duze zatoCenje. Na primjer, u opstini Vlasenica,
specijalna jedinica MUP-a je, nakon napada na SuSicu i nekoliko drugih sela, zatocila

muskarce u zgradi opstinskog suda prije nego $to ih je prebacila u logor Susica.

812. Srpske snage su uhapsile vise hiljada Muslimana i Hrvata i drzale ih zatoCene u
gorenavedenim zatoCenickim centrima. ZatoCenike su ponekad svrstavali u razne
kategorije, na primjer, zatoCenici koji su od bezbjednosnog interesa za Srbe, zatocenici koji
su pomagali u finansiranju ili nabavci oruzja, i zatocenici o kojima Srbi nisu imali saznanja
1 prema kojima je trebalo postupati kao sa taocima koji ¢e biti razmijenjeni za gradane
srpske nacionalnosti. Prema drugoj kategorizaciji u opstini Prijedor, grupa A sastojala se
od zatocenika koji "nisu bili krivi ni za §ta", grupa B i grupa C sastojale su se od osoba
koje su bile pristase ili clanovi SDA, ili su u€estvovale u napadima na Prijedor, ili su te
napade finansirale. Vije¢e zakljuCuje da se iz tih kategorija vidi da su hapSenja 1 zatocenja
Muslimana 1 Hrvata bila rasprostranjena pojava, kao i to da se nisu ograni¢avala na
zakonski utemeljen pritvor. To odgovara i brojnim iskazima svjedoka koje je Vijece
saslusalo. Vijece nadalje napominje da su zatoCenici u velikom broju slucajeva bili
iskljucivo, ili gotovo iskljucivo, Muslimani 1 Hrvati, dok su strazari uvijek bili srpske
nacionalnosti. Vije¢e zaklju¢uje da su srpske snage zatvarale Muslimane 1 Hrvate na
osnovu njihove nacionalne pripadnosti, te da su ta hapSenja i zatoCenja stoga bila

protivpravna, de facto diskriminatorna i po¢injena na diskriminatornoj osnovi.

813. U vezi s tom diskriminatornom osnovom, Vije¢e uzima u obzir i ¢injenicu da su ta

protivpravna zatoCenja pocinjena u okviru Sireg diskriminatornog napada usmjerenog

kasarna u Hrenovici; Trnovo - vikendice; Vlasenica - opstinski sud; Vogosc¢a - bunker kod "Sonje" pored pansiona "Kon
Tiki", sportski centar, tunel Krivoglavci i UNIS-ove tvornice.

1683 Bijeljina: C2.6, C2.7, C2.10, C2.13-C2.15; Bosanska Krupa: C4.3; Bosanski Petrovac: C6.3; Bratunac: C7.1, C7.7,
C7.8; Brcko: C8.10, C8.16; Doboj: C11.28, C11.29, C11.30; Donji Vakuf: C12.1, C12.12; Foca: C13.5, C13.16; Ilidza:
C16.4; llijas: C17.4, C17.6; Kalinovik: C18.1; Klju¢: C19.7; Nevesinje: C21.2; Pale: C24.1, C24.3; Rogatica: C26.4,
(C24.9; Sanski Most: C28.16, C28.18-C28.20; Vlasenica: C.32.7; Vogosca: C33.6.
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protiv Muslimana i Hrvata u op$tinama na koje se odnosi OptuZznica, kako je opisano u

dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vijece zakljuCuje da su ta protivpravna zatocenja

bila pocinjena na diskriminatornoj osnovi.

814. Vijece zakljuCuje da su ta protivpravna zatoCenja bila dio rasprostranjenog i
sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva muslimanske i hrvatske
nacionalnosti. Vije¢e stoga zakljuCuje da protivpravno zatocenje predstavlja progon kao

zlo€in protiv Covjecnosti.
() Prisilni rad

815.  Vijece zakljucuje da su srpske snage koristile Muslimane 1 Hrvate za prisilni rad na
liniji fronta, ukljucujuéi kopanje rovova i noSenje municije, u sljede¢ih sedam opstina:
Bijeljina, Bosanska Krupa, Brc¢ko, Novo Sarajevo, Tesli¢, Vlasenica i Vogosca. Sve zZrtve
navedenih dogadaja bile su zato¢ene u raznim zatocenickim centrima kada su odvedene na
prisilni rad. Na primjer, zatocenike u logoru Batkovi¢ u Bijeljini i logoru SuSica u
Vlasenici redovno su prisiljavali na fizicki rad, koji je ukljuc¢ivao kopanje rovova.
Uzimajuéi u obzir zakljucke u vezi s protivpravnim zatoCenjem i uslovima u zatocenickim
centrima (odjeljci (¢) i (e) gore u tekstu), Vijece zakljucuje da zatoCenici nisu imali stvarnu
mogucénost da daju svoj pristanak na to da budu koriSteni za rad, zbog Cega je taj rad bio

prisilan.

816. S obzirom na to da su zrtve bile Muslimani ili Hrvati, Vijece zakljucuje da su djela
prisiljavanja na rad bila de facto diskriminatorna. Budu¢i da je Vijece ve¢ zakljucilo da su
Muslimani i Hrvati na diskriminatornoj osnovi drzani u zatoceniStvu u zatocenickim
centrima u kojima se prakticirao prisilni rad, moze se izvesti zakljucak da su na istoj

osnovi i birani za prisilni rad.

817. Vijece, osim toga, zakljucuje da su djela prisiljavanja na rad pocinjena u okviru
Sireg diskriminatornog napada usmjerenog protiv Muslimana i Hrvata u opStinama na koje
se odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vijece

zaklju€uje da su djela prisiljavanja na rad pocinjena na diskriminatornoj osnovi.

818.  Vije¢e zakljucuje da je taj prisilni rad bio dio rasprostranjenog i sistematskog
napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva muslimanske i hrvatske nacionalnosti.
Vijece stoga zakljucuje da ta djela prisiljavanja na rad predstavljaju progon kao zlo¢in

protiv covjecnosti.
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(¢) Zivi Stitovi
819. Vijece zakljucuje da su u Rogatici i Vogos¢i srpski vojnici koristili seljane 1
zatoCene osobe muslimanske i hrvatske nacionalnosti kao zivi §tit. Vijece je utvrdilo da je

u tim dogadajima poginulo 39 Muslimana. Vijece o tom liSavanju Zivota govori u dijelu

5.2.2 gore u tekstu, te se ono ovdje nece dalje razmatrati.

(h) Oduzimanje ili pljackanje imovine

820. Vije¢e zakljuCuje da su djela oduzimanja ili pljackanja imovine Muslimana i
Hrvata pocinjena u sljede¢ih 27 opstina: Banja Luka, Bijeljina, Bile¢a, Bratunac, Bosanska
Krupa, Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Cajniée, Celinac, Donji Vakuf, Foc¢a, Gacko,
Hadzi¢i, Ilidza, Kalinovik, Kljué, Kotor-Varos, Novo Sarajevo, Prijedor, Prnjavor,

Rogatica, Sanski Most, Tesli¢, Visegrad, Vlasenica, Vogosca i Zvornik.

821. Srpske vlasti su u mnogim opsStinama provodile odluke kojima se Muslimani
prisiljavaju da se odreknu sve svoje imovine u korist opstine kako bi im se dozvolilo da
odu. Kao $to je receno u dijelu 5.3.2. gore u tekstu, oni su na odlazak bili potaknuti
nasiljem 1 diskriminatornim mjerama protiv Muslimana i Hrvata. Muslimani nisu imali
drugog izbora nego da prepiSu svoju imovinu srpskoj opstini, pri cemu zauzvrat nisu dobili

nista osim pismene dozvole za odlazak s tog podrucja.

822. U Bosanskom Petrovcu, na primjer, Ratno predsjedniStvo je usvojilo odluku prema
kojoj "sve porodice koje su sklopile ugovore o zamjeni stanova, kuca i druge nepokretne
imovine mogu napustati podrucje opstine Petrovac". Muslimanskim porodicama koje nisu
predocile ugovore o zamjeni dozvoljeno je da odu samo ako prethodno svu svoju pokretnu
1 nepokretnu imovinu daruju opstini. Slicne procedure su uvedene i u Bosanskom Novom,
Foc¢i, Klju€u, Prnjavoru, Vlasenici i Zvorniku. U nekim opS$tinama je Muslimanima koji su
bili vlasnici neke imovine, a koji su ve¢ otisli s doticnog podrucja, bilo nalozeno da se u
vrlo kratkom roku jave opstinskim organima ili im prijeti opasnost da ¢e njihova imovina
pripasti opstini. U drugim slu€ajevima, Srbi su jednostavno preuzimali kuce i stanove iz

kojih su istjerani Muslimani i Hrvati.
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823. Djela oduzimanja i pljackanja koje su izvrSile naoruzane srpske strane ukljucuju i
pljacke privatnih kuca i poslovnih objekata u vlasniStvu Muslimana i Hrvata. Te pljacke su
vrSene za vrijeme i nakon napada na gradove i sela, kao i tokom deportacije ili prisilnog
premjestanja. Osim toga, zatoceni Muslimani i Hrvati su tokom =zatoceniStva bili
prisiljavani da predaju svoju imovinu, nakit, novac i dokumente srpskim vojnicima ili

strazarima u zato¢eni¢kim centrima.

824. U vezi sa zapljenom privatnih kuca, Vijece je uzelo u obzir kako materijalnu tako i
emotivnu vrijednost te imovine, te svrhu zapljene, odnosno da su se Muslimani i Hrvati
zeljeli natjerati da odu iz opStine i da se ne vrate. Vije€e je uvjereno da je takva vrsta
oduzimanja imala teske posljedice po Zrtve. Vije€e nije imalo dovoljno informacija da
ocjeni kakve je posljedice po Zrtve imalo pljackanje privatnih kuca i poslovnih objekata, te

drugi oblici pljacke koji se opisuju dolje u tekstu.

825. S obzirom na to da su zZrtve navedenog oduzimanja i pljackanja bile Muslimani 1
Hrvati, Vije¢e zakljucuje da je ono bilo de facto diskriminatorno. Vijece smatra da je u
ovom predmetu cesto postojala veza izmedu oduzimanja i pljackanja, s jedne strane, i
protivpravnog zatoCenja i prisilnog premjesStanja, s druge. U Vlasenici je, na primjer,
Muslimanima zato¢enim u vlasenickoj policijskoj stanici [C32.1] 21. maja 1992. naredeno
da izadu iz ¢elija, nakon ¢ega su ukrcani u autobuse. Srpski vojnici su potom zaplijenili
licne predmete zatocenika, uklju¢ujuéi novac i dokumente, prije nego Sto su ih odveli na
pogubljenje. Taj dogadaj je podrobnije opisan u dijelu 4. U avgustu 1992. vise Zena, djece i
staraca zatoCenih u Pilani [C20.7] u Kotor-Varosu pusteno je na slobodu, ukrcano u
autobuse 1 prisilno odvezeno iz te opstine. Usput su se u autobuse u kojima su se vozili
ukrcali pripadnici paravojnih snaga i oteli zatoCenicima preostali novac i1 nakit. Vijece
nadalje smatra da su odluke i uputstva opStinskih vlasti u vezi s imovinom, kako je gore
navedeno, bile sastavni dio prisilnog premjeStanja Muslimana i Hrvata s teritorije te
opstine. Vijece je zakljucilo da su protivpravna zatocenja i prisilna premjestanja vrSena na
diskriminatornoj osnovi (vidi odjeljke (d) i (e) gore u tekstu).

826. Vijece takode zakljuCuje da su oduzimanje i pljackanje vrSeni u okviru Sireg
diskriminatornog napada usmjerenog protiv Muslimana i Hrvata u opStinama na koje se

odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2, gore u tekstu. Naposljetku, Vijece

zakljucuje da su ta oduzimanja i pljackanja vrSena na diskriminatornoj osnovi.
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827. VijeCe zakljuCuje da takva zapljena privatnih kuca predstavlja progon. Vijece
nadalje zakljucuje da se, premda drugi slucajevi oduzimanja i pljatkanja mozda sami po
sebi 1 za sebe ne predstavljaju progon, ova djela moraju razmatrati zajedno s djelima s
kojima su bila povezana: ubijanjem, deportacijom i protivpravnim zatocenjem Muslimana 1

Hrvata. Vijece stoga zakljucuje da svi gorenavedeni dogadaji predstavljaju progon.

828.  Vijece zakljucuje da je oduzimanje i pljackanje imovine Muslimana i Hrvata bilo
dio rasprostranjenog i sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva
muslimanske i hrvatske nacionalnosti. Vijece stoga zakljuuje da to oduzimanje i

pljackanje imovine predstavlja progon kao zlo¢in protiv ¢ovjecnosti.

(i) UnisStavanje privatne imovine

829.  Vijece zakljuCuje da su djela unistavanja privatne imovine u vlasnistvu Muslimana
1 Hrvata, ukljucuju¢i domove i poslovne objekte, pocinjena u sljede¢ih 19 opstina: Banja
Luka, Bratunac, Bosanska Krupa, Bosanski Novi, Bosanski Petrovac, Brcko, Cajniée,
Celinac, Foca, Ilijas, Klju¢, Kotor-Varos, Novi Grad, Pale, Prijedor, Prnjavor, Sanski

Most, Trnovo i Vlasenica.

830. Privatne kuce u vlasniStvu Muslimana i Hrvata uniStavane su tokom napada i
zauzimanja gradova i sela od strane srpskih snaga u svim navedenim opStinama. Kuce su
razarane granatiranjem, eksplozivom ili su spaljene do temelja. Kada su srpske snage, na
primjer, granatirale muslimansko selo Ahatovi¢i u opstini Novi Grad, razorene su gotovo
sve od 130 kuca u tom selu. U opstini Bratunac, tokom napada na Glogovu 9. maja 1992.,
srpske snage su, nakon Sto je 65 seljana ubijeno a ostali su zatoceni, spalile ve¢inu kuca u
tom selu. Srpske snage su u maju i junu 1992. u vise muslimanskih sela i zaselaka u opstini
Vlasenica izvrSile vojne akcije, pri ¢emu su imale izri¢ita naredenja da spale sve kuce kako
se njihovi vlasnici ne bi vratili. U stvari, gotovo sve muslimanske kuc¢e na tom podrucju su
razorene. Poslovni objekti su razarani u Banjoj Luci, Kotor-VaroSu, Prnjavoru i Sanskom
Mostu. U Sanskom Mostu su, na primjer, pripadnici paravojne grupe SOS razorili 28 radnji

1 restorana u vlasniStvu Muslimana 1 Hrvata.

831. Vijece zakljucuje da su djela unistavanja privatnih kuca imala teSke posljedice po

zrtve, iz razloga koji su ve¢ navedeni u odjeljku (h) gore u tekstu. Vije¢e nije imalo
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dovoljno informacija da ocijeni kakve je posljedice po zZrtve imalo unistavanje poslovnih

objekata u njihovom vlasnistvu.

832. S obzirom na to da su Zrtve uniStavanja privatne imovine bili Muslimani i Hrvati,
Vijece zakljucuje da je to unistavanje bilo de facto diskriminatorno. Vije¢e smatra da je to
uniStavanje bilo povezano s napadima na muslimanske i hrvatske gradove, sela i1 zaselke,
zbog Cega je privatna imovina tih grupa bila uniStavana, a srpska imovina je bila
postedena. U Brckom, na primjer, srpske snage nisu davale vatrogascima da gase vatru u

muslimanskim ku¢ama, ako se one nisu nalazile uz srpske kuce.

833. Vijece, osim toga, zakljucuje da je unistavanje privatne imovine poc¢injeno u okviru
Sireg diskriminatornog napada usmjerenog protiv Muslimana i Hrvata u opStinama na koje
se odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2 gore u tekstu. Naposljetku, Vijece

zaklju€uje da je oduzimanje i pljackanje izvrSeno na diskriminatornoj osnovi.

834. Vijece zakljucuje da takvo uniStavanje privatnih kuca predstavlja progon. Vijece
nadalje zakljucuje da slucajeve razaranja poslovnih objekata, premda oni mozda sami po
sebi 1 za sebe ne predstavljaju progon, treba razmatrati zajedno s djelima s kojima su bili
povezani: ubijanjem, deportacijom i protivpravnim zato¢enjem Muslimana i Hrvata. Vijece

stoga zakljucuje da svi gorenavedeni dogadaji predstavljaju progon.

835. Vijece zakljuCuje da je uniStavanje privatne imovine bilo dio rasprostranjenog i
sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovnistva muslimanske i hrvatske
nacionalnosti. Vije¢e stoga zakljuCuje da to uniStavanje privatne imovine predstavlja

progon kao zlo¢in protiv ¢ovjecnosti.

(j) Unistavanje kulturnih spomenika i svetista

836. Vijece zakljucuje da su srpske snage tesko ostetile ili razorile vise od 200 kulturnih
spomenika i svetiSta, uglavnom dzamija, ali i katoli¢kih crkvi, od kojih je ve¢ina navedena
u Prilogu D Optuznice, u sljede¢ih 26 opstina: Bijeljina, Bosanska Krupa, Bosanski Novi,
Bosanski Petrovac, Bratunac, Brcko, Cajniée, Celinac, Doboj, Foca, Ilijas, Kalinovik,
Klju¢, Kotor-Varos, Nevesinje, Novi Grad, Prijedor, Prnjavor, Rogatica, Sanski Most,

Sokolac, Tesli¢, Trnovo, Visegrad, Vogosc¢a i Zvornik.'® U vezi s nekoliko dzamija

188 U vezi sa spomenicima i sveti§tima navedenim u Prilogu C OptuZnice, Vijeée upuéuje na dio 4 ove Presude, u kojem
se svi spomenici i svetiSta koje Vijece smatra dokazanima navode po imenu i oznakama. Osim toga, u dijelu 4 se govori i
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navedenih u Prilogu D Optuznice, Vijecu nije predoceno dovoljno dokaza za zakljuc¢ak da
su ih razorile srpske snage, ili da su one razorene u periodu na koji se odnosi Optuznica ili

u jednoj od opstina na koje se odnosi Optuznica.'®®

837. Vijece zakljuCuje da su srpske snage namjerno i bezobzirno razorile gorepomenute
dzamije, crkve i druge vjerske spomenike. Dzamije su Cesto prvo rusene eksplozivom, a

potom dodatno razarane gradevinskim maSinama.

838. S obzirom na to da su ti spomenici i svetiSta bili muslimanski, a u nekim
slucajevima hrvatski, Vije¢e zakljucuje da je to unistavanje bilo de facto diskriminatorno.
Vije¢e zakljuCuje da su ti muslimanski i hrvatski spomenici birani za uniStavanje kao
vjerski simboli tih etnickih grupa. Na primjer, pripadnici 6. krajiSke brigade srusili su
Hasanbegovu dZamiju u Sanskom Mostu, nakon ¢ega je na groblju te dZamije napravljeno
parkiraliSte. Kada je gorjela dzamija u centru Brckog, vojnici su izrazili svoje zadovoljstvo
zbog uniStenja dzamije i1 zabranili vatrogascima da gase pozar. Vijece zakljucuje da su

srpske snage razarale dzamije kako bi zatrle svaki trag muslimanske kulture i religije.

839. Vijece, osim toga, zakljuCuje da je to uniStavanje kulturnih spomenika i svetista
pocinjeno u okviru Sireg diskriminatornog napada usmjerenog protiv Muslimana i Hrvata u
opStinama na koje se odnosi Optuznica, kako je opisano u dijelu 5.1.2, gore u tekstu.

Naposljetku, Vijece zaklju€uje da je to uniStavanje po€injeno na diskriminatornoj osnovi.

840. Vijece zakljuCuje da je uniStavanje kulturnih spomenika i svetiSta bilo dio
rasprostranjenog 1 sistematskog napada usmjerenog protiv civilnog stanovniStva
muslimanske i hrvatske nacionalnosti. Vije¢e stoga zakljuCuje da to uniStavanje kulturnih

spomenika i svetista predstavlja progon kao zloCin protiv ovjecnosti.

o sljede¢im spomenicima i sveti§tima koji se izri¢ito ne navode u Optuznici, ali ih Vije¢e smatra dokazanima: Bijeljina -
jedna dzamija; Bosanska Krupa - tri muslimanska i katoli¢ka spomenika; Bosanski Petrovac - jedna dzamija; Bratunac -
dvije dzamije; Doboj - sedamnaest dzamija; Foca - dvadeset i tri dzamije; Ilijas - osamnaest dzamija; Kalinovik - Kutina i
Jesalica; Klju€ - cetiri muslimanska spomenika; Kotor-Varos - pet dzamija; Nevesinje - jedna katolicka crkva; Novi Grad
- jedna dzamija; Prijedor - jedna dzamija; Prnjavor - jedna dZamija; Rogatica - sedam dzamija; Sanski Most - jedanaest
dzamija; Sokolac - Cetiri dzamije; Tesli¢ - Cetiri dzamije; Trnovo - jedna dzamija; ViSegrad - pet dzamija; Vogosca -
dzamija u Ugorskom, mesdzid (dZzamija bez minareta) u Karauli Donjoj, Vogos$¢a, mesdzid u Tihovi¢ima, mesdzid u
Gori 1 mesdzid u Kréu, nezavr$ena dzamija u blizini hotela "Park" i katoli¢ka crkva u Semizovcu; Zvornik - devetnaest
muslimanskih spomenika.

1685 Bosanska Krupa: D2.1; Bosanski Novi: D3.4, D3.5, D3.7; Bosanski Petrovac: D4.1, D4.4; Cajniée: D7.3; Doboj:
D9.3; Donji Vakuf: D10.1-D10.5; Foca: D11.4, D11.4; Hadzi¢i: D12.1, D12.2; Klju¢: D15.1-D15.3, D15.5, D15.7;
Nevesinje: D17.5; Prijedor: D18.2, D18.3, D18.6-D18.11; Rogatica: D20.3, D20.4; Rudo: D21.1-D21.4; Sanski Most:
D22.2, D22.8, D22.9; gipovo: D23.1-D23.3; Vlasenica: D27.1; Vogos¢a: D28.2; Zvornik: D29.1-D29.4.
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5.5 Ubistvo kao kr$enje zakona ili obi¢aja ratovanja

5.5.1 Mjerodavno pravo

841. Optuzeni se tereti za ubistvo kao krSenje zakona ili obiCaja ratovanja (tacka 6)
prema cClanu 3 Statuta. Alternativno, optuZeni se tereti za ubistvo kao zlo€in protiv
covje€nosti ili pak, kao alternativa tome, za istrebljenje kao zlo€in protiv Covjecnosti (tacka

4, odnosno 5).

842. Clan 3 Statuta je "rezidualna klauzula" koja Medunarodnom sudu daje nadleznost

nad svim teSkim krSenjima medunarodnog humanitarnog prava koja nisu predvidena

1686 . . . " .
Da bi Medunarodni sud imao nadleznost nad nekim

¢lanovima 2, 4 ili 5 Statuta.
krivicnim djelom na osnovu te rezidualne odredbe, ono mora zadovoljavati Cetiri uslova:
(i) predmetno djelo mora biti povreda norme medunarodnog humanitarnog prava; (ii) ta
norma mora biti obi¢ajnog karaktera, a ako pripada pravu medunarodnih ugovora, odredbe
tih ugovora moraju biti nesumnjivo obavezujuée za strane u vrijeme navodnog krivi¢nog
djela i ne smiju odstupati od imperativnih normi medunarodnog prava; (iii) krSenje mora
biti tesko, odnosno, njime mora biti povrijedena norma kojom se Stite vazne vrijednosti i ta
povreda mora imati teSke posljedice po zrtvu; i (iv) krSenje norme, i po obi¢ajnom pravu i
po pravu konvencija, mora povlaciti individualnu kriviénu odgovornost osobe koja je

povrijedila tu normu. '’

843. U ovom predmetu, optuzba za ubistvo kao krSenje zakona ili obicaja ratovanja
zasniva se na &lanu 3(1)(a) koji je zajedniki za Getiri Zenevske konvencije iz 1949. Na

ovom Medunarodnom sudu je uvrijeZena praksa da krsenja zajednickog Clana 3 spadaju u

1688

djelokrug ¢lana 3 Statuta. " U vezi s optuzbom za ubistvo prema zajedniCkom c¢lanu

3(1)(a), ocito je da su ispunjena sva Cetiri gorenavedena uslova za nadleznost. Zajednicki

¢lan 3 je dio obicajnog medunarodnog prava koje je primjenjivo kako u unutras$njim tako i

1689

u medunarodnim oruzanim sukobima. >~ Zlo¢in ubistva, zabranjen zajedni¢kim ¢lanom 3,

nesumnjivo predstavlja krSenje norme kojom se Stite vazne vrijednosti i ima teSke

186 Tw%ilac protiv Duska Tadic¢a, Odluka po interlokutornoj Zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 89-
93; Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 125, 131, 133.

187 Tuzilac protiv Duska Tadica, Odluka po interlokutornoj zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 94,
143.

188 Ibid., par. 89; Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 125, 133-6; Drugostepena presuda u predmetu
Kunarac i drugi, par. 68.

189 Tyzilac protiv Duska Tadica, Odluka po interlokutornoj zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 89,
98; Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 138-9, 147.
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posljedice po zrtve. Ono, osim toga, povlati za sobom individualnu krivicnu

1690 e . ~
odgovornost. " Vijece stoga ima nadleznost.

844. Po utvrdivanju nadleznosti, potrebno je zadovoljiti dva opsta uslova za primjenu
Clana 3 Statuta: prvo, mora postojati oruzani sukob i, drugo, mora postojati povezanost

. ey . . v 1691
izmedu navodnog krivicnog djela 1 oruzanog sukoba.

845.  Oruzani sukob. Vijece je ve¢ utvrdilo da je u periodu i na prostoru na koje se
odnosi OptuZnica postojao oruzani sukob (vidi dio 5.1.2, gore u tekstu). Kao $to je gore
navedeno, za svrhe zajedni¢kog ¢lana 3 karakter sukoba (unutrasnji ili medunarodni) nije

vazan.

846.  Povezanost. Navodno djelo nije moralo biti izvrSeno u vrijeme i na mjestu gdje su
vodene konkretne borbe ukoliko je izmedu djela pocinioca i neprijateljstava na podrucjima
pod kontrolom sukobljenih stana postojala "tijesna veza".'®* Postojanje takve tijesne veze
izmedu krivi¢nog djela i oruZzanog sukoba smatra se utvrdenim kada je mogucée pokazati da
je postojanje oruzanog sukoba u znatnoj mjeri utjecalo na sposobnost pocinioca da pocini
zlo¢in, njegovu odluku da ga pocini, naCin pocinjenja zloCina ili cilj s kojim je
pocinjen. '

847.  Posljednji uslov za optuzbu u kojoj se primjenjuje ¢lan 3, zasnovan na zajednickom
Clanu 3, jeste da zrtva u vrijeme izvrSenja predmetnog krivicnog djela nije aktivno
ucestvovala u neprijateljstvima. To se, izmedu ostalog, odnosi i na pripadnike oruzanih
snaga koji su polozili oruzje i one koji su izvan bojnog stroja zbog bolesti, rana, zatocenja
ili bilo kojeg drugog razloga.'®"* Poginilac mora znati ili je trebalo da zna da Zrtve imaju

status osoba koje ne uéestvuju aktivno u neprijateljstvima. '

848. O elementima krivicnog djela ubistva govori se u dijelu 5.2.1, gore u tekstu.

5.5.2 Pravni zakljucci

1690 TwZilac protiv Duska Tadi¢a, Odluka po interlokutornoj zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 134;
potvrdeno u Drugostepenoj presudi u predmetu Celebici, par. 173-4; Prvostepena presuda u predmetu Strugar, par. 219.
Y Twzilac protiv Duska Tadiéa, Odluka po interlokutornoj Zalbi odbrane na nadleznost suda, 2. oktobar 1995., par. 70;
Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 55; Drugostepena presuda u predmetu Stakic, par. 342.

1992 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 57; Drugostepena presuda u predmetu Stakic, par. 342.

183 Drugostepena presuda u predmetu Kunarac i drugi, par. 58.

1694 7 ajednigki &lan 3(1); Drugostepena presuda u predmetu Celebici, par. 420.

1695 pryostepena presuda u predmetu Halilovié, par. 36.
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849. Za sve slucajeve liSavanja zivota utvrdeno je da predstavljaju ili ubistvo ili
istrebljivanje kao zloc¢in protiv ovjecnosti (vidi dio 5.2.2, gore u tekstu). S obzirom na to
da se optuzeni za ubistvo kao krSenje zakona ili obicaja ratovanja tim optuzbama tereti
alternativno, Vije¢e nece donositi pravne zakljucke o optuzbi za ubistvo kao krSenju
zakona ili obicaja ratovanja. Vijece je svrstalo sve dokazane slucajeve liSavanja Zivota pod
Clan 5 Statuta, ¢ime je navod u vezi s ¢lanom 3 Statuta (krSenje zakona ili obicaja
ratovanja), koji je iznijet alternativno navodu o zlo¢inu kao zlo¢inu protiv Covje€nosti,

postao irelevantan.

5.6 Genocid 1/ili saucesniStvo u genocidu

5.6.1 Mjerodavno pravo

850. Optuzeni se u Optuznici kumulativno ili alternativno ("¥/ili") tereti za genocid i

¥ oy . ¥ . ¥ 1696
saucesnistvo u genocidu (tacka 1 itacka 2).

851. Mens rea. Glavno obiljezje zlo¢ina genocida je namjera da se u cijelosti ili
djelimi¢no unisti neka nacionalna, etni¢ka, rasna ili vjerska grupa kao takva.'®’ O
elementima koji ¢ine mens rea genocida ¢e se uglavnom govoriti u kratkim crtama, jer je

mjerodavno pravo sad uglavnom utvrdeno.

852.  Paragraf 15 Optuznice sadrzi navod o sudjelovanju u poduhvatu koji je imao za cilj
djelimicno unistenje grupe bosanskih Muslimana i grupe bosanskih Hrvata na podru¢jima
u Bosni i Hercegovini. Svaka nejasnoc¢a u pogledu toga da li se ovaj navod odnosi na
namjeru ucesnika ili na stvarne razmjere zlo¢ina uklonjena je paragrafom 16, u kojem se

kaze da je ta namjera bila djelimicno unistenje tih grupa.

853. Prema tome, u Optuznici se navodi da je namjera bila "djelimi¢no" unistenje. To se

moze dokazati samo ako se dokaze da je postojala namjera da se unisti znatan dio

1698

zaSti¢ene grupe. Kada se utvrduje da li je ciljani dio grupe bio znatan, potrebno je

razmotriti brojc¢ani udio tog dijela u ukupnoj veli€ini grupe, kao i znacaj tog dijela u grupi

kao cjelini.'® U predmetu Krsti¢, Zalbeno vijeée je istaklo da je uslov znatnosti

16% Moguénost kumulativnog tereéenja relevantna je samo u sluajevima kada je rije¢ o razlicitim djelima. U vezi s
jednim istim djelom, za neku osobu je moguce dokazati genocid ili saucesniStvo u genocidu, ali ne i oboje, zato §to je
rije¢ o alternativnim vidovima osobne odgovornosti za zlo¢in, a ne o dva sustinski razli¢ita zlo¢ina. O tome ¢e se ponovo
govoriti dolje u tekstu u odjeljku o saucesnistvu u genocidu.

1997 Kao §to se to navodi u paragrafu 16 OptuZnice, genocid se moZe smatrati ekstremnim oblikom progona, premda je
vazno napomenuti i to da je actus reus genocida znatno uZzi nego actus reus progona.

1% Drugostepena presuda u predmetu Krstié, par. 8-12.

19 Ibid., par. 14.
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zadovoljen dokazanom namjerom da se unisti priblizno 40.000 bosanskih Muslimana iz

. 1700
Srebrenice.!”

854. "UniStenje" kao komponenta mens rea genocida ne ogranicava se na fizicko ili
biolosko unistenje pripadnika odredene grupe, jer se ta grupa (ili njen dio) moze unistiti na
drugi nacin, kao Sto je odvodenje djece iz grupe (ili njenog dijela) ili prekidanjem veza
izmedu pripadnika grupe.'”' Stoga je reteno da se dokazivanje komponente mens rea

genocida moZe zasnivati, na primjer, na dokazima hotimi¢nog prisilnog premjestanja.'’"*

855. Kao i "uniStenje", pojam nacionalne, etnicke, rasne ili vjerske "grupe" pojavljuje se
i1 kod mens rea genocida i kod actus reus genocida. U kontekstu datog predmeta, rijec je o
najmanje problemati¢nom pojmu. Nije sporno da su bosanski Muslimani i bosanski Hrvati

bili nacionalne ili etni¢ke grupe u smislu Konvencije o genocidu.

856. Prema tumacenju Zalbenog vijeca, rije¢i "kao takve" kojima se zavr$ava navod o
namjeri znae da je jedno od zabranjenih djela pocinjeno nad Zrtvom zbog njene

pripadnosti zasti¢enoj grupi, mada ne nuzno iskljucivo zbog te pripadnosti.'’?

857.  Specifi¢nost ovog predmeta, koji ukljucuje aktere na vise nivoa, jeste da se zloCin
koji je poc€inila osoba niskog politickog ili vojnog ranga bez genocidne namjere svejedno
moze smatrati djelom genocida ako ju je na to navela osoba s ve¢im ovlaStenjima koja je
djelovala s tom namjerom. Vijece ¢e stoga iznijeti zakljucke o genocidnoj namjeri na dva
mjesta ovoj Presudi: u ovom dijelu, u vezi s po¢iniocima nizeg ranga, i u dijelu 6, u vezi s

optuzenim.

858. Naposljetku, sto se tiCe namjere, za genocid je, uz dokaz o konkretnoj genocidnoj

namjeri, potrebno dokazati i namjeru da se poc€ini djelo u osnovi, odnosno actus reus.

859.  Actus reus. Od pet vrsta actus reus navedenih u Clanu 4 Statuta, optuzeni se u

OptuZnici tereti za prva tri:

(1) Ubijanje pripadnika grupe bosanskih Muslimana i grupe bosanskih Hrvata, koje

1704

treba shvatiti kao ubistvo pripadnika tih grupa, a ubistvo je ve¢ definisano u dijelu

5.2.1, gore u tekstu.

179 1pid., par. 15-16.

7ot Neprecizno je govoriti o "grupi" kao necemu $to je podlozno fizi¢kom ili bioloskom uniStenju. Fizic¢ka ili bioloska
bic¢a su, naravno, pripadnici grupe, ali spone medu njenim pripadnicima, kao i takvi aspekti grupe poput kulture i
vjerovanja njenih pripadnika, nisu ni fizicki ni bioloski. Stoga se izraz "namjera da se unisti" grupa iz Konvencije o
genocidu ne moze razumno svesti isklju¢ivo na namjeru da se grupa unisti fizicki ili bioloski, kao sto se to ponekad kaze.
192 Drugostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 33.
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(i) NanoSenje teske tjelesne ili duSevne povrede pripadnicima tih grupa okrutnim

ili necovjeCnim postupanjem, ukljuuju¢i mucenje, fizicko ili psihicko zlostavljanje,

seksualno nasilje i premlacivanje.

(i) Nametanje pripadnicima tih grupa Zivotnih uslova koji su sracunati na to da
dovedu do njihovog fizickog unistenja. Tvrdi se da su ti uslovi bili: okrutno ili ne€ovjecno
postupanje, koje je ukljucivalo mucenje, fizicko ili psihi¢ko zlostavljanje i seksualno
nasilje; nehumane uslove Zivota, konkretno, neobezbjedivanje odgovarajuéeg smjestaja,

zaklona, hrane, vode, medicinske njege i higijensko-sanitarnih uslova; i prisilni rad.

860. Actus reus genocida za koji se optuzeni tereti u Optuznici dodatno je ogranicen u
stavu (i) na ubijanja povezana s napadima na gradove i sela ili sa zatoCenickim centrima,
kako se navodi u prilozima A i B Optuznice; a u stavovima (ii) i (iii) na djela pocinjena u

zatoCeniCkim centrima, kako je prikazano u Prilogu C.

861. Znalenje izraza koji se u Optuznici koriste za oznafavanje pojedinih djela koja
potpadaju pod (ii) 1 (iii) — okrutno ili ne€ovje¢no postupanje, nehumani Zivotni uslovi i
prisilni rad — objaSnjeno je u dijelu 5.4, gore u tekstu. Medutim, u kontekstu genocida, to
djelo mora doprinijeti ili mora biti pocinjeno s ciljem da doprinese unistenju zaSticene
grupe ili njenog dijela. Takav u¢inak ima ubistvo, kao i sljede¢e dvije vrste actus reus za
koje se optuzeni ne tereti u Optuznici: mjere za spreavanje radanja u grupi ili odvodenje
djece iz grupe. Actus reus iz stava (iii) — "nametanje pripadnicima te grupe zivotnih uslova
koji su sracunati na to da dovedu do njenog fizi€¢kog uniStenja" — po definiciji mora imati
destruktivan uc¢inak na grupu ili njen dio, ili mora biti poc€injen s ciljem da se takav u¢inak

proizvede.

862. Prema tome, samo je stav (ii) — "nanoSenje teske tjelesne ili duSevne povrede" —
donekle otvoren za tumacenja, ali pravicno i dosljedno tumacenje te odredbe, zajedno s
ostale Cetiri vrste actus reus, jeste da se nekim djelom, da bi ono moglo predstavljati actus
reus iz stava (ii), mora nanijeti takva "povreda" da ono doprinese ili da se njime nastoji
doprinijeti unistenju te grupe ili njenog dijela. Smatra se da je za to dovoljna povreda koja
predstavlja "dugotrajno 1 tesko oSteCenje sposobnosti osobe da vodi normalan i

konstruktivan zivot".!”%

173 Drugostepena presuda u predmetu Niyitegeka, par. 53.
17% Drugostepena presuda u predmetu Kayishema i Ruzindana, par. 151.
1705 pryostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 513.
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863. Iz toga istovremeno proizlazi da "neobezbjedivanje odgovaraju¢eg smjestaja,
zaklona, hrane, vode, medicinske njege 1 higijensko-sanitarnih uslova" ne predstavlja actus
reus genocida ako to uskra¢ivanje nije tako drasti¢no da doprinosi unistenju te grupe ili da
se njime ta grupa nastoji unistiti. Zivotni uslovi, koji su mozda po svim standardima

neodgovarajuci, mogu, uprkos tome, biti dovoljni za opstanak te grupe.

864.  Saucesnistvo u genocidu. Kada je utvrdeno da su pocinjena djela genocida, postoji
moguénost da se utvrdi kako izmedu neke osobe i tih djela postoji takav stepen

povezanosti da ta osoba moZze biti proglasena krivom za saucesnistvo.

865. Izraz "sauCesniStvo" dolazi iz Konvencije o genocidu, a ne iz ¢lana 7(1) Statuta
Medunarodnog suda. S obzirom na to da je ve¢ ukazano na postojanje razlike izmedu
saucesnistva, s jedne strane, i srodnog izraza "pomaganje i podrzavanje" iz ¢lana 7(1), s
druge strane, Vijeée ¢e se nakratko pozabaviti tom razlikom. Prema rije¢ima Zalbenog
vijeca, saucesnis$tvo, u smislu u kojem se ono pominje u Konvenciji o genocidu, moze
obuhvatati ponaganje "Sire" od pomaganja i podrzavanja.'’”® Za sauéesnistvo koje je "Sire",
tuzilastvo mora dokazati ne samo to da je saucesnik znao da je posebna namjera glavnog
pocinioca bila da se zasticena grupa djelimicno ili u cjelini unisti, ve¢ da je i sam imao istu

namjeru.'’"’

866. Ukratko, genocid ¢e biti dokazan ako su jedno ili vise djela iz stavova (i), (ii) ili
(ii1) gore u tekstu pocinjena s namjerom da se djelimi¢no uniSte etnicke grupe bosanskih
Muslimana ili bosanskih Hrvata kao takve. Tim djelima se mora unistiti ili nastojati unistiti

znatan dio te grupe, a namjera mora biti da taj dio grupe prestane postojati.

17 Drugostepena presuda u predmetu Krstié, par. 139. U Drugostepenoj presudi u predmetu Ntakirutimana i
Ntakirutimana, Zalbeno vijeée je ocijenilo da "zabranjeno djelo saugesnistva u genocidu, koje je predvideno u Konvenciji
o genocidu i ¢lanu 2 Statuta [MKSR] obuhvata pomaganje i podrzavanje" (par. 371, naglasak dodat).

7 Drugostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 142; Drugostepena presuda u predmetu Ntakirutimana i
Ntakirutimana, par. 500-1.
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5.6.2 Pravni zakljucci

867. Vijete zakljucuje da dio zlo¢ina koji su prethodno opisani u dijelu 5 ispunjava
uslove za actus reus genocida. To se odnosi na sve zloCine ubistva i istrebljivanja,
opisane gore u dijelu 5.2.2, kao i na neke sluc¢ajeve okrutnog i neCovjecnog postupanja o
kojima se govori u dijelu 5.4.2 gore u tekstu. Medutim, Vijece nije zakljucilo da je bilo
koje od tih djela pocinjeno s namjerom da se djelimi¢no uniste etnicke grupe bosanskih

Muslimana ili bosanskih Hrvata kao takve.

868. U vezi sa slucajevima istrebljivanja, Vije¢e je razmatralo moze li se zakljucak o
genocidnoj namjeri pocinioca izvesti direktno iz velikog broja ubijenih. S tim u vezi,
Vijece je razmotrilo i broj Zrtava u odnosu na broj Muslimana i Hrvata koji su se nalazili
u selu ili zato¢eniCkom centru u kojem su te Zrtve ubijene, te izbor Zrtava. Prema
zaklju¢ku Vije¢a, ni u jednom slucaju sama ubijanja nisu dovoljna da bi se donio

zaklju€ak o tome da li je pocinilac imao genocidnu namjeru.

869. Utvrdujuci mens rea, Vijece je, osim samih djela, razmatralo i okolnosti djela,
ukljucujuci rijeci pocinilaca i drugih osoba na mjestu zloCina, te sluzbene izvjestaje o
tim zlo¢inima. Razmotrivsi dokaze u cjelini, Vijece ni za jedno djelo ne moze zakljuciti
da je bilo pocinjeno s namjerom da se djelimi¢no unisti grupa bosanskih Muslimana ili

grupa bosanskih Hrvata kao takva.
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6.1 Pregled

870. U ovom dijelu Vijece izlaze mjerodavno pravo u vezi s odgovornoséu za udruzeni
zlo¢inacki poduhvat. O €injenicama koje su relevantne za kriviénu odgovornost optuzenog
govori se u narednim dijelovima, a nakon toga se te Cinjenice tumace u svjetlu
mjerodavnog prava. Nakon $to utvrdi kriviénu odgovornost optuzenog, Vijece ¢e zakljuciti
ovaj dio Presude svojim zakljuccima po optuzbama iz Optuznice i o dopustivosti

viSestrukih osudujucih presuda za ista djela.

6.2 Pravne odredbe 0 udruzenom zlo¢inac¢kom poduhvatu

6.2.1 Argumenti strana u postupku

871. Odbrana je ustvrdila da UZP, kako je tuzilastvo njime teretilo optuzenog, nije

. . . 1708
primjeren vid odgovornosti u ovom predmetu.'’

Prema tvrdnjama odbrane, sudska praksa
na koju se oslonilo Zalbeno vije¢e u predmetu Tadi¢ kako bi dokazalo postojanje te
doktrine u medunarodnom obi¢ajnom pravu uglavnom se odnosi na “kaznjive radnje
manjeg obima koje su izvrSile osobe nizeg nivoa odgovornosti, pri ¢emu su to obicno bila
protivpravna liSavanja zivota manjih grupa ratnih zarobljenika koja su pocinile manje

grupe njemackih vojnika ili civila.”'™*

Politicki lideri koji su poslije Drugog svjetskog rata
proglaseni krivicno odgovornim osudeni su po teorijama odgovornosti za zlo¢inacku
organizaciju i zavjeru, a ne za UZP, tvrdi odbrana.'”'® Stoga, po misljenju odbrane, u
medunarodnom obi¢ajnom pravu nema uporiSta za primjenu teorije o UZP-u u ovom

predmetu.

872.  Odbrana se oslonila na Prvostepenu presudu u predmetu Brdanin, gdje je zastupan
stav da “UZP nije vid odgovornosti primjeren za definisanje individualne krivicne
odgovornosti optuzenog, s obzirom na izuzetno Siroku prirodu ovog predmeta u kojem je

tuzilac nastojao ukljuciti optuzenog u UZP iako je on u smislu ustroja bio vrlo udaljen od

1708 7Zavrni pretresni podnesak odbrane, par. 102.
1799 1bid., par. 106.
719 1pid., par. 121.
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izvr§enja zlo¢ina za koje se tereti u Optuznici.”'’"" Odbrana je ustvrdila da se ovdje treba

primijeniti nadin razmisljanja iz predmeta Brdanin i odbaciti UZP.'""?

873. Usko povezana s tim argumentom je i sljedeca tvrdnja odbrane, takode zasnovana
na naéinu razmisljanja iz predmeta Brdanin,'’" da kriviéna odgovornost za UZP zahtijeva

dokaz da je optuzeni bio u dogovoru s osobama koje su glavni pocinioci krivi¢nih djela u

1714 - . . coue . . .. . . iy v . . ..
osnovi'''* i da je optuZeni ucinio djela kojima je bitno pomogao ili u zna¢ajnoj mjeri doveo

do ostvarivanja cilja UZP-a."""

874. Tuziladtvo je odgovorilo da se, prema misljenju Zalbenog vijeéa, odgovornost za

UZP moze primijeniti u slu¢aju masovne zlo¢inacke kampanje, te da ne postoje geografska

1716

ogranitenja u pogledu UZP-a.'”'® Tuzilastvo se pozvalo i na jednu odluku Zalbenog vije¢a

u kojoj stoji da je “odgovornost za ucesc¢e u zlo€inackom planu obuhvata onoliko koliko i

sam taj plan, ¢ak i ako on zapravo podrazumijeva sistem okrutnosti i nepravde na

v . . . 171
drzavnom nivou organizovan od strane organa vlasti.”'’"’

875. Tuzilastvo je dalje ustvrdilo da glavni pocinioci zlo¢ina ne moraju da budu ucesnici

UZP-a, niti je za utvrdivanje krivicne odgovornosti za UZP potrebno da izmedu optuzenog

1718

i glavnih pocinilaca postoji dogovor. Prema tvrdnjama tuzilastva, u Drugostepenoj

presudi u predmetu Staki¢ implicitno je potvrdeno da UZP mogu da ¢ine ucesnici na

. .. ve . v . . : 1719
rukovodstvenom nivou koji glavne po&inioce zlo¢ina koriste kao svoje “instrumente”."”

Sto se ti¢e zahtjeva za postojanje dogovora, tuzilaitvo je iznijelo tvrdnju da u prilog

zakljucku Pretresnog vije¢a u predmetu Brdanin ide samo jedna odluka po interlokutornoj

7albi u tom istom predmetu, a ni u njoj se ne navode nikakvi pravni izvori.'’*

71! pryostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 355.

1712 7avrni pretresni podnesak odbrane, par. 131-3.

1713 pryostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 347.

1714 7avréni pretresni podnesak odbrane, par. 140.

13 Ibid., par. 143.

16 T 27320-1; Tuzilac protiv Edouarda Karemere i drugih, Decision on Jurisdictional Appeals: Joint Criminal
Enterprise /Odluka po Zalbama na nadleznost: udruzeni zlo¢inacki poduhvat/, 12. april 2006.

7T 27321, gdje se citira Tuzilac protiv Andréa Rwamakube, Decision on Interlocutory Appeal Regarding Application
of Joint Criminal Enterprise to the Crime of Genocide /Odluka po interlokutornoj zalbi u vezi s primjenom teorije o
udruzenom zlo¢inackom poduhvatu na krivi¢no djelo genocida/, 22. oktobar 2004., par. 25.

71T, 27322.

7191, 27323.

17297, 27323.
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6.2.2 Diskusija

876. Teza tuzilastva je da optuzeni snosi odgovornost shodno ¢lanu 7(1) Statuta za
krivicna djela za koja se tereti u Optuznici, te da je posebno odgovoran kao saizvrsilac u
udruzenom zlo¢inatkom poduhvatu. Tvrdnja odbrane da UZP nije odgovaraju¢i vid
odgovornosti u ovom predmetu zbog njegove veliine 1 obima, kao i Cinjenice da je
optuzeni u smislu ustroja bio udaljen od ¢injenja krivicnih djela za koja se tereti u
Optuznici nije tatna, jer Zalbeno vijeée nije nikada sugerisalo da odgovornost za UZP
moze da proistekne samo iz uée$éa u poduhvatima manje veli¢ine ili obima.'’*! Daleko od
toga da nije odgovarajuci, UZP je veoma pogodan vid odgovornosti za predmete kao $to je
ovaj, u kojem se za brojne osobe tvrdi da su povezane sa ¢injenjem velikog broja krivi¢nih

diela.

877. Na osnovu Cinjenica u ovom predmetu, kao Sto ¢e se razmotriti kasnije u ovom
dijelu Presude, Vije¢e konstatuje da je UZP najprimjereniji vid odgovornosti. Stoga se u
ovoj Presudi nece dalje razmatrati drugi vidovi odgovornosti kojima se optuzeni tereti u
Optuznici.

878. U kontekstu prakse Medunarodnog suda, doktrina o UZP-u je po prvi put detaljno
obradena u Drugostepenoj presudi u predmetu Tadié.'”* Zalbeno vijeée u predmetu Tadié
je u opstem smislu konstatovalo da se osoba koja u provodenju zajednicke zloc¢inacke
svrhe ili UZP-a doprinese €injenju zlo¢ina od strane neke grupe osoba moze proglasiti
krivi¢no odgovornom pod odredenim uslovima.'’” Analiza medunarodnog obi¢ajnog
prava od strane Zalbenog vijeéa rezultirala je identifikovanjem i definisanjem tri oblika

odgovornosti za UZP.
879. U prvom obliku UZP-a:

svi saoptuzeni, djelujuci u skladu sa zajednickim planom, posjeduju istu zlo¢inacku namjeru;
na primjer, formulisanje plana medu saizvrSiocima da se ubije, kada, sprovodeci u zivot taj
zajednicki plan (Cak i ako svaki od saizvrSilaca izvrSava razlic¢itu ulogu u okviru plana), oni

svi ... imaju namjeru da ubiju.

Objektivni i subjektivni preduslovi za pripisivanje krivicne odgovornosti uc¢esniku koji nije,

ili se ne moze dokazati da je izvr§io ubistvo su sljedeci:
"2V Tysilac protiv Edouarda Karemere, Decision on Jurisdictional Appeals: Joint Criminal Enterprise /Odluka po
zalbama na nadleznost: udruzeni zlocinacki poduhvat/, 12. april 2006., par. 15-16.

1722 Drugostepena presuda u predmetu Tadié, par. 172-85.
123 Ibid., par. 190.
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(i) optuzeni mora dobrovoljno ucestvovati u jednom aspektu zajednickog plana (na primjer,
izvrSiti nefatalni nasilni ¢in nad Zrtvom, ili pruziti presudnu pomo¢ saizvrSiocima ili
pomagati njihove aktivnosti); i

(ii) optuzeni, ¢ak i ako osobno ne izvr§i ubistvo, mora ipak namjeravati taj rezultat.'”*

880. U vezi s drugim oblikom UZP-a, koji je opisan kao poseban vid prvog oblika,
konstatovano je da je on primijenjen u predmetima gdje se za krivicna djela za koja su

optuzeni tereceni navodi da su ih poc€inili pripadnici vojnih ili administrativnih jedinica,

v . . . . Y . 1725 v .
kao $to su one koje su vodile koncentracione logore i sline “sisteme”.'’> Pokusaj

Vel v v . . . v . v e e v 1726
tuzila§tva da oZivi ovaj pojam u svom zavr§nom pretresnom podnesku i zavr§noj rije¢i,"”

1727

kad se od njega odustalo ve¢ u fazi predvidenoj pravilom 98bis, ne zasluzuje da se

ovdje dalje razmatra.

881. Treéi oblik UZP-a karakteriSe zajednicka zloc¢inacka zamisao da se slijedi jedan

nacin ponasanja, gdje jedan ili viSe pocinilaca pocine djelo koje je, iako van zajednicke

zamisli, ipak prirodna i predvidiva posljedica izvrienja te zajednitke zamisli.'’*®

882. U ovom kontekstu postoje dva uslova, jedan objektivne, a drugi subjektivne
prirode.'”** Objektivni element ne zavisi od stanja svijesti optuZenog. To je uslov da
pocinjeni zlo¢in bude prirodna i predvidiva posljedica provodenja UZP-a. Treba ga
razlikovati od subjektivnog stanja svijesti, to jest od situacije u kojoj je optuZeni svjestan

da provodenje UZP-a mozZe za posljedicu imati ¢injenje zlo¢ina i s tom svijes¢u ucestvuje u

. . 1730
njegovom provodenju.'’

883. Da rezimiramo elemente prvog i tre¢eg oblika UZP-a:

(i) Vise osoba. Udruzeni zlo¢inacki poduhvat postoji tamo gdje viSe osoba

1731

ucestvuje u ostvarenju zajedniCkog zlocinackog cilja. Osobe koje ucestvuju u

zlo¢inackom poduhvatu ne moraju biti organizovane u neku vojnu, politicku ili

administrativnu strukturu.'”>?

1724 Ibid., par. 196.

125 Ibid., par. 202-03. Pojam “sistem” obraden je u Drugostepenoj presudi u predmetu Krnojelac, par. 89, i
Drugostepenoj presudi u predmetu Vasiljevic, par. 105.

1726 7avréni pretresni podnesak tuziladtva, par. 5, odnosno T. 27459-60.

TT 17131

1728 Drugostepena presuda u predmetu Tadi¢, par. 204.

"9 Tuzilac protiv Radoslava Brdanina i Momira Tali¢a, Odluka o formi Dodatno izmijenjene optuZnice i Zahtjevu
tuzilaStva za izmjenu OptuZnice, 26. juni 2001., par. 28-30.

1730 Drugostepena presuda u predmetu Blaskic, par. 33.

131 pryostepena presuda u predmetu Kvocka, par. 307.

1732 Drugostepena presuda u predmetu Tadi¢, par. 227.
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(ii) Zajednicki cilj koji predstavlja ili obuhvata cinjenje zlocina sankcionisanog
Statutom. Prvi oblik UZP-a postoji tamo gdje zajedniCki cilj predstavlja ili obuhvata
¢injenje zlo¢ina sankcionisanog Statutom. Mens rea koja je uslov za taj prvi oblik sastoji
se u tome da su ucesnici u UZP-u, ukljucujuéi optuzenog, imali isto stanje svijesti, to jest
stanje svijesti da zlo¢in ili zloCine sankcionisane Statutom koji ¢ine dio cilja treba
izvrsiti.'? Treéi oblik UZP-a zavisi od toga da li je prirodno i predvidivo da provodenije
UZP-a u njegovom prvom obliku dovede do cinjenja jednog ili viSe kriviénih djela
sankcionisanih Statutom. Pored namjere iz prvog oblika UZP-a, trazi se i to da je optuzeni
preuzeo rizik da ¢e neko drugo krivicno djelo sankcionisano Statutom, koje ne ¢ini dio
zajedni¢kog zlo¢inackog cilja, ali ipak predstavlja prirodnu i predvidivu posljedicu UZP-a,
biti po&injeno.'”**
Prema Zalbenom vijeéu, nije potrebno da zajedniéki cilj bude prethodno dogovoren
ili formulisan.'”® To zna&i da drugi element UZP-a ne pretpostavlja pripremno planiranje
ni izri¢it dogovor izmedu ucesnika UZP-a.'® Stavise, UZP mozZe da postoji Cak i u
situacijama kada nijedan od glavnih pocinilaca nije njegov ucesnik ili su ucesnici samo
neki od njih i to zato Sto, na primjer, nisu svjesni UZP-a niti njegovog cilja, a ucesnici

UZP-a su ih naveli da pogine zlogine kojima se taj cilj ostvaruje.'”’

(iii) Ucesc¢e optuzenog u ostvarenju cilja. Do ovoga dolazi kada optuzeni pocini
neki zloc¢in koji ¢ini dio zajedni¢kog cilja (i koji je sankcionisan Statutom). Alternativno,
umjesto da namjeravani zlo¢in pocini u svojstvu glavnog pocinioca, optuzeni moze da
ispuni taj uslov i ako je njegovo ponasanje obuhvatalo navodenje na izvrSenje nekog
zlo¢ina koji &ini dio zajedni¢kog cilja ili pruzanje pomo¢i kod tog izvrienja.'”*® Doprinos

optuzenog UZP-u s pravnog stanovista ne mora da bude ni znadajan'”® ni neophodan za

ostvarenje cilja UZP-a.'"*

133 Ibid., par. 228.

134 Ibid.; TuZilac protiv Radoslava Brdanina i Momira Talica, Odluka o formi Dodatno izmijenjene optuZnice i Zahtjevu
tuzilaStva za izmjenu Optuznice, 26. juni 2001., par. 31; Prvostepena presuda u predmetu Krsti¢, par. 613; Drugostepena
presuda u predmetu Blaskic, par. 33.

'35 Drugostepena presuda u predmetu Tadi¢, par. 227.

136 Drugostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 115-19.

7 Tuzilac protiv Milana Milutinoviéa i drugih, Odluka po Ojdaniéevom podnesku kojim se osporava nadleznost:
posredno saizvr§ilastvo, 22. mart 2006., Izdvojeno misljenje sudije laina Bonomyja.

3% Drugostepena presuda u predmetu Tadic, par. 227; TuZilac protiv Milorada Krnojelca, Odluka o formi Druge
izmijenjene optuznice, 11. maj 2000., par. 15.

1739 Drugostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 97.

10 Ibid., par. 98.
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884.  Sto se ti¢e prva dva elementa odgovornosti za UZP, ono §to po¢inje da transformise
viSe osoba u grupu ili poduhvat je zajednicki cilj, buduéi da je taj konkretni cilj ono Sto je
zajedni¢ko toj grupi osoba. Medutim, ocigledno je da sam zajednicki cilj nije uvijek
dovoljan da bi se utvrdilo postojanje grupe, buduci da se moze desiti da razliCite i
medusobno nezavisne grupe dijele identi¢ne ciljeve. Zapravo, ono Sto te osobe Cini
grupom, pored njihovog zajednickog cilja, jeste njihova interakcija ili saradnja, njihovo
zajedni¢ko djelovanje. Da bi se za neke osobe utvrdilo da dijele odgovornost za zlo€ine
pocinjene putem UZP-a, mora se dokazati da su te osobe u zlo¢inackom poduhvatu na

1741 +1- 1742 &
! ili u medusobnom dogovoru'’**. Sto se

tide zabrinutosti koju je Pretresno vijeée u predmetu Brdanin'’* izrazilo u vezi s pitanjem

ostvarenju zajedni¢kog cilja djelovale zajedno

medusobno nezavisnog djelovanja navodnih ucesnika UZP-a, dovoljno je da postoji

zahtjev da se mora dokazati zajedni¢ko djelovanje ucesnika zlo¢inatkog poduhvata.

885.  Zalbeno vijeée u predmetu Tadic¢ na kraju navodi razlike izmedu odgovornosti koju
povlaci uces¢e u UZP-u i odgovornosti za pomaganje i podrzavanje krivicnih djela, pri
¢emu su to razliciti vidovi individualne krivicne odgovornosti po ¢lanu 7(1) Statuta.

Razlike su dvojake:

Actus reus: PomagaC 1 podrzavalac izvrSava djela konkretno usmjerena na
pomaganje, ohrabrivanje ili davanje moralne podrske ¢injenju nekog konkretnog krivinog
djela (ubistva, itd.) i ta podrSska ima znaCajan ucinak na Cinjenje tog krivicnog djela. Za
razliku od toga, u slucaju djelovanja na ostvarenju zajednickog zlo¢inackog cilja, dovoljno

je da ucesnik izvrsi djela koja su na neki nacin usmjerena na ostvarenje zajednic¢kog cilja

putem &injenja zlogina.'™**

Mens rea: U slucaju pomaganja i podrzavanja, trazeni element svijesti je znanje da
djela koja ¢ini pomagac i podrzavalac pomazu glavnom pociniocu da pocini konkretno

krivicno djelo. Za razliku od toga, u slu¢aju saizvrsilastva u sklopu UZP-a, trazi se namjera

da se ostvari zlo¢inacki cilj.'’*

! Drugostepena presuda u predmetu Stakié, par. 69.

"2 TwZilac protiv Radoslava Brdanina i Momira Talica, Odluka po prigovoru Momira Taliéa na formu izmijenjene
optuznice, 20. februar 2001., par. 12. Takode, Drugostepena presuda u predmetu Gacumbitsi, Izdvojeno misljenje sudije
Shahabuddeena, par. 32.

173 Pryostepena presuda u predmetu Brdanin, par. 351.

1" Drugostepena presuda u predmetu Tadi¢, par. 229.

"3 Ibid., par. 229.
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886. Kao §to je navelo Zalbeno vijeée u predmetu Kvocka, ni Statutom ni obi¢ajnim
pravom nije predviden oblik odgovornosti koji bi se mogao opisati kao “pomaganje i
podrzavanje UZP-a”.'"*® Stepenovanje krivice u okviru doktrine o UZP-u je moguée i
moze da se odrazi u izreCenim kaznama. Medutim, ponaSanje neke osobe moze da
ispunjava gorenavedene uslove uces¢e u UZP-u, u kom slucaju se ta osoba karakterise kao
saizvrsilac, ili da ih ne ispunjava, u kom sluc¢aju ne postoji odgovornost za UZP. Stoga
posljednja recenica paragrafa 4 Optuznice u teku¢em predmetu (“Alternativno, optuzeni su
u udruzenom zlo¢inaCkom poduhvatu ucestvovali kao pomagafi i podrzavaoci”)

predstavlja netacan navod o krivicnoj odgovornosti, te ¢e biti zanemarena.

6.3 Opaske koje prethode diskusiji o ¢injenicama

887.  Vijece zeli da iznese tri preliminarne opaske koje su posebno relevantne za ovaj dio

Presude.

888.  Optuzeni je vise puta izrazio Zelju da dokaZe svoju nevinost.'”*” OptuZeni, naravno,
ima pravo da se smatra nevinim dok se ne dokaze suprotno. Ocjenjujuc¢i dokaze koje je
optuzeni iznio prilikom svog svjedo€enja, Vijece je konstatovalo da po mnogim pitanjima
svjedocenje optuzenog nije dovelo u sumnju dokaze koji ga terete, a koje je Vijece dobilo
iz drugih izvora, kao $to su dokumenti i drugi svjedoci. Premda je svjedocenje optuzenog
pomoglo Vijecu da bolje shvati neka pitanja, Vijece je konstatovalo da je nivo njegove
vjerodostojnosti, pogotovo u unakrsnom ispitivanju, vrlo nizak. Stoga je njegovom
svjedoCenju, posebno u vezi s kljuénim pitanjima, pridata mala ili nikakva tezina.
Zakljucci o vjerodostojnosti svjedoka ne mogu se uvijek u potpunosti obrazloziti, a
pretresna vijeca nisu ni obavezna davati takva obrazlozenja. Ipak, Vijece ¢e u tekstu koji
slijedi istaknuti odredene aspekte svjedocCenja optuzenog i objasniti zasto te aspekte
njegovog svjedocenja nije smatralo vjerodostojnim.

889. Drugo, Vije¢e ovdje jednostavno ne moze razmatrati sve dokaze relevantne za
odgovornost optuzenog koji su mu predoceni tokom dvoipogodiSnjeg sudenja i koje je
potom analiziralo. Nakon §to je podrobno razmotrilo tu ogromnu koli¢inu dokaza, ono $to
Vije¢e moze (i mora) uciniti jeste da ilustruje tipove ¢injenica na kojima je zasnovalo svoje

zakljucke kako bi ti zakljucci bili u dovoljnoj mjeri obrazloZeni.

16 Drugostepena presuda u predmetu Kvocka i drugi, par. 91.
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890. Treée, premda je u ovom predmetu izvedena ogromna koli¢ina dokaza, do nekih
nalaza se mora do¢i izvodenjem nesumnjivih zakljucaka iz drugih potvrdenih dokaza.
Obavijestenost optuzenog o dogadajima, prihvatanje novih okolnosti i generalno
posjedovanje namjere tokom perioda na koji se odnosi Optuznica predstavljaju oblast u
kojoj se zaklju€ci moraju izvoditi. Informacije koje je optuzeni dobio tokom tog perioda
predstavljaju vazan element za utvrdivanje njegove odgovornosti zato §to se na osnovu
toga $to je neka osoba bila obavijeStena, a nastavila je svoje uceS¢e, moze izvuci zakljucak
o njenoj namjeri. Optuzeni je tokom svog svjedoCenja opovrgnuo da je znao za mnoge

¢injenice vezane za zlo¢ine koje su 1992. godine pocinili organi vlasti bosanskih Srba.

891. Vijecu je predocen veliki korpus dokaza koji neposredno dokazuju namjeru
optuzenog, kao i to da je znao za mnoge Cinjenice. Na primjer, namjeru i stepen znanja
optuzenog neposredno dokazuju svjedoci koji su iznijeli dokaze o tome da su obavijestili
optuzenog o zlo¢inima koji su ¢injeni nad Muslimanima i Hrvatima. Medu tim dokazima
su ponekad bile i reakcije optuzenog na takve informacije. Zapisnici sa sastanaka kojima je
optuzeni prisustvovao ili kojima je predsjedavao (uklju¢ujuéi sjednice Skupstine i
PredsjedniStva) sadrze dosta dokaza te vrste. Snimci telefonskih razgovora koje je vodio
optuzeni takode imaju neposrednu dokaznu vrijednost. Neki drugi dokazi su u manjoj
mjeri neposredni, kao Sto su dokazi o neprekidnoj interakciji izmedu optuzenog i osoba
koje su bile obavijestene — skupstinskih poslanika, vojnih starjeSina, lokalnih ¢elnika SDS-
a, itd. Ti dokazi, zajedno s informacijama o funkcijama na kojima se optuzeni nalazio,
njegovim ovlastenjima i interesima, mogu nedvosmisleno pokazati kakve je informacije

dobijao optuZeni.

892.  Dokumenti koji su nastali u administraciji bosanskih Srba, a takvih je bilo mnogo, i
dokumenti medunarodnih organizacija obi¢no su bili jasno naslovljeni, ali protok takvih
informacija obi¢no se nije zaustavljao na osobi na koju su oni bili naslovljeni. Na primjer,
moze se pretpostaviti da su u datom vremenskom kontekstu informacije iz vaznih
dokumenata naslovljenih na optuzenog kao predsjednika Skupstine ili na Radovana
Karadzi¢a kao predsjednika Republike, ili naslovljenih jednostavno na predsjednistvo
bosanskih Srba ili na Glavni §tab VRS-a ili na predsjednika vlade Derica, koji je takode bio
Clan PredsjedniStva, bile distribuirane i medu onim osobama koje su, kao §to pokazuju

dokazi o ustroju i funkcionisanju organa vlasti bosanskih Srba, vrlo blisko saradivale i

17 Na primjer T. 12909.
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kojima je bilo dozvoljeno da primaju najosjetljivije informacije, a to se posebno odnosi na
optuzenog i Karadzi¢a. Vijece nije pronaslo nikakve dokaze koji bi upuéivali na to da su
optuzenom uskracivane ikakve informacije (kao ¢lan PredsjedniStva on je imao udjela u
distribuciji informacija vezanih za teme koje su bile previse osjetljive da bi se biljezile, kao
Sto pokazuju zapisnici s nekih sjednica PredsjedniStva) ili da nije bio obavijeSten o bilo
kojem pitanju od znacaja za tekuc¢i predmet, osim u slu¢ajevima kad smo konstatovali da je

optuzeni aktivno trazio informacije o posljedicama nekih dogadaja.

893. U skladu s ovim nac¢inom razmiSljanja, Vijece je doSlo do zakljucaka, koji su
detaljnije navedeni dolje u ovom dijelu Presude, da su optuzenom bile poznate informacije
— ako ne uvijek podrobne, onda barem u glavnim crtama — o takvim pitanjima o kojima je
izvjestavano rukovodstvo bosanskih Srba, ako ne i on licno, kao §to su pritvaranje civila,
deportacija ili prisilno premjesStanje, okrutno ili nefovjeCno postupanje, ubistvo i
istrebljenje 1 uniStavanje licne imovine i kulturnih objekata Muslimana i Hrvata od strane
snaga bosanskih Srba. Takvi zakljucci su potvrdeni nalazom Vije¢a da optuzeni nije
pasivno primao informacije, nego je revnosno nastojao da dode do informacija, i to
podrobnih informacija o deSavanjima koja su bila u toku. On je odrzavao svakodnevne
kontakte s osobama koje su bile detaljno obavijeStene i bio je centralna tacka za
konsultacije onima koji su upravljali podrucjima pod kontrolom bosanskih Srba. Vijece ne
sumnja u to da su on i njegov najblizi saradnik, Radovan Karadzi¢, prenosili jedan drugom

sve vazne informacije o svemu $to se ticalo bosanskih Srba.

6.4 Retrospektiva

894. U avgustu 1995., Radovan Karadzi¢ je pred skupStinom bosanskih Srba hvalio
uspjehe u sukobu koji je poceo 1992. godine: “Nema govora da mi sebi smijemo dopustiti
bilo kakve ideje o tome da nam uzimaju nase tradicionalne teritorije. Ako ¢emo pravo, ima
gradova koje smo zgrabili, a bilo nas je svega 30%, takvih ¢u vam nabrojati koliko god
hocete, ali ne mozemo da damo gradove gdje smo bili mi 70%.” Nastavio je: “Nemojte da
se ovo Cuje, ali sjetite se koliko nas je bilo u Bratuncu, koliko u Srebrenici, koliko u
Visegradu, koliko u Rogatici, koliko u Vlasenici, u Zvorniku itd., znaci, a to su zbog

strateske vaznosti morali postati nasi i malte ne to vise niko i ne postavlja pitanje.”'*®

1748 1240, str. 68-69; T. 24960-61.
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895.  Prije pocetka sukoba Srbi su u opstini Bratunac Cinili 34% stanovnistva, u opstini
Visegrad 32%, u opstini Rogatica 38%, u opstini Vlasenica 42% 1 u opStini Zvornik
38%.'" Bosanski Srbi su “zgrabili” ta podruéja na na¢in koji je opisan u dijelu 4 ove

Presude, a odlaskom Muslimana i Hrvata i prilivom Srba s drugih podruc¢ja Bosne i
Hercegovine, sastav stanovnistva iz perioda prije poGetka rata potpuno je promijenjen.' >’

896. Tokom perioda poslije 1992. godine, cilj optuzenog i drugih predvodnika
otcjepljenja bosanskih Srba bio je da zadrze kontrolu nad podruc¢jima koja su prigrabili i na
kojima su silom promijenili nacionalni sastav stanovniS$tva. Dana 21. avgusta 1994.,
optuzeni je u jednoj emisiji televizije Banja Luka izrazio divljenje prema drugim

govornicima, ¢ije su Sovinisticke 1 samozadovoljne izjave imale za cilj da pokazu da

1751

postoje¢e stanje treba da ostane vjecno. Rajko Kasagi¢ je tom prilikom rekao:

“Muslimani 1 Hrvati ... su nas tur¢ili i u svoje vjere ugonili, oni su nas na kolac nabijali,...

991752

o¢i nam vadili. Vojo KupreSanin je propovijedao o nacionalnoj Cistoti: “Nema

islamske drzave na vecito srpskoj zemlji. Ne postoji muslimanski narod i to Citav svet zna.
Postoji